Соо^к 



ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 

а[ |Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 



Соо^к 



Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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бедору Дмитр1ввичу Батюшкову 



' посвящаю мой трудъ, 
съ любовью писанный и встреченный 
ихъ дружескимъ одобренхемъ. 



28-го марта 
года 



Новая русскад литература богата преждевременннвш утра- 
тами. Не будемъ утверждать, что причина тому заключается въ 
особомъ свойстве нашихъ общественныхъ условШ; но указанное 
явлен1е сохраняетъ свою прискорбную непреложность: Грибо- 
^довъ и Пушкинъ, Веневитиновъ, Лермонтовъ и Гоголь сошли 
въ могилу — одни въ пору высшаго развит1я своихъ дарован1й, 
друг1е — даже не обнаруживъ всей м^ры ихъ. Бъ этимъ слав- 
нымъ именамъ по справедливости должно быть присоединено 
имя Батюшкова, съ тою лишь печальною особенностью^ что 
д^тельность его изящнаго таланта была прервана не прежде- 
временною кончиной, а тяжкимъ недугомъ, поразившимъ его 
блестящ1я умственныя способности: въ втомъ недуге, почти безъ 
просв^тл^шя , онъ провелъ около половины своей семидесяти- 
летней жизни. 

Дружественная рука умной женщины сохранила намъ жи- 
войу къ сожал'Ьнхю, слишкомъ коротшй очеркъ этой замеча- 
тельной личности: 

„Я познакомилась съ Бонстантиномъ Батюшковымъ въ 1811 
году. Его умъ и то блестящее воображеше, которое дало ему 
м^сто въ ряду лучшихъ поэтовъ, увлекли меня съ первой же 
нашей встречи. Впоследств1и онъ почгилъ меня назван1емъ 
своего друга. Не могу объяснить себ* ту странность, которая гос- 
подствуетъ иногда надъ моими р^шешями; но несомненно, что въ 
то время, о которомъ я говорю, я упорно не жела.1а, чтобы 
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Батюшковъ былъ введенъ въ мой домъ. Уступая наконецъ на* 
стоян1ямъ моего брата, котораго онъ былъ товарищемъ по воен- 
ной службе, и который непременно желалъ представить его 
мн^^ я наконецъ назначила день его перваго пос^щешя. Онъ 
явился и — лишь заставилъ пожалеть, что я такъ долго медлила 
принять его къ себ^. 

„Батюшковъ въ течете многихъ л^тъ служилъ въ военной 
службе и совершилъ походъ въ Финляндш. Онъ былъ въ немъ 
раненъ и обойденъ при производстве. Оскорбленный въ душе 
и въ своемъ честолюбш, онъ подалъ въ отставку, получилъ ее 
и пр1ехалъ въ Москву, чтобъ утешиться отъ испытанной не- 
справедливости въ обществе друзей и музъ, которыхъ былъ 
баловнемъ. Батюшковъ былъ небольшаго роста; у него были вы- 
С0К1Я плечи, впалая грудь^ русые волосы, вьющхеся отъ природы, 
голубые глаза и томный взоръ. Оттенокъ меланхол1и во всехъ 
чертахъ его лица соответствовалъ его бледности и мягкости его 
голоса, и ВТО придавало всей его физ10ном1и какое-то неулови- 
мое выражеше. Онъ обладалъ поэтическимъ воображешемъ; еще 
более П093Ш было въ его душе. Онъ былъ энтузхастъ всего 
прекраснаго. Все добродетели казались ему достижимыми. 
Дружба была его кумиромъ, безкорыстхе и честность — отличи- 
тельными чертами его характера. Когда онъ говорилъ, черты 
лица его и движешя оживлялись; вдохновеше светилось въ его 
глазахъ. Свободная, изящная и чистая речь придавала большую 
прелесть его беседе. Увлекаясь своимъ воображевхемъ, онъ 
часто развивалъ софизмы, и если не всегда успевалъ убедить, 
то все же не возбуждалъ раздражен1я въ собеседнике, потому 
что глубоко прочувствованное увлечете всегда извинительно 
само по себе и располагаетъ къ снисхождетю. Я любила 
его беседу и еще более любила его молчате. Сколько разъ 
находила я удовольств1е въ томъ, чтобъ угадывать и мимо- 
летную мысль его, и чувство^ наполнявшее его душу въ то 
время, когда онъ казался погруженнымъ въ мечтан1я. Редко 
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ошибалась я въ втихъ случаяхъ. Тайное сочувств1е открывало 
моему сердцу все то, чтЬ происходило въ его душ%. Это сочув- 
ств1е установило между нами короткость съ первыхъ дней нашего 
знакомства...^ ^). 

Таковъ былъ Батюшковъ въ самую светлую пору своей 
жизни, въ то время, когда, двадцати-четырехл^тнимъ моло- 
дымъ челов^комъ, онъ своими дарован1ями обратилъ на себя 
вниман1е лучшихъ своихъ современниковъ, и на него стали 
смотреть какъ на одну изъ блестящихъ надеждъ русской сло- 
весности. 

Въ этой глубоко прочувствованной характеристике Ба- 
тюшковъ является очень привлекательною личностью, и таковъ 
онъ былъ по самой сущности своего характера. Его любили и 
ц'Ьнили вс^ внавшхе, и въ отзнвахъ современниковъ о немъ 
есть очень сочувственные, есть пожалуй сдержанные, но н^тъ 
ни одного неблагопр1ятнаго. Вс^^хъ строже судилъ себя онъ 
самъ: черта, ярко свидетельствующая въ его пользу и достой- 
ная глубокаго уважен1я. 

Обстоятельства жизни Батюшкова не многосложны. Чело- 
в^къ мысли бол^е, ч^мъ практиче(;рой деятельности, онъ и не 
искалъ практическаго д^ла; поэтъ, онъ всего бол^е любилъ ту 
созерцательную жизнь, которая по преимуществу питаетъ твор- 
чество. Но, увлеченный великими событхями своего времени, 
онъ не могъ не стать въ ряды русскаго войска въ эпоху ге- 
роической борьбы съ Наполеономъ и честно исполнилъ долгъ 
въ .своей скромной военной роли. Яркою полосой проходить въ 
жизни Батюшкова то несравненное воодушевлеше, которое окры- 
ляло русск1я войска и воодушевляло руссшй народъ въ то слав- 
ное время. Нравственное значенхе этихъ войнъ для русскаго 
общества — смутное разум^ше нащональныхъ задачъ, имъ пред- 



*) Переводъ съ французской рукописи Е. Г. Пушкиной. Поджинникъ напеча- 
танъ въ прихожеши къ предхагаемой статье. 
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шествовавшее^ и въ связи съ нинъ, неопределенный характеръ 
нашего просвФщешя въ первые годы текущаго стол^тхя, а за- 
тЬжЪу посл% торжества надъ Наполеономъ, крупные успехи на* 
щональнаго сознашд и, всл^дъ за ними, нарожденхе новыхъ 
существенн^йшихъ вопросовъ въ нашей внутренней жизни, — 
находятъ себ% заметное отраженхе въ развитхи образа мыслей 
Батюшкова. Мы только отчасти можемъ предугадывать^ какой 
дальнМш1й ходъ приняла бы деятельность его мысли, внезапно 
прерванная тяжкимъ недугомъ; но оставляя въ стороне догадки 
и изучая только то, чтд дала намъ первая половина его жизни, 
мы можемъ съ уверенностью сказать, что это былъ одинъ изъ 
самыхъ зам^чательныхъ и характерныхъ представителей своего 
времени въ нашемъ отечестве. Онъ много обЪщалъ, но и не 
мало усп^лъ проявить въ пер10дъ разцв']^та своихъ счастливыхъ 
даровашй. 
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Предки К. Н. Батюшкова.— Его рождев1е и вос11Нтан1б въ иетербургскнхъ панс1о- 
нахъ. — М. Н. Муравьевъ и его В11ян1е на дальнейшее образоваше Батюшкова. 

Батюшковы — одинъ изъ старинныхъ дворянскихъ родовъ. 
Представители его съ ХУ1 в^ва изв'1стны въ числ% служилыхъ 
людей Московсваго государства и съ того же времени состояли 
помещиками въ Новгородской области, въ местности Бежецка 
и Устюжны Жел'1знопольской . Бъ 1543 году Семенъ Батюш* 
ковъ ходилъ посломъ въ Молдавскую землю къ воеводе Ивану 
Петровичу. По БЪжецкимъ писцовымъ книгамъ 1628 и 1629 
годовъ за Иваномъ Никитичемъ Батюшковымъ значилось „ста- 
рое отца его поместье** въ Есенецкомъ стану — сельцо Дани- 
ловское, „а въ немъ дворъ помфщиковъ'^, и несколько дере- 
вень. Сынъ Ивана Батюшкова, МатвМ, участникъ войнъ съ 
Польшей при царЪ Алексее Михайловиче и съ Турщей при 
его сыне, за многую службу свою царямъ и всему Москов- 
скому государ((тву въ 1683 году былъ пожал ованъ изъ по- 
местья въ вотчину половиной сельца Даниловскаго и прилежав- 
шими къ нему деревнями въ Бежецкомъ уезде^ да сверхъ того, 
деревнями и пустошами въ Новоордецкомъ стане Углецкаго 
уезда ^). 

Бнукъ Матвея Ивановича, Андрей Ильичъ, началъ службу 
при Петре I и продолжалъ ее до временъ Елизаветы, все въ 



*) Карамзннъ, Ист. Госуд. Росс. У111, прнм. 129; Архнвъ ист. юркд. св^д. 
о Росс1я, Кадачова, III, отд. 2, стр. 46; Акты Археогр. Экспед. П, стр. 233, 
275; IV, стр. 283; кн. Дохгоруковъ, Росс, родосх. книга, 1У. Эти указашя, равно 
какъ ж св^д^шя о позем&хьныхъ вхад%н1яхъ Батюшковыхъ я о службе предковъ 
поэта, сообщены А. П. Барсуковымъ, который яввхекъ нхъ нзъ д^ха деяарта- 
мента геро»д1Я 1854 г., >§ 356. 



д 
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гражданскихъ должностяхъ. По семейному предатю ^)у онъ 
былъ „челов^къ нрава крутаго и твердый духомъ^. У него 
было несколько сыновей 9 и некоторые изъ нихъ воспитывались 
въ шляхетломъ кадетскомъ корпусе ^): доказательство, что еще 
въ первой половине прошлаго в^ка интересы книжнаго просв']^- 
щетя были не чужды оемь% Батюшковыхъ. Изъ сыновей Андрея 
Ильича выдаются двое — старшхй Левъ и второй Илья. Левъ 
служилъ сперва въ военной ^), а потомъ^ подобно отцу, въ 
гражданской службе и посл% смерти отца управлялъ родовымъ 
им'Ьньемъ. Въ 1767 году онъ былъ избранъ депутатомъ отъ 
дворянства Устюжны Жел^знопольской въ знаменитую Екате- 
рининскую К0ММИСС1Ю для составлешя проекта новаго уложешя, 
но вскоре по открыли ея засЪданхй сдалъ свое депутатство 
другому лицу *). Т§мъ не мен4е самое избраше его въ депу- 
таты даетъ поводъ полагать, что это былъ челов-Ькъ деловитый 
и уважаемый въ своемъ краю. 

Второй сынъ Андрея Ильича, Илья Андреевичъ, сперва 
служилъ въ конной гвард1и, а затЪмъ поселился въ деревн']^ и 
въ 1770 году, за худыд р^чи объ императриц']^ и за умыселъ 
свергнуть ее съ престола и возвести на него цесаревича Павла 
Петровича былъ сосланъ въ Мангазею. Попытки исходатайство- 
вать ему прощеше оставались безуспешными во все царство- 
ваше императрицы Екатерины П, не смотря даже на то, что 
еще при сл^дствхи по д^лу Льва Андреевича въ немъ обна- 
ружена была наклонность къ умопомешательству, и что по са- 
мому приговору, состоявшемуся надъ нимъ, дозволено было не 



*) Соч., т. III, стр. 567. 

') ИмянноЙ спжсовъ вс^мъ бнвшимъ н нын% находящимся въ сухопутномъ 
Ш2яхетн011ъ корпусе штабъ-оберъ-офицераиъ и вадетамъ. С.-Пб. 1761. Ч. I, 249. 

•) Русск. Архжвъ 18вО г., ч. П, стр. 108. 

^) ИмянноЙ списокъ господаиъ депутатамъ, выбранныжъ въ во111гасс!ю о со- 
став1еши проекта новаго уюженхя, по 1-е января 1768. М., стр. 17; Сборн. 
Имп. Р. Истор. Общ., т. IV, стр. 67. 
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употреблять его въ ссылке на Еазенныд работы въ случае воз- 
обновлешя его бол']&зни. Онъ былъ прощенъ только по воца- 
ренш Павла, 12-го декабря 1796 года, но если не ошибаемся 
изъ ссылки не возвратился: царская милость не застала его 
въ живыхъ ^). 

Умыселъ Ильи Батюшкова былъ только однимъ изъ много- 
численныхъ проявлешй того недовольства, которое обнаружи- 
валось среди дворянства противъ императрицы Екатерины II въ 
начале ея царствовашя. Но въ семь% Батюшковыхъ несчастная 
участь Ильи Андреевича должна была оставить самое тяжелое 
впечатл^нхе, и конечно, всего сильн']&е оно отразилось на стар- 
шемъ сын% его брата Льва — Николае. Пятнадцатил^тнимъ юно- 
шейу состоя солдатомъ Измайловскаго полка, онъ былъ привле- 
ченъ къ сл^дствш по д^лу дяди. Онъ далъ чистосердечное 
показаше о всемъ, что слышалъ и зналъ изъ р^чей и нам']&ре- 
шй Ильи Андреевича. Т^мъ не мен']&е, Николая Батюшкова 
судили^ и въ приговоре было постановлено; „отпустить его въ 
домъ по прежнему, а чтобъ однакоже, когда онъ будетъ въ 
полку, то бъ по молодости л^ть своихъ не могъ иногда о семъ 
д'&я^ разглашать, то велено его отъ полка, какъ онъ не въ со- 
вершенныхъ л-Ьтахъ, отпустить, ибо по прошествш н']&котораго 
времени, особливо живучи въ деревне, могутъ тЬ слышанныя 
имъ слова изъ мысли его истребиться; при свобод'^ же на- 
кр'Ьпко ему подтвердить, чтобъ вс% т^ слова, какъ он% вымыш- 
лены Ильею Батюшковымъ, изъ мысли своей истребилъ и ни- 
кому во всю жизнь свою ни подъ какимъ видомъ не сказывалъ^. 

Такимъ образомъ Николай Львовичъ, былъ обреченъ провести 
свою молодость, такъ сказать, подъ опалой, и это, безъ сомн^- 
Н1я, П0ВЛ1ЯЛ0 на его характеръ: съ годами нравъ его сд'&яался 



*) А. Барсувовъ. Разсказы изъ новой русской исторш, С.-Пб. 1885, статья: 
уБатюшвовъ н Опочжнжнъ (попытка дворянской оппознцш въ царствован1е Ека- 
теряны II)**. 






/ . 
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неровенъ и своеобыченъ. Вм^ст-Ь съ т§мъ, указанное обстоя- 
тельство им^ло вл1ЯН1е на общественное положеше и служебные 
усп'Збхи Николая Львовича. Въ то время, какъ младш1Й брать 
его Павелъ удачно шелъ по служб'Ь и достигъ вносл%дств1и 
звашя сенатора, старш1Йу челов'Ькъ по своему времени хорошо 
образованный, посл^ н'Ьсколькихъ л^ть номинальной военной 
службы и затЪмъ кратковременнаго пребыватя въ должности 
прокурора въ Вятк%, вышелъ въ отставку, л^тъ сорока съ не- 
большимъ, и поселился въ своемъ родовомъ Даниловскомъ* Зд'Ьсь 
онъ занимался хозяйствомъ и въ посл'1дн1е годы жизни увлекся 
промышленными предпрхятхями, которыя значительно сод'Збйство- 
вали разстройству его состояшя. Онъ скончался въ ноябре 1817 
года. Большой любитель французской литературы и почитатель 
философш XVIII в4ка, онъ собралъ богатую библхотеку, со мно- 
жествомъ роскошныхъ издашй, которая и понын'1 составляетъ 
одно изъ лучшихъ украшешй села Данил овскаго . Въ пользу 
нравственной личности Николая Львовича свид'^тельствуетъ дру- 
жеская связь, соединявшая его съ его родственникомъ и одно- 
полчавиномъ, изв^стнымъ Михаиломъ Никитичемъ Муравьевымъ, 
однимъ изъ лучшихъ людей своего в'Ька. 

Николай Львовичъ дважды вступалъ въ супружество: въ пер- 
вый разъ онъ былъ женатъ на Александр'36 Григорьевн']^ Бер- 
дяевой и им^лъ отъ этого брака четырехъ дочерей — Александру, 
Анну, Елизавету и Варвару и одного сына — Константина. Вто- 
рично Николай Львовичъ женился на Авдоть-Ъ Никитишн']^ Тег- 
левой; отъ этого брака у нихъ были сынъ Помпеи и дочь Юл1я. 
Какъ А. Г. Бердяева, такъ и А. Н. Теглева, принадлежали 
къ старинымъ дворянскимъ родамъ Вологодскаго края. 

* Константинъ Николаевичъ Батюшковъ родился въ Вологд']^ 
18-го мая 1787 года, и крестнымъ отцомъ его былъ тогдашшй 
правитель Вологодскаго нам-Ьстничества Петръ бедоровичъ Ме- 
зенцевъ. 

О годахъ ранняго детства Константина Николаевича сохра- 



• 
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нидось весьма мало св^д^шй; онъ IIрове^гБ детство въ Данилов- 
СЕОмъ, но почти отъ самой колыбели быль лишенъ материн- 
свихъ попечетй: чрезъ н'Ьвоторое время по рождеши сына 
Александра Григорьевна лишилась разсудва и скончалась вдали 
отъ д4тей, въ Петербург*, 21-го марта 1795 года. Она по- 
хоронена на Лазаревскомъ кладбищ* Александро-Невской лавры, 
гд* поставленъ ей памдтникъ съ следующею надписью: „ Добро- 
д']&тельной супруг* въ знакъ любви, истиннаго почиташя воз- 
двигъ сей памдтникъ оплакивающШ ее невозвратно Николай 
Батюшковъ купно съ детьми своими 1795^ ^). 

Итакъ, Константинъ Николаевичъ лишился матери въ то 
время, когда ему не было и восьми л^тъ. Изображая впосл^д- 
СТВ1И, въ своей знаменитой элепи, разлуку ребенка Тасса съ 
матерью, онъ въ своихъ стихахъ не только воспроизводилъ 
подлинныя слова итал1янскаго поэта, но и высказывалъ свои 
собственный чувства, когда говорилъ: 

какъ трепетный Аскашй, 

Отторженъ бьиъ судьбоЛ отъ матери моей 

Отъ сладостныхъ объят1й и лобзашй! 
Ты помнишь, сколько слезъ младенцемъ иролилъ я! 

Эта ранняя утрата им&га несомн']&нное вл1яше на внутрен- 
нюю жизнь поэта: онъ не разъ возвращался къ ней въ своихъ 
мысляхъ, въ письмахъ къ роднымъ и въ стихахъ: 

Увы, съ т$хъ поръ добыча злой судьбины, 
Вс* горести узналъ, всю бедность быт1я '). 

Заставляя Тасса произносить эти слова, Батюшковъ выра- 
жалъ то горькое чувство, которое съ д^тскихъ л^тъ нашло себ* 
прштъ въ его серд1^ и становилось все бол']&е жгучимъ съ 
годами. 



*) Петербургсв1Й Некрополь, сост. В. Сантовъ (11рн2ожен1е къ Р. Архиву 
1883 г.), стр. 15. 

") Соч. т. I, стр. 255. 
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Едва лл ошибемся мы, предположивъ, что, младш1й въ 
семь*!, Бонстантинъ Николаевичъ, началъ ученье подъ руковод- 
ствомъ своей сестры Александры, которая была старше его на 
десять лЪтъ, и къ которой онъ всегда сохранялъ особенное 
уважеше и дружбу. Уц']&л'Ьло письмо его къ старшимъ сестрамъ, 
писанное когда ему было десять л^тъ: оно сбид']&тельствуетъ, 
что мальчикъ уже хорошо влад^лъ русскою грамотой, хотя и 
писалъ еще л^Ьтскжмъ почеркомъ. Письмо это писано въ 1797 
году, изъ Петербурга, гд-Ь тогда учились младш1я сестры Кон- 
стантина Николаевича: в']&роятно, около этого времени Николай 
Львовичъ привезъ сюда и сына, чтобы пом^^стить его въ учеб- 
ное заведеше. 

Быть можетъ, подъ впечатл^шемъ новыхъ строгихъ поряд- 
ковъ, которые сталъ вводить въ военной служб']^ императоръ 
Павелъ, бывш1Й гвардеецъ Екатерининскихъ временъ не р*!- 
шился отдать сына въ одинъ изъ кадетскихъ корпусовъ, а такъ 
какъ казенныхъ гражданскихъ училищъ въ то время почти не 
было, а въ тЬ, как1я существовали, дворянсюя а^тя изъ до- 
статочныхъ семей никогда не отдавались, то Константина Ни- 
колаевича пришлось пом-Ьстить въ частное учебное заведете. 
Для этого былъ избранъ пансхонъ, который содержалъ Осипъ 
Петровичъ Жакино. То былъ Французъ изъ Эльзаса, д-бльный 
педагогъ, пр1']&хавш1й въ Росс1Ю около 1780 года и состоявши 
учителемъ французской словесности въ сухопутномъ шляхетномъ 
корпусе. Въ 1793 году Жакино открылъ пансюнъ для маль- 
чиковъ, который и содержалъ до самой смерти своей въ 1816 
году. Шсколько св-Ьд-Ьшй объ этомъ почтенномъ челов^к^ со- 
хранилось въ зам-Ьтк-!, помещенной въСынЪ Отечества однимъ 
изъ бывшихъ его питомцевъ по случаю его кончины: „Въ тече- 
те 23 лйтъ*' — сказано тамъ — „совершилъ онъ въ семь пансюн-Ь 
воспиташе около 240 молодыхъ людей. Не стану распростра- 
няться исчисленхемъ его добро д'Збтел ей, изображешемъ его тру- 
довъ, родительскихъ наставлешй въ преданности къ в']&ре, въ в'Ьр- 
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ности монарху и отечеству, издщн^йшаго примера благонравш, 
праводуш1я, честности, который онъ всегда подавалъ своимъ уче- 
никамъ. Мнопе изъ нихъ служатъ съ честхю въ воинской, друпе 
въ гражданской сдужб'Ь и благословляютъ образовавшаго ихъ на 
пользу отечества. Узнавъ о кончин-Ь его, вс% почти находив- 
Ш1есд въ С.-Петербурге воспитанники его съ']&хались безъ 
приглашена на похороны и вынесли гробъ своего благоде- 
теля, воздавая должную дань своей къ нему признательности 
не лицемерными слезами^ ^). 

Пансюнъ Жакино былъ устроенъ на широкую ногу; онъ на- 
ходился на берегу Невы, у Пятой лиши Васильевскаго острова; 
заведете занимало три этажа: въ верхнемъ жили старшхе вос- 
питанники и двое учителей, а въ среднемъ — самъ Жакино съ 
женой и младшими воспитанниками; л^томь нанималась дача 
для воспитанниковъ, не у^зжавшихъ къ роднымъ. Въ пансхоне 
было два класса или, вернее, два отд^летя. Предметы препо- 
давашя были сл^дующхе: ваконъ Бож1й, языки русск1й, фран- 
цузскШ и немецк1й, географхя^ исторхя, статистика, ариеметика, 
ХИМ1Я и ботаника (последняя — только летомъ), чистописанхе, 
рисоваше и танцы. Въ панс10не господствовалъ французсшй 
языкъ, и на немъ преподавалась большая часть предметовъ, 
кроме, разумеется, закона Бож1я и русскаго языка. Русскому 
языку обучалъ въ старшемъ отделеши Иванъ Сиряковъ ^), въ млад- 



') Сынъ Отечества 1816 г., ч. 30, >1 23, стр. 165. Письмо къ нздатехю, 
за подписью NN. Въ прии^чанхи подъ письиоиъ сказано, что оно написано однпиъ 
изъ бывшихъ питоицевъ Жакино по просьб*! товарищей, Дахьп%йш1я св%д%н1я о 
панс1он% Жакино взяты изъ Ж7рна1а Nо^с^^зсЬе8 АгсЫу 1803 г., апр-бль, стр. 
76 — 81. Журнагь этотъ издавался 1.-Хр. Каффкой въ Риг*!. 

') Этотъ Иванъ Сиряковъ изв^стенъ сд^дующига литературными трудами: 

1) Разговоръ Лудвига XVI съ Французами, въ царств'1 мертвыхъ. С.-Пб. 1799; 

2) Генр1ада. Епическая поэма г. Волтера, вновь переведенная. С.-Пб. 1803; 

3) Походъ Игоря противъ Половцовъ. С.-Пб. 1803 (переводъ въ стихахъ рус- 
скаго склада); 4) Муза или Собес^дникъ любителей древняго и новаго стихо- 
творства и вообще словесности. С.-Пб. 1802 (перюдическое изданхе, котораго вышла 
только одна январская книжка, вся состоящая, в-Ьроятно, изъ сочинен1й и пере- 
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шемъ — Кремеръ; курсъ состоялъ въ изучеши грамматики и въ пе- 
реводахъ съ французскаго и н^мецкаго. ФранцузсЕимъ языкомъ 
занимался самъ Жакино: преподавались грамматика, правописа- 
Н1е и правила слога. Онъ же обучалъ и географхи. Главнымъ его 
помощникомъ въ преподавати былъ н^мецъ Еоль, обучавпий 
н'Ёсколькимъ предметамъ. Прочхе учителя были Баумгертель, 
Гревен(^^ргъ, Грандндье и Делавинь; каллиграфхи обучалъ Под- 
л-Ьсовъ, рисовашю — Голь, и танцамъ — Швабе. Т§лесныхъ нака- 
зашй въ пансюнЪ почти не было. Большинство учащихся со- 
стояло изъ Русскихъ. Годовая плата полагалась въ 700 рублей 
въ годъ; следовательно, заведете было доступно только для 
д']&тей изъ достаточныхъ семействъ. 

Батюшковъ пробылъ въ пансхон^ Жакино около четырехъ 
л'1тъ • ^) , такъ что воспользовался курсомъ не только младшаго 
отд^ленхя, но вероятно, отчасти и старшаго. Т^жь не мен'Збе, 
въ 1801 году мы видимъ его уже въ другомъ пансхон'Ь, со- 
держателемъ котораго былъ Иванъ Антоновичъ Триполи, учи- 
тель морскаго кадетскаго корпуса. По какимъ причинамъ со- 
стоялся этотъ переходъ изъ одного учебнаго заведешя въ дру- 
гое — не изв-Ьстно; но кажется несомн^ннымъ, что это не было 
серьезнымъ шагомъ къ лучшему. Мы вид^и, что Жакино своимъ 
нравственнымъ авторитетомъ оставилъ добрую память въ своихъ 
питомцахъ. О Триполи одинъ изъ поздней шихъ его учениковъ 
(въ морскомъ корпусЗб) сохранилъ лишь воспоминан1е, что это 
былъ „предметъ общихъ насм'Ьшекъ воспитанниковъ по своимъ 
страннымъ шутовскимъ прхемамъ, по своей фигур'Ь и возгла- 



водовъ самого нздатедя); 5) Генрхада. Эпическая поэма, переведенная и вновь 
исправхенная. С.-Пб. 1822 (съ обширнымъ предисхов1емъ переводчика, содержа- 
щимъ въ себ"! теорнтическое разсуждеше объ эпической поэм^). В'1роятно, къ 
сд^данному Сиряковымъ переводу „Генр1ады^ относится эпиграмма Батюшкова 
(Соч., т. I, стр. 93). 

') Собственное показан1е Батюшкова, приведенное со сховъ Г. А. Гревенса, 
въ статье Н. 6. Бунакова — въ Москвитянине 1856 г. 
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самъ^ 0. Что же касается собственно курса учета, то оче- 
видно^ въ панс10нЪ Триполи онъ быль никакъ не выше, ч^мъ 
у Жакино. „Я продолжаю французсшй и италшнсшй языки *", 
писалъ юноша отцу въ ноябре 1801 года, — „прохожу итал1ян- 
скую грамматику и учу въ оной глаголы; уже я знаю наизусть 
довольно словъ. Въ географш Иванъ Антоновичъ, истолковавъ 
нужную матер1ю, велитъ оную самимъ безъ его помощи опи- 
сать; чрезъ то мы даже упражняемся въ штил%. Я продолжаю, 
любезный папенька, учиться н']&мецкому языку и перевожу съ 
французскаго на оный... Въ математик'^ прохожу я вторую 
часть ариеметики, а на будущей яек^Ь начну геометр1Ю. Пер- 
выя правила россшской риторики уже прошедъ и теперь за- 
нимаюсь переводами. Рисую я большую картину Дхану и Энди- 
м1она... но еще и половины не кончилъ... Начатую же картину 
безъ васъ кончилъ... На гитаре играю сонаты^. Такимъ обра- 
зомъ, сравнительно съ курсомъ Жакино, Батюшковъ у Триполи 
пошелъ немного дал'Ь^: новымъ предметомъ обучешя былъ зд^сь 
для него только итал1янск1Й языкъ. Вообще можно сказать, что 
учебный курсъ, который Батюшковъ проходилъ въ обоихъ пан- 
С10нахъ, былъ почти элементарный; онъ былъ расчитанъ на 
удовлетвореше однихъ только св^тскихъ потребностей; по хо- 
дячимъ понят1ямъ того времени, бдльшаго и не требовалось 
для русскаго дворянина. 

Николай Львовичъ въ годы школьнаго учен1я сына не жилъ 
въ Петербурге, а только посЪщалъ его на'Ьздомъ. Въ такихъ 
случаяхъ, при затруднительности сношешй между столицей и 
провинщей въ старое время, родители поручали надзоръ за 
своими д'Ьтьми, отданными въ петербургсгая учебныя заведешя, 
родственникамъ или землякамъ, жившимъ въ столиц']^. Такъ по- 



^) Восцожннав1я декабриста о пережнтожъ н перечувствованноиъ. 1805—- 1850. 
А. Беляева. Ч. I. С.-Пб. 1882, стр. 50. Ср. воспомжнашя А. С. Гангеблова 
въ Р. Архиве 1886 г., кн. III, стр. 183. 
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ступилъ и Николай Львовичъ. Будучи пом^щикомъ въ такъ-на- 
зываемой Улом%, то-есть, въ томъ кра*!, который расподоженъ 
по течешю Шексны въ смежныхъ уЬздахъ Новгородской и Яро- 
славской губернШ^ а изъ губернскихъ городовъ всего ближе къ 
Вологде, — Николай Львовичъ находился въ частыхъ сношен1яхъ 
съ этимъ городомъ и тАлъ тамъ много знакомыхъ; попечешдмъ 
одного изъ нихъу проживавшаго въ то время въ Петербург']^, 
онъ и вв']&рилъ своего сьгаа въ бытность его въ пансхон'Ъ Три- 
поли. Это былъ Павелъ Аполлоновичъ Соколовъ, пом^щикъ въ 
Пошехонскомъ у'Ьзд'Ь, сынъ тамошняго предводителя дворянства 
въ посл'Ьднемъ десятил-Ьпи прошлаго в'1ка ^) . Св-Ъд^шй о немъ у 
насъ очень мало; видно однако, что онъ былъ челов'Ькъ не ли- 
шенный образоватя: онъ оц'Ьнилъ первый литературный опытъ 
Константина Николаевича, сд'&яанный еще въ панс10Н']& Три- 
поли, переводъ на французскхй языкъ знаменитаго слова митро- 
полита Платона, которое онъ произнесъ 15-го сентября 1801 
года, посл']^ короновашя императора Александра. Переводъ этотъ/ 
исправленный Триполи, былъ тогда же напечатанъ пожелашю 
Соколова, съ посвящешемъ ему, въ которомъ юный переводчикъ 
съ признательностью говоритъ о благод'Ьяшяхъ, оказанныхъ ему 
Павломъ Аполлоновичемъ. 

По шестнадцатому году Батюшковъ оставилъ панс10нъ Три- 
поли. По существовавшему въ то время обычаю, въ этомъ воз- 
раст! кончалось обучеше дворянскаго юноши. Но по счаст1ю, 
не такъ рано завершилось образованхе Константина Николае- 
вича: пробужденныя способности уже сами искали себ*! пищи 
и дальн-Ьйшаго развитая. 

Прежде всего, къ пополнешю образованхя Батюшкова по- 
служило его обширное чтеше. Читать онъ полюбилъ еще на 



*) Губернски С1ужебникъ 1777 — 1796 гг., сост. кн. Н. Турвистановымъ, 
стр: 17. Ваосд%дств1я Варвара Ннходаевна Батюшкова вышла аамужъ за брата 
Павла Аполюновнча, Аркад1я. 
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шБОльной скамье. Еще 14-ти л^гь изъ пансюна писахъ онъ 
отцу: „Сд^айте милость, пришлите мнЪ Геллерта, — у меня и 
одной немецкой книги нЪтъ; также лексиконы, сочинетя Ломо- 
носова и Сумарокова, „Кандида", сочинетя Мерсье, ,,Путеше- 
ств1е въ Сирш'^, и попросите у Анны Николаевны какихъ-ни- 
будь французскихъ книгъ и оныя вс*!... пришлите, и еще 15 р. 
на друг1я нужныя книги. Вы, любезный папенька, об'Ьщали 
мн-Ь подарить вашъ телескопъ: его можно продать и купить 
книги. Он^ по крайней м-Ёр^ безъ употреблешя не останутся^. 
Этотъ перечень книгъ, которыя желалъ им^ть нашъ юноша, 
очень любопытенъ: онъ поражаетъ, съ одной стороны, серьез- 
ностью н^которыхъ поименованныхъ сочинен1й, а съ другой — 
своею чрезвычайною пестротой: тутъ и благочестивый Геллертъ, 
и злая насм-Ьшка Вольтера надъ оптимизмомъ, и положительный 
наблюдатель Вольней, и восторженный республиканецъ-мечтатель 
Мерсье, и два русскхе автора, столь несходные между собою. 
Очевидно, юноша былъ въ той пор%, когда проснувшаяся лю- 
бознательность жадно бросается на всяшя книги и читаетъ все 
безъ разбора. Въ одной поздн-Ьйшей своей статье ^) Батюшковъ 
изображаетъ эту страстную любознательность, и въ его сдовахъ, 
даже сквозь украшен1я цв^тистаго слога, нельзя не подм-Ьтить 
автоб1ографическихъ чертъ. Въ юности, говорить онъ, — чело- 
вЬкь особенно доступенъ всевозможнымъ увлеченхямъ: » Тогда 
все делается страспю, и самое чтенхе... Каждая книга увле- 
каетъ, каждая система принимается за истину, и читатель, не 
руководимый разумомъ, подобно гражданину въ бурныя времена 
безначал1я, переходить то на одну, то на другую сторону ** ^). 
Все 9Т0, безъ сомн^шя, переживалъ самъ Батюшковъ на по- 
роге жизни, и нужно сказать, что текущая литература того 
времени, по преимуществу литература всевозможныхъ доктринъ, 



О ,|Н^что о морали, основанной на философ1н н реипн*^. 
*) Соч., т. П, стр. 128. 
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системъ и философскихъ построетй, представляла множество 
соблазновъ для молодаго, не установившагося ума. 

Еакъ бы то ни было, но кругъ чтенк Батюшкова былъ 
очень великъ. Изъ французской литературы онъ ознакомился 
не только съ главными ея представителями двухъ посл^днихъ 
стол'36т1й, но и съ разными писателями второстепенными и 
третьестепенными; напротивъ, изъ н'Ьмецкихъ писателей, онъ, 
очевидно, читалъ въ то время очень немногихъ и во всякомъ 
случае не читалъ еще т^хъ своихъ современниковъ, которые 
составляли уже лучшее украшен1е германской литературы. 
Произведешя посл^днихъ едва проникали тогда въ Росс1ю, 
между тЬжь какъ сочиненхя французскихъ писателей в^ка Лю- 
довика XIV и загЬмъ XVIII стол-Ьня были, такъ сказать, ходя- 
чею монетой въ русскомъ обществ']^, и знакомство съ ними при- 
знавалось непрем'Ьннымъ и главнымъ условхемъ образованности. 
На этой-то почв^ и предстояло воспитаться дарованхю нашего 
поэта. 

Но, кром% книгъ, довершешю образован1я Батюшкова сод'^^й- 
ствовало живое слово — сов']&ты и указашя М. Н. Муравьева, 
родственника и пр1ятеля его отца. 

Изв-Ьстны прекрасныя слова, (^казанныя о Муравьев'36 Ка- 
рамзинымъ: „Страсть его къ учешю равнялась въ немъ со 
страстью къ добродетели*'. И действительно, Муравьевъ былъ 
челов^къ необыкновенный. Сынъ умнаго и просвещеннаго отца, 
питомецъ Московскаго университета, онъ всю жизнь не пере- 
ставалъ обогащать свой умъ разнообразнымъ чтенхемъ, а съ 
образован1емъ соединялъ и высошй нравственный характеръ: 
это былъ челов^къ по истине чистый сердцемъ и велишй ра- 
детель о нуждахъ ближняго. Патрхотъ въ самомъ лучшемъ зна- 
чен1и этого слова, онъ всего бол^е желалъ развит1я серьезнаго 
образован1я въ нашемъ отечестве, и много заботъ положилъ 
онъ на это дело, когда волею императора Александра, своего 
бывшаго питомца, былъ призванъ занять должность попечителя 



— 17 — 

Московскаго университета и товарища министра народнаго про- 
св^щешя: онъ былъ идеальнымъ попечнтелемъ, сказалъ о немъ 
Погодинъ. Муравьевъ питалъ глубокое уважеше къ классиче- 
скому образован1Юу и притомъ уважеехе вполн']^ сознательное, 
ибо самъ обладалъ прекраснымъ знан1емъ древнихъ дзыковъ и 
литературы и въ этомъ знан1и почерпнулъ благородное гуман- 
Ьое направлеше своей мысли. Вж^стЬ съ т'Збмъ, онъ былъ зна- 
комъ и съ лучшими произведен1ями новыхъ литературъ, также 
въ подлинникахъ. Мягкости и благоволительности его личнаго 
характера соотв'Ётствовалъ съЬтлий оптимизмъ его философскихъ 
уб'Ьжден1й, и тою же мягкостью, въ связи съ обширнымъ лите- 
ратурнымъ образованхемъ, объясняется зам'1^чательная по своему 
времени широта его литературнаго сужден1я: не будучи нова- 
торомъ въ литератур'Ь, онъ однако съ сочувствхемъ встр^чалъ но- 
выя стремлен1я въ области словесности. 

Первыя указашя на сношешя Батюшкова съ Муравьевымъ 
мы им'Ьемъ только отъ 1802 года; но безъ сомн'Збнхя, и ран^е 
того Михаилъ Никитичъ зыалъ даровитаго юношу, ц^^нилъ его 
способности и принималъ участ1е въ заботахъ о его воспитан1и 
и образованш. Современники утверждали, что „Батюшковъ 
взросъ подъ его надзоромъ" ^), а самъ Константинъ Николае- 
вичъ говорилъ, что образованхемъ своимъ онъ обязанъ этому 
„р-Ьдкому челов'Ьку". Объясняя въ 1814 году Жуковскому, съ 
какимъ удовольств1емъ писалъ онъ статью о сочинен1яхъ М. Н. 
Муравьева, Батюшковъ замЬтилъ: „Я говорилъ о нашемъ 
Фенелон^ съ чувствомъ; я зналъ его, сколько можно знать че- 
лов']&ка въ мои л4та. Я обязанъ ему всЬмъ, и т-Ьмъ, можетъ 
быть, что ум-Ью любить Жуковскаго" ^). Въ р-Ьчи, которую 
Батюшковъ написалъ въ 1816 году для произнесешя въ 
Обществ* любителей росс1Йской словесности при Москов- 



*) Б1ограф1я М. Н. Муравьева въ Галате'Ь 1830 г., ч. 13, стр. 67. 
*) Соч., т. Ш, стр. 305. 
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скомъ университет'Ь, онъ сд-Ьдаль следующую характеристи- 
ку Муравьева: „Подъ руководствомъ славн'Ьйшихъ ирофес- 
соровъ московскихъ, въ н4драхъ своего отечества, онъ прь 
обр']&лъ свои обширныя св'36д^н1я, которымъ нер'1дко удивлялись 
ученые иностранцы; за благод^ян1Я наставниковъ онъ пла- 
тилъ благод§ян1Ями сему святилищу наукъ: имя его будетъ лю- 
безно всЗбмъ сердцамъ добрымъ и чувствительнымъ; имя его на- 
поминаетъ вс4 заслуги, всЬ добродетели. Ученость обширную, 
утвержденную на прочномъ основанш, на знанхи язывовъ древ- 
нихъ, редкое искусство писать онъ ум-Ьлъ соединить съ искрен- 
нею кротост1Ю, съ снисходительносйю, великому уму и добрей- 
шему сердцу свойственною. Казалось, въ его вид* пос4тилъ 
землю одинъ изъ сихъ ген1евъ, изъ сихъ св^тильникобъ фило- 
софш, которые некогда рождались подъ счастливымъ небомъ 
Аттики, для развит1я практической и умозрительной мудрости, 
Д.1Я ут-Ьшенхя и назидашя человечества краснорЬчивымъ при- 
м^ромъ" ^). Въ этой характеристике вполне обнаруживается то 
глубокое уважен1е, какое благодарный ученикъ питалъ къ своему 
благородному руководителю. Муравьевъ былъ для Батюшкова 
своего рода университетомъ. Посмотримъ же, въ чемъ именно 
состояло это руководство. 

Прежде всего вл1ян1ю Муравьева следуетъ приписать то, 
что Батюшковъ обратился къ занят1ямъ классическимъ. Въ пан- 
С10нахъ Жакино и Триполи ему не удалось прхобрести знашя 
древнихъ языковъ; а между темъ онъ виделъ, что Муравьевъ 
даже среди важныхъ государственныхъ заботъ уделялъ „не- 
сколько свободныхъ минуть на чтеше древнихъ авторовъ въ 
подлиннике, и особенно греческихъ историковъ, ему отъ дет- 
ства любезныхъ" ^), и еще находилъ себе достойнаго товарища 
въ этихъ занят1яхъ въ лице своего родственника и друга, Ивана 



») Соч., т. II, стр. 245—246. 
') Тамъ же, стр. 82. 
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Матв-Ъевича Муравьева- Апостола ^), человека столь же образо- 
ваннаго, какъ самъ Михаилъ Никитнчъ, но съ умомъ бол'^^е 
си'Зблымъ, бол^е предпршмчивымъ и пытливымъ. По ихъ при- 
меру Батюшковъ принялся за изученхе латинскаго языка и 
скоро овлад^лъ имъ на столько, что могъ бол']&е или мен^е 
свободно читать римскихъ авторовъ. Кто именно былъ его 
учителемъ — не изв'Ьстно; быть можетъ, самъ Михаилъ Ни- 
китичЪу а в^роятн-Ёе — Николай бедоровичъ Кошансшй^ ко- 
торый^ по окончан1и курса въ Московскомъ университете, 
былъ вызванъ Муравьевымъ въ 1805 году въ Петербургъ и подъ 
его ближайшимъ руководствомъ занимался изучешемъ древно- 
стей и истор]и искусства ^). Съ изученхемъ латинскаго языка 
Батюшкову открылся способъ къ непосредственному знакомству 
съ древнимъ м1ромъ, и особенно — съ его литературными богат- 
ствами. Судя по сочинешямъ Батюшкова, почти вс^ значитель- 
нейш]е римсше поэты были прочтены имъ въ подлинник*]^; зна- 
комство съ ними уяснило ему, что истинный классицизмъ за- 
ключается прежде всего въ изяществе формы, въ отд-^лк^ слога, 
въ совершенств*! изложешя. Эту точку зрен1я Батюшковъ при- 
м'Ьнялъ впосл'1дств1и къ оц^нк*! явлешй русской литературы. 
Изъ римскихъ поэтовъ Горац1й и Тибуллъ сд'Ьлались его лю- 
бимцами, и онъ охотно бралъ ихъ себ*! въ образецъ. 

ЗатЪмъ, вл1яшемъ Муравьева объясняется въ Батюшков*! 
раннее развитхе здраваго литературнаго вкуса. Какъ мы ска- 
зали, Муравьевъ не стремился къ нововведен1ямъ въ словес- 
ности, но при богатстве своего литературнаго образовашя не 
мо1^ быть одностороннимъ и сл^пымъ посл'Ьдователемъ псевдо- 
классической теор1и. Хотя смутно, онъ однако сознавалъ искус- 
ственность ея требовашй. „Краснор'Ьчхе", говорилъ онъ, — „не 



<) Соч., II, стр. 72. 

') Кошанск1Й былъ хорош1й знатовъ древнихъ языковъ и уи^лъ понижать 
красоту античной поэзхи; си. о ненъ въ т. Ш, стр. 616—617. 
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есть уединенная наука, одними словами занимающаяся... Скудно 
будетъ краснор-Ьше, когда умъ не пр1учепъ думать, сердце не 
испытало сладостнаго удовольств1я быть тронутымъ" ^). Въ та- 
комъ смысле высказывается и Батюшковъ, едва оставивъ школь- 
ную скамью: „Если вы найдете переводъ мой слишкомъ букваль- 
нымъ'', обращается онъ къ П. А. Соколову, посвящая ему Пла- 
тоново слово, — „пусть послужить тому оправ дан1емъ моя край- 
няя молодость; да и возможно ли на чужомъ язык'Ь передать 
паеосъ, благородную простоту и то выражен1е искренности, 
который господствуютъ въ подлинник^^? Высокопреосвященный 
Платонъ, имя котораго стало въ Росс1и синонимомъ краснор^- 
Ч1Я, обладаетъ своимъ особымъ слогомъ. Вс']^ красоты его тре- 
бовашй непосредственны и не носятъ на себ-Ь печати труда" ^). 
Такимъ образомъу едва прошедши курсъ школьной риторики, 
юноша хвалитъ оратора не за блескъ его метафоръ, не за см']^- 
лость противоположешй — эти обычные прхемы стараго ораторскаго 
искусства, — аза благородную простоту, за искренность чувства, за 
непосредственность творчества, которыя находилъ въ его произ- 
веден1яхъ. Подобныя сужденхя не совсЬмъ были обычны въ ста- 
рое время, и не въ школ%, конечно, а въ бесЪдахъ съ такимъ 
образованнымъ челов^комъ, какъ Муравьевъ, могли они сло- 
житься у Батюшкова. 

Но что еще важн'Ье, Муравьевъ возбудилъ въ своемъ пи- 
томце потребность поработать надъ самимъ собою и установить 
свой нравственный идеалъ. Раннее чтеше безъ разбора ставило 
предъ юношей такой рядъ учен1й и системъ, что разобраться 
въ немъ было ему, очевидно, не по силамъ. Въ эту-то пору 
умственнаго развиТ1я Батюшкова явился передъ пимъ, въ лиц'Ь 
Муравьева, руководитель, который могъ дать кипучей работ4 
юношескаго ума бол-Ье правильное течеше. „Счастливъ тотъ". 



О п. собр. соч. М. Н. Муравьева, т. III, стр. 124. 
') Соч., т. II, стр. 369. 
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говорить еще нашъ авторъ, продолжая свое разсужденхе о 
страсти къ чтен1ю въ упомянутой выше статье, — „счастливь 
тоть, кто найдеть наставника опытнаго вь оное опасное время, 
воего попечительная рука отклонить оть заблуждешй разсудка^ 
ибо сердце вь юности есть лучшая порука за разсудокь^ ^). 
Такимь шсенно наставникомь быль для Батюшкова пламенный 
идеалисть Муравьевь, со своимь учешемь о врожденномь нрав- 
ственномь чувстве, о суд% своего сердца или совести, который 
для человека должень быть превыше вс^хь возможныхь наградь. 
Разбирая впосл%дств1и сочинешя Муравьева, Батюшковь сь осо- 
беннымь удовольств1емь останавливается на его разсужден1яхь 
о нравственности. „Часто", говорить онь, — „облако задумчивости 
ос^няеть его душу; часто углубляется онь вь самого себя 
и извлекаеть истины^ всегда ут^шятельныя, изь собственнаго 
своего сердца. Тихая, простая, но веселая философхя, неразлуч- 
пая подруга прекрасной, образованной души, исполненной любви 
и доброжелан1я ко всему человечеству, сь неизьяснимой пре- 
лестью дышеть вь сихь нисьмахь. Никакое непрхятное воспо- 
минанхе не отравляегь моего уединешя" (зд'1сь видна вся душа 
автора). „Чувствую сердце мое способнымь кь доброд-Ьтели. 
Оно бьется сь сладостною чувствительностш при единомь по- 
мышлен1и о какомь-нибудь д^л*! благотворительности и велико- 
душ1я. Им4ю благородную надежду, что будучи поставлень между 
доброд'1тели и несчаст1я, изберу лучше смерть, нежели злодей- 
ство. И кто вь свите счастливее смертнаго, который справед- 
ливымь образомь можеть чтить себя?" „Прекрасныя золотыя 
слова!" прибавляеть Батюшковь. — „Кто, кто не желаль бы на- 
писать ихь вь ИЗЛ1ЯН1И ссрдочномь?" ^). 

Таковы были нравственные уроки, которые Муравьевь за- 
вещаль Батюшкову въ своихь беседахь, и которые благодар- 



*) Соч., т. II, стр. 128. 
*) Таиъ же, стр. 78. 
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ный его питомецъ находилъ впосл^дствхи въ его сочинешяхъ. 
Еакъ у Муравьева, эти принципы были плодомъ его образова- 
Н1Я9 ^^1^ и Батюшковъ, выходя на жизненную борьбу, старался 
чтен1емъ и размышленхемъ воспитать себя и выработать свои 
нравственныя уб']Ьжден1я. Мы не станемъ утверждать, чтобъ отъ 
самой юности онъ всегда оставался вЪренъ нравственному уче- 
Н1Ю Муравьева; но сущность этого учен1я была имъ усвоена 
отъ молодыхъ ногтей и съ годами все глубже внедрялась въ 
его душу: поэтому-то впослйдствхи онъ часто — и въ радости, 
и особенно въ гор^ — обрап^ался мыслью и сердцемъ къ памяти 
своего благороднаго наставника. Въ прежнее время люди вы- 
ходили въ жизнь моложе, ч^мъ нын^, когда школа, съ много- 
численными предметами учешя, вынуждена долго задерживать 
молодежь въ своихъ ст4нахъ, — но выходили не съ ограничен- 
ностью дЬтскаго кругозора, а съ известною зрелостью поняпй, 
потому что тогда было больше нравственной связи между по- 
кол%н1ями, и выработанное старшимъ дов^рчив^е усвоивалось 
младшимъ. Поэтому не сл4дуетъ удивляться, что и Батюшковъ, 
потерявш1й своего ментора всего на двадцатомъ году жизни, 
усп^лъ много вынести изъ его нравственной школы. 
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Начало службы и первыя литературный знакомства. — Светская жизнь въ Петер- 
бурге; П. М. Нилова и А. П. Квашнина-Саиарина.— Литературный парт1и въ 
Петербурге: противники Карамзина и его почитатели; Вольное общество любите- 
лей словесности, наукъ и художествъ. — Дружба Батюшкова съ Н. П. Гн^дичемь. — 
А. Н. Оленннъ и литературный кругь, собиравш1йся ]ъ его доиФ. 

М. Н. Муравьевъ далъ направленхе умственному развит1Ю 
и нравственному характеру своего горячо любимаго племянни- 
ка; онъ же оказалъ ему покровятельство и въ чисто житей- 
скихъ обстоятельствахъ. 

Не смотря на то, что въ первые годы текущаго столФпя 
жила въ Петербурге старшая сестра Константина Николаеви- 
ча^ бывшая въ замужестве за Абрамомъ Ильичемъ Гревенсомъ, 
и что къ ней прйзжали гостить дв-Ь друпя сестры, незамуж- 
Н1Я, Александра и Варвара, — юноша жилъ не съ ними, а въ 
доме М. Н. Муравьева, где его окружало скромное доволь- 
ство и нежная заботливость счастливой родственной семьи: не 
только дядя, но и его супруга, Екатерина ведоровна (рожден- 
ная Колокольцова), женщина умная и энергическая, боготво- 
рившая своего мужа и своихъ, въ то время еще малолетнихъ, 
детей, любила Константина Николаевича, какъ роднаго сына, 
лето 1802 года Батюшковъ провелъ съ Муравьевыми на да- 
че на Петергофской дороге ^), а въ конце того же года онъ 
былъ определенъ М. Н. Муравьевымъ на службу во вновь обра- 
зованное министерство народнаго просвещешя: здесь Батюш- 
ковъ состоялъ сперва въ числе „дворянъ, положенныхъ при 
департаменте^, а потомъ перешелъ въ канцелярш Муравьева 
письмоводителемъ по Московскому университету ^). Онъ, безъ 
сомнешя, не былъ обременяемъ обилхемъ канцелярскцхъ заня- 



О Соч., т. III, стр. 68. 

') Формулярный спиеокъ К. Н. Батюшкова изъ архива Имп. Публ. Библ1отеви. 
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Т1Й; но при всеиъ томъ, служба эта очень не нравилась юно- 
ш^у онъ былъ небреженъ къ ней, и эта небрежность постави- 
ла его въ дурныя отношешя къ ближайшему его начальнику, 
Николаю Назарьевичу Муравьеву, старшему письмоводителю 
или правителю попечительской канцеллр1и. Вотъ какъ разска- 
зывалъ объ этомъ столкновен1и, п'ёсколько л^тъ спустя, самъ 
Батюшковъ въ одномъ письм-Ь къ ГнФдичу^): „Ник. Наз. Му- 
равьевъ, челов'Ькъ очень честный, и про котораго я в^рно не 
скажу ничего худаго, ибо онъ этого не стоить, наконецъ, Н. Н. 
Муравьевъ, негодуя на меня за то, что я не хотйлъ ничего пи- 
сать въ канцелярш (мн'Ь было 17 л^тъ), сказалъ это покойному 
Михаилу Никитичу, а чтобы подтвердить на д'Ьл^ слова свои и 
доказать^ что я л'Ёнивецъ, принесъ ему мое послаше къ теб%, 
у котораго были въ заглав1и стихи изъ Парни вс^мъ известные: 

Ье с1е1, ^и^ тоиЫ! топ ЬопЬеиг, 
АтаИ; т18 аи Сопи йе шоп соеиг 
Ьа рагеззе е! Г1п8оис1апсе... 

„Что сд'Ёлалъ Михаилъ Никитичъ? Засм-^^ялся и оставилъ сти- 
хну себя''... Очевидно, снисходительный дядя сквозь пальцы смо- 
тр'Ьлъ на служебную неисправность своего племянника, и послед- 
Н1Й справедливо могъ считать себя его „баловнемъ" ^). Къ тому 
же Михаилъ Никитичъ зналъ, что юноша не все же преда- 
вался праздности: ленивый къ канцелярской работ'Ь, онъ тру- 
дился по своему — занимался довершешемъ своего образован1я 
и сталъ обнаруживать литературныя наклонности. 

Между сослуживцами Батюшкова по департаменту народ- 
наго просв%щен1я было несколько молодыхъ людей, которые 
испытывали свои силы на литературномъ поприще: И. П. 
Пнинъ, Н. А. Радищевъ, Д. И. Языковъ и съ 1803 года — 
Н. И. Гнйдичъ; директоръ канцелярхи министра (графа П. В. 



') Соч., т. III, 64—65. 
'} Тамъ же, стр. 67. 
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Завадовскаго) также быжъ писатель и журналистъ — И. И. Мар- 
тыновъ, пр1обр%вш1Й впосл'1дств1и изв'Ьстность своимъ перево- 
домъ греческихъ классиковъ. Неудивительно поэтому, что Ба- 
тюшковъ, вращаясь въ такой сред% и, сверхъ того, поощряемый 
дядей, сталъ писать стихи: это само собою вытекало изъ усло- 
В1Й полученнаго имъ, по преимуществу литературнаго образо- 
вашя. Но замечательно, что уже въ первомъ дошедшемъ до 
насъ его стихотворенш, написанномъ въ 1802 году, или ни 
какъ не позже 1803 („Мечта"), обнаруживаются ярюе при- 
знаки таланта: стихъ еще не твердъ и не всегда плавенъ, но 
не лишенъ красивости, изложенхе богато ббразами и проник- 
нуто неподд^ьнымъ воодушевлешемъ; въ обращен1и автора къ 
мечт^, украшающей его существоваше, слышится какъ бы 
впервые сознающее себя вдохновенхе поэта. 

Первое стихотвореше Батюшкова носить на себ*! меланхоли- 
чески характеръ^ но меланхол1я эта едва ли порождена впечатл*!- 
шями личной жизни поэта; если въ его элепи слышно безотчетное 
томлеше молодой души^ то вм^ст^ съ т^мъ отзывается и повто- 
реше чужихъ поэтическихъ мотивовъ. Однимъ изъ первыхъ про- 
явлешй того смутнаго настроен1я духа^ которое составляетъ 
отличительную черту новой европейской поэз1и^ были п^сни 
такъ-называемаго Оссхана — смелая подделка подъ древнюю кель- 
тическую П0Э31Ю, въ которой даровитый Шотландецъ Макферсонъ 
желалъ изобразить людей первобытныхъ нравовъ, но одаренныхъ 
нужною чувствительностью и гордымъ рыцарскимъ благород- 
ствомъ, живущихъ среди суровой северной природы, подъ тя- 
желымъ господствомъ какого-то нев^домаго рока, безпощадно 
губящаго лучшхе порывы души. Таше образы и картины нра- 
вились по своей новости читателямъ того времени; какъ извест- 
но, Наполеонъ предпочиталъ Осс1ана Гомеру; Ермоловъ пе- 
релистовалъ его на кануне Бородинскаго сражен1я ^). Г-жа 



*) Записки Н. Н. Муравьева въ Русскомъ Архиве 1885 г., № 10, стр. 258, 
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Сталь въ своей изв'Ьстной книг*! „Ое 1а ИШга1;иге" сказала, что 
поэмы Осс1ана „потрясаютъ воображеше, располагая умъ въ 
самымъ глубокимъ разммшлешдмъ". Эта-то несколько манерная, 
но своеобразная поэз1я и оказала вл1ян1е на вдохновен1е начи- 
нающаго автора; но притомъ заимствованныя изъ нея черты онъ 
стремился сочетать съ образами совс^мъ другаго мхра, также 
знакомаго ему литературнымъ путемъ, М1ра классической древ- 
ности. Такъ дв4 далешя одна отъ другой поэтичесшя струи — 
мечтательность и непосредственное наслаждеше жизнью -~ скре- 
щиваются въ первомъ поэтическомъ создати Батюшкова, и 
ихъ неожиданное сочетан1е характеристически опред'Ьляетъ бу- 
дущее развипе его творчества. 

Не сл^дуетъ однако думать, чтобы та грустная нота, ко- 
торая звучитъ въ первой элегш Батюшкова, была преобладаю- 
щею во всЁхъ раннихъ его стихотворен1яхъ. Напротивъ того, 
если судить по другимъ его П1есамъ^ дошедшимъ до насъ изъ 
того времени, ему жилось тогда беззаботно и покойно; поэто- 
му можно придавать автоб10графическое значеше и тЬмъ сло- 
вамъ одной поздн'1йшей прозаической его статьи^ гд% онъ во- 
обще говорить о юности, какъ о такой пор']^ жизни, когда 
„челов^къ, по счастливому выражешю Кантемира, еще новый 
житель М1ра сего, съ любопытствомъ обращаетъ взоры на 
природу, на общество и требуетъ однихъ сильныхъ ощущешй; 
онъ съ жадностью пьетъ въ источнике, и ничто не можетъ 
утолить его жажды: н^тъ границъ наслажден1ямъ, вЬть м1^ры 
требован1ямъ души новой, исполненной силы и не ослабленной 
опытностью, ни трудами жизни" ^). Такое именно упоен1е ра- 
достями быт1я звучитъ въ сл^дующихъ стихахъ перваго посла- 
Н1я Батюшкова къ Гн'Ьдичу (1805 г.), гд'Ь восемнадцатил^тнШ 
поэтъ описываетъ отсутствовавшему въ ту пору другу, какъ 
онъ проводить время: 



*) Соч., т. II, стр. 127. 
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, • . твой на сЪверЪ пр1ятель, 
Веселхй и любви своей л^^тописатель, 
Безпечность полюбя, забылъ и Геликонъ. 
Терпенье и труды в4дь любить Аполлонъ, 

А другъ твой славой не прельщался, 

За бабочкой см^сь гонялся, 
Красавицамъ стихи любовные шепталъ 
И, глядя на людей, на пестрыхъ куклъ, мечталъ: 
„Безъ СЕуви, безъ заботъ не лучше ль жить съ друзьями, 

„См-Ьяться съ ними и шутить, 

„Ч^^мъ исполинскими шагами 
яЗа славой поб&кать и въ яму поскользить?** ') 

Другое стихотворен1е того же времени, „Совать друзьямъ", 
развиваетъ ту же мысль о мирномъ наслажденхи жизнью, сре- 
ди веселхй и забавъ, мЪшая мудрость съ шутками. 

Еонечно, и въ этихъ юношески-эпикурейскихъ воззр'1шяхъ 
нашего поэта нельзя отрицать некоторой доли литературнаго 
ВЛ1ЯШЯ. Онъ еще не въ состояши былъ возвыситься до глу- 
бокой мысли Андрея Шенье: 

8иг йез репзегз поитеаих Шзопз йе8 тегз апи^ие8, 

и стремясь выработать классическую форму, усвоивалъ себ% и 
содержаше своихъ образцовъ: въ его стихахъ находить себ^ 
отраженхе и поэтичесшй впикуреизмъ Горащя, и то легкое воз- 
8р'%н1е на жизнь, какое встречается у н^которыхь француз- 
скихь лириковь прошлаго в^ка. Но очевидно, не въ противо- 
р'1чш сь нимъ было и собственное душевное настроеше нашего 
поэта: житейсюя заботы еще не тревожили его молодаго сердца, 
и онъ действительно всею душей предавался радостямъ жизни. 
Но воспитанникъ человека истинно просв%щеннаго и глу- 
боко гуманнаго, человека, который считалъ своимъ долгомъ 
поощрить, взлелеять всякое замеченное имъ дароваше, не 
могъ удовлетворяться т^мъ пустынь образомь жизни, какой ве- 



*) Соч. т. I, стр. 24—25, 
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до большею частью тогдашнее светское общество. Въ одномъ 
изъ своихъ стихотворешй того времени (въ „Послаши въ 
Хло^") Батюшковъ довольно удачно набросалъ н'бвоторыя чер- 
ты этого быта и отнесся сатирически къ его безсодержатель- 
ности и н']&которой грубости. Немного позже, въ одномъ пись- 
м'Ь къ ГнЪдичу онъ говорить^ что „свФтъ кинкетовъ никогда 
не прельщалъ его" ^). И действительно, онъ неохотно пос4- 
щалъ больш1я собран1я, не любилъ танцевъ, не увлекался кар- 
точною игрой, не им^лъ пристраст1я къ охот^ и тому подоб- 
нымъ удовольств1ямъ. За то въ дом% дяди, который былъ 
въ дружеской связи со многими лучшими людьми своего 
времени, въ гостиной котораго охотно собирались Г. Р. Дер- 
жавинъ, Н. А. Львовъ^), В. В. Бапнистъ, А. Н. Оленинъ, 
графъ А. С. Строгановъ, И. М. Муравьевъ - Апостолъ, нашъ 
юноша находилъ высок1Й уровень умственныхъ интересовъ. 
Кром4 того, онъ посЬщалъ еще нисколько домовъ, гд4 встр4- 
чалъ общество бол^е молодое, среди котораго не только умъ 
его находилъ себ% пищу, но и сердце могло искать себ^ со- 
чувств1я. Особенно нравилось ему бывать въ семействе Нило- 
выхъ и у А. П. Квашниной-Самариной. 

Петръ Андреевичъ Ниловъ былъ тамбовсюй пом^щикъ, сынъ 
стараго пр1ятеля Державину, Андрея Матвеевича Нилова. Онъ 
получилъ образован1е подъ руководствомъ своей матери, умной 
и просвещенной женщины '), и былъ любезный челов^къ и 



О Соч., т. III, стр. 76. 

'} Н. А. Львовъ, большой прхятехь М. Н. Муравьева, умеръ въ 1803 году. 
Съ сыномъ его, Леонидомъ Николаевичемъ, Бапбшковъ иаходился въ пр!ятель- 
скихъ отношен1ахъ съ ранней молодости. 

') Бдииавета Коршмьевна Нилова, рожденная Бороздина, известна своими 
переводами; н^сеольео св^&д1>п1й о ней находится въ прим^чаи1яхъ Я. К Грота 
къ академическому издан1ю сочинен1й Державина, а также въ пнсьмахъ кн. 
П. Д. Циц1анова къ В. Н. Зиновьеву (Р. Архивъ 1872 г., ст. 2109). ОтецъЕ. К. 
НиловоЙ, К. М. Бороздинъ, былъ отличный артиллер!йск1й гепералъ, участникъ 
Семилетней войны, замеченный по своимъ способностямъ еще Петромъ Великимъ 
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гостепршмный хозяинъ; въ 1799 году онъ женился на одной 
изъ родственницъ Державина, Прасковь'1 МихайловнЬ Ниловой. 
Она доводилась двоюродною сестрой второй жен'Ь Гаврхила Ро- 
мановича и до замужества своего жила въ его дом%; въ то 
время старыБ поэтъ посвятилъ ей стихотворете, начинающееся 
следующими строками: 

Б'Ьлокурая Параша, 
Сребророзова лицомъ, 
Коей мало въ св^тЬ краше 
Взоромъ, сердцемъ и умомъ. 

Д-Ёйствительно! Прасковья Михайловна была прекрасна и 
наружностью, и своими душевными качествами: при необыкно- 
венной доброте, при открытомъ, благородномъ характер*!, она 
обладала большимъ умомъ и разнообразными талантами; она 
писала стихи, прекрасно п'1ла и играла .на арф^; разговоръ 
ея былъ живъ, занимателенъ и остроуменъ ^). Въ первые годы 
нын4шняго стол'Ьтхя П. А. Ниловъ служилъ въ Петербург*. 
Какъ богатые св'1тск1е люди, Ниловы вели открытый образъ 
жизни; по словамъ Батюшкова, въ ихъ дом*! „время летало 
быстро и весело^ '). Кажется, что юноша былъ даже неравно- 
душенъ къ прекрасной хозяйк*!, „р'Ьдкой женщин'6", какъ онъ 
самъ ее называ.1ъ впосл*дств1и; но это было лишь робкое, тай- 
ное поклонен1е, которое онъ самъ, н'Ьсколько л^ть спустя оха- 
рактеризовалъ следующими стихами: 



(Энцикдопедическ!й левсиконъ П1юшара, т. VI). Шемянвикъ Ё. К. Нядовой, 
сынъ ея брата, Константинъ Матв^евичъ Бороздинъ, изв'Ьстпый своимъ археодо- 
гическыиъ путешеств1емъ по Россш въ начал*]^ нын^шпяго стол^т1я, прииадле- 
жалъ въ ЧНС1У раннихъ и близкихъ знавомыхъ Батюшкову. 

') О П. А. л П. М. Нлювыхъ си. Сочинев1я Державина, 1-е акад. И8дан1е 
т. II, стр. 184— -186; Дневннкъ чиновника, С. П. Л^ихарева— Отеч. Зап. 1855 г., 
т. С1, стр. 390; Де-Пуле. Отецъ и сынъ— Р. В*стн. 1875г., № 7, стр. 80— 8Ь 
Гркбо^довская Москва. Письма М. А. Волковой — В^стн. Ёвр. 1874 г., 
№ 8, стр. 616. 

') Соч., т. III, стр. 37. 
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Л'а1гаа1 ТЬёга1ге, 
Соююе оп гб8р1ге, 
Роиг ёхЫег ^). 

Если не ошибаемся, о томъ же сердечномъ увлечен1и вспо- 
миналъ онъ и тогда, когда, въ одномъ поздн^йшемъ письме къ 
Гн^дичу, говорилъ, что въ былое время онъ ,,любилъ увенчан- 
ный ландышами, въ розовой тюнике, съ посохомъ^ перевязан- 
нымъ зелеными лентами — цв^томъ надежды, съ невинностью 
въ сердц'6, съ добродуш1емъ въ пламенныхъ очахъ, прип'Ьвая- 
„кто могъ любить тебя такъ страстно", или: „я не воленъ, но 
доволенъ", или: „нигд-Ь мйста не найду" ^). Очевидно, это 
было очень молодое чувство, даже не требовавшее взаимности, 
которой и не могло ожидать. Бпрочемъ, и впосл'Ьдств1и, когда 
Ниловы оставили Петербургъ, Батюшковъ очень интересовался 
ими, писалъ къ нимъ и говорилъ, что Прасковью Михайловну 
„опасно вид4ть" ^). 

Бъ одному кругу съ Ниловыми принадлежала и Анна Пе- 
тровна Квашнина-Самарина. Дочь сенатора Петра ведоровича, 
одна изъ посл'бднихъ фрейлинъ, пожалованныхъ въ это зван1е 
императрицей Екатериной ^), она не была за мужемъ. Не знаемъ 
отличалась ли она красотой, но ея живой умъ, любезность и 
Т0НК1Й вкусъ собирали около нея многочисленныхъ поклонни- 
ковъ: В. В. Капнистъ, Н. А. Львовъ любили ея бесЬду; ста- 
рикъ Державинъ ухаживалъ за нею; онъ самъ говоритъ объ 
этомъ въ одномъ письм* къ Капнисту, „но", прибавляетъ, — 
„она такъ постоянна, какъ каменная гора; не двигнется и не 
шелохнется отъ волнующейся моей страсти, хотя батюшка и 
матушка и полой отдаютъ" ^). Особенную оригинальность Анн* 



*) Соч., т. III, стр. 85. 
') Тамъ же, стр. 35. 
^) Тамъ же, стр. 70. 

')П. 8. Карабановъ. Статсъ-дамы и фрейлины Высочайшаго двора — 
Р. Старина 1871 г., т. 1У, стр. 403. 

^) Сочинешя Державина, 1-е акад. издан1е, т. 1У, письмо № 1026. 
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Петровне придавало то^ что съ светскою любезностью, съ ли- 
тературнымъ образовашемъ она соединяла большой житейскШ 
тактъ и самостоятельность характера. „Анна Петровна", писалъ 
однажды Державинъ къ Капнисту (1802 г.), — „великая стала 
ябедница: вс^ долги отцовсше и материнсюе привела въ по- 
рядокъ, част1Ю заплатила, а част1ю разсрочила и, будучи по до- 
веренности родителей полновластная хозяйка^ поехала теперь 
въ Москву и въ свои деревни, въ первой — съ остальными кре- 
диторами разделаться, а во вторыхъ сделать эконом1ю. Вотъ 
каково ныне въ св^те: сорока побелела, и женщины стали 
д4льцы" ^). Это характерное замйчапхе свидйтельствуеть, что 
стариковъ поражала практическая сметливость въ уме Анны 
Петровны. Но Батюшкову, который былъ значительно моложе 
Самариной, эта черта ея характера представлялась лишь но- 
вымъ ея достоинствомъ: онъ одинаково ценилъ и ея литературное 
чутье, ис ея житейскхй тактъ; даже въ более поздшй перюдъ 
своей литературной деятельности онъ сообщалъ ей свои про- 
изведен1я, дорожилъ ея суждениями о нихъ и въ то же время 
искалъ ея совета и содейств1я для устройства своей будущ- 
ности. „Я душой светлею, когда ее вспоминаю", говорилъ онъ, 
будучи вдали отъ нея ^). Анна Петровна казалась ему лучшею 
представительницей той светской образованности, той игЬапИё, 
которой онъ придавалъ большое значен1е для развит1я изящной 
словесности. 

И действительно, таюя женщины, какъ П. М. Нилова и 
А. П. Квашнина-Самарина, были, безъ сомнешя, несовсемъ обык- 
новенными явлен1ями въ тогдашнемъ обществе. По своему ум- 
ственному складу оне служатъ представительницами того новаго 
общественнаго настроен1я, которое стало обнаруживаться у насъ 
въ исходе прошлаго века съ общими успехами просвещен1я и, 



') Сочлнен1я Державина, 1-е акад. издаи1е, т. IV, письио № 1034. 
') Соч., т. III, стр. 66. 
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гдавнымъ образомъ, подъ вл1ян1емъ такъ-называемаго сентимен- 
тализма. Въ течете всего ХУ111 в'1ка въ нравахъ даже выс- 
шихъ слоевъ патр1архальнад суровость уживалась съ грубою 
распущенностью, пока сентиментальное направлеше не проти- 
вопоставило естественныхъ влечен1Й сердца холодной разсудоч- 
ности житейскихъ отношешй и не обуздало до некоторой сте- 
пени распущенности нравовъ идеализащей чувства. Отношешя 
къ женщинамъ стали прхобр'Ьтать уже иной характеръ — бол'1е 
утонченный и въ то же время бол^е свободный, романическш, 
какъ его стали называть тогда же, потому что главнымъ про- 
водникомъ сентиментализма служила обильно распространенная 
и жадно читаемая романическая литература. При такихъ уело- 
в1яхъ начала складываться салопная жизнь, въ которой могло 
быть отведено м'1сто изящнымъ удовольств1ямъ и живой бе- 
с4д'Ь о предметахъ отвлеченнаго интереса. Все это, разумеется, 
совершалось подъ иностраннымъ вл1ян1емъ, и самый сентимен- 
тализмъ почерпался изъ французскихъ книгъ; въ св'1тскомъ об- 
ществ'Ь больше говорили по французски, ч^мъ по русски, на- 
щональное чувство было подавлено^ и сознаше своей народной 
самобытности улетучивалось^ но несомн'Ённо, общественные нра- 
вы смягчались, и образоваше ума и сердца д'Ьлало усп'Ьхи. 

Современникъ этихъ изм'Ьненш въ нравственной жизни 
общества, Батюшковъ, можно сказать, выросъ и развился уже 
въ атмосфере болЪе утонченныхъ умственныхъ потребностей и 
интересовъ; они-то и дали его произведен1ямъ тотъ характеръ, 
который отличаетъ ихъ отъ литературной деятельности преж- 
нихъ поколоти. „Я думаю", писалъ онъ однажды Гн^дичу (въ 
1809 году),— „что вечеръ, проведенный у Самариной или съ 
умными людьми, наставить бол^е въ искусстве писать, ч^мъ 
чтен1е нашихъ варваровъ... Стихи твои будутъ читать жен- 
щины,... а съ ними худо говорить непонятнымъ языкомъ" ^). 



*) Соч., т. III, стр. 47. 
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Даже впосл%дств1и^ когда его понятхя о поэтическомъ творче- 
ств*! стали и шире, и глубже^ онъ возвращался къ той же 
мысли и высказалъ ее, только въ бол'Ёе обобщенной форм*!, въ 
своей р-Ьчи „о легкой поэзш" (въ 1816 году). „Сей родъ словес- 
ности'', говорить онъ зд^сь, — „ безпрестанно напоминаетъ объ 
обществе; онъ образованъ изъ его явлен1й, странностей, пред- 
разсудковъ и долженъ быть в^рнымъ его зеркаломъ. Большая 
часть писателей (русскихъ второй половины XVIII стол'Ьт1я) 
провели жизнь свою посреди общества Екатеринина в^ка, столь 
благопр1ятнаго ваукамъ и словесности; тамъ заимствовали они 
эту людскость и вежливость, это благородство, воторыхъ отпе- 
чатокъ мы видимъ въ ихъ творен1яхъ; въ лучшемъ обществ*! 
научились они угадывать тайную игру страстей, наблюдать 
нравы, сохранять вс^ услов1я и отношен1я св^тсшя и говорить 
ясно, легко и прхятно" ^). Разсуждеше это, конечно, далеко отъ 
истины въ историческомъ смысл*!; но если мы прим'Ьнимъ къ самому 
Батюшкову то, чтб онъ приписываетъ своимъ предшественникамъ^ 
то зам^чанхя его получатъ ц^пу: самъ онъ хотя и не чуждъ былъ 
подражательности въ своихъ первыхъ опытахъ, но никогда не 
писалъ подъ ферулой школы, заботясь лишь о соблюденш пра- 
вилъ, узаконенныхъ п1итикой. Въ своихъ старан1яхъ о совер- 
шенстве формы онъ съ первыхъ опытовъ творчества действи- 
тельно обнаружилъ стремленхе выражаться просто, ясно и лег- 
ко, говорить языкомъ живыхъ людей, а не книги. Мы уже 
заметили выше, что занят1я римскими классиками и близкое 
знакомство съ французскою словесностью должны были утвер- 
дить его въ этомъ стремлен1и; въ Гораще, въ особенности въ 
его сатирахъ и послашяхъ, нашъ поэтъ могъ найдти лучшее 
выражеше римской игЬапИаз, то-есть, того изящества и чув- 
ства меры въ литературной речи, которыя — какъ думал-^ Батюш- 
ковъ — пр1обретаются только среди образованнаго светскаго 



*) Соч., т. 11, стр. 243. 
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общества. Въ томъ же смысле послу жилъ образцомъ для на- 
шего поэта и Вольтеръ своими мелкими лиричесБИми П1есами. 
Но кром*! того^ Батюшковъ отд'Ьлился отъ предан1й школьной 
шитики еще въ другомъ отношеши: съ самаго начала своей 
поэтической деятельности онъ выражалъ въ своихъ произведе- 
Н1яхъ лишь то, чтб думалъ и чувствовалъ, чтЬ д'бйствительно 
переживалъ своимъ молодымъ сердцемъ, вращаясь въ извест- 
ной общественной сред*! „Живи какъ пишешь, и пиши какъ 
живешь: иначе вс! отголоски лиры твоей будутъ фальшивы". 
Это убежден1е Батюшковъ высказываетъ въ одной изъ позд- 
н^йшихъ своихъ статей ^), но очевидно^ мысль эта рано со- 
зрела въ его умФ: после немногихъ еще несамостоятсльныхъ 
попытокъ въ разныхъ родахъ (торжественная ода, сатира), онъ 
скоро заключилъ свою деятельность въ области интимной ли- 
рики, къ которой одной чувствовалъ призваше, и въ этой сфере 
успелъ развить всю самостоятельность своего даровашя. 

Таковы были первые шаги, которыми обозначилось внутрен- 
нее развит1е поэтическаго таланта Батюшкова. Молодой поэтъ 
не решался печатать свои произведенхя ^), вообще выступалъ 
на литературное поприще осторожно, шелъ иногда ощупью, 
но съ вернымъ предчувствхемъ чего-то новаго, чуждаго преж- 
ней литературной производительности. А между темъ, при 
тогдашнихъ условкхъ литературной жизни, самобытное разви- 
Т1е таланта встречало, большхя препятствхя. Оригинальность въ 
творчестве ценилась всего менее, но за то требовалось стро- 
гое соблюденхе правилъ, установленныхъ господствовавшею 
теорхей, и искусное подражанхе темъ писателямъ, произведе- 
шя которыхъ были провозглашены образцовыми. „Тоиз 1е8 уегвбопЪ 



*) Соч., т. II, стр. 120. 

*) Объ этомъ свид4твлствуетъ С. П. Жнхаревъ со сювъ Гн^дича (Дневнпкъ 
чиновника— От в ч. Записки 1855 г., т. СП, стр. 376). Несколько самыхъ ран- 
вихъ прои8веден1Й Батюшкова (1803—1805 гг.) впервые печатаются въ настоящемъ 
ивдаши по рукописи, сохранившейся въ бумагахъ Гн4дича. 
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/аНз", говорилъ старикъ Фонтань при появлен1и перваго сбор- 
ника стихотворен1й Ламартина. Также^ въ сущности, разсу- 
ждали и наши аристархи начала нын'1шняго стол'бт. И въ 
особенности эта косность литературныхъ сужден1й господство- 
вала въ петербургскихъ литературныхъ кружкахъ. 

Въ то время, какъ въ Москв'Ь Карамзинъ, давая свободу 
и живость своей литературной рЪчи, в^сЬст^ съ т'1мъ увлекалъ 
читателей гуманною чувствительностью своихъ разсказовъ, кавъ 
ДмитрхевЪу остроумно осм-Ьявъ тяжелую напыщенность прежняго 
стихотворства^ старался сообщить легкость и плавность рус- 
скому стиху, — въ Петербурге продолжали усердно сочинять по 
старымъ образцамъ высокопарныя оды, плаксивыя элегш и 
холодныя сатиры. При отсутств1и зд^сь св'бжихъ даровашй, 
при полномъ почти незнакомств'Ь съ новыми явлен1ями ино- 
странной словесности, интересы литературные, хотя и зам'1т- 
но возбужденные въ известной части общества, сосредоточи- 
вались преимущественно на вопросахъ языка, слога и лите- 
ратурной формы, да и въ этой области свободное творчество 
поэта всегда могло столкнуться съ требованхями педантической 
рутины. 

Въ одномъ изъ первыхъ своихъ стихотворешй, въ посла- 
нш „Еъ стихамъ моимъ", Батюшковъ высказалъ свой взглядъ 
на тогдашнюю словесность: онъ см'1ется надъ бездарными сти- 
хотворцами и указываетъ на общее фальшивое настроеше ли- 
тературы, на ея неискреншй, напыщенный тонъ; сознан1е этихъ 
недостатковъ находится въ прямой связи съ отм^ченнымъ уже 
нами стремленхемъ молодаго поэта къ простоте и естественно- 
сти; самое же стихотвореше вводить насъ отчасти въ тотъ 
кругъ писателей, съ которыми былъ въ сношенхяхъ Батюшковъ 
при начал*! своей литературной деятельности помимо дома М. Н. 
Муравьева. 

Появлете книги Шишкова о старомъ иновомъслоге(1803 г.) 
дало поводъ къ образован1ю, въ среде писателей, двухъ пар- 

3* 
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Т1Й, которыя на долгое время время разд%ли^га нашу литературу. 
Предпринятое Барамзинымъ сблигеше книгной рЪчи съ раз- 
говорною казалось старшему покол%н1ю писателей ересью , кото- 
рая грозить самыми опасными послЪдств1ями. Знакомство Рус- 
скаго Путешественника съ иностранною литературой считалось 
вольнодумствомъ и развращен1емъ умовъ. Шишковъ въ своей 
книг! выступилъ обвинителемъ Карамзина, но поставилъ во- 
просъ неловко и повелъ нападенхе неискусно. Въ вопросе соб- 
ственно о слогЬ онъ не уразум&[ъ главнаго — что изм^неше 
литературной р^чи находится въ прямой зависимости отъ усп%- 
ховъ просвЪщешя; внутреннее же содержанхе карамзинскаго 
направлен1я онъ и не пытался уяснить себЪ: въ то самое время, 
какъ Барамзинъ горячо и талантливо развивалъ мысль о рус- 
ской самобытности, Шишковъ приписывалъ антинащональный 
характеръ его стремленгямъ и идеямъ. Около Шишкова сгру- 
пировались довольно многочисленные единомышленники, кото- 
рые вторили его сужден1ямъ и, прим-бняясь къ его учен1ю, 
уснащали славянизмами свои писан1я. Но все это были люди 
безъ дарован1й и большею частью безъ основательнаго образо- 
вашя, не давшхе литературе ни одного зам^чательнаго произ- 
ведешя. Такимъ образомъ напыщенное, безвкусное и въ сущ- 
ности безсодержательное направлеше этого кружка опред'1ли- 
лось съ первыхъ же годовъ XIX в-Ька, гораздо прежде, чЪмъ онъ 
обратился въ настоящую Беседу любителей русскаго слова 
(въ 1811 году). 

Сама собою должна была явиться оппозищя Шишкову и 
его сторонникамъ . Его направленхе было слишкомъ косное, 
слишкомъ мало давало пищи умамъ, тогда какъ ласкающхй 
душу сентиментализмъ повестей Карамзина^ занимательность 
его путевыхъ писемъ, а главное— его живая и свободная р^чь 
им-бли подкупающее, чарующее д^йствхе. Молодые писатели и 
въ Петербурге невольно становились учениками Карамзина 
если не по образу мыслей, то въ слог*. Еще въ 1798 году, 
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въ С.-Петербургскомъ Журнале, который издавалъ И. П. 
Пнинъ, были напечатаны сл'Ьдующхе хвалебные стихи „къ сочи- 
нешдмъ г. Карамзина": 

Грем'&1Ъ велиЕ1Й Ломоносовъ 
И восхищалъ сердца побЪдоносныхъ Россовъ 

Гармошею струнъ своихъ. 
яВъ творешяхъ теперь у нихъ 

„Пусть нежность улыбнется, 
яВъ слезахъ чувствительныхъ прольется", 
Сказали гращи — и полилась она 

Съ пера Карамзина ^). 

Въ 1801 году несколько молодыхъ петербургскихъ лите- 
раторовъ положили основаше Вольному Обществу любителей 
словесности, наукъ и художествъ. Въ его состав']^ и въ его 
издашяхъ встр^чаемъ имена И. П. Пнина, А. X. Востокова, 
И. М. Берна, В. В. Попугаева, Д. И. Языкова, Н. 0. Осто- 
лонова, Н. А. Радищева, Н. П. Брусилова, А. П. Беницкаго. 
Особенно выдающихся талантовъ въ этомъ кружк'Ь не было, но 
было неподд'Ёльное молодое увлечете литературными интереса- 
ми. Зд'бсь-то и проявилось въ Петербург-^ впервые живое со- 
чувств1е Карамзину. Это видно между прочимъ по первому году 
С^вернаго Вестника, одного изъ лучшихъ тогдашнихъ жур- 
наловъ, который издавался въ 1804 и 1805 годахъ И. И. 
Мартыновымъ, и въ которомъ члены Вольнаго Общества пом'Ь- 
щали свои произведешя. Въ первой же книжк-б С'бвернаго 
В'Ьстника на 1804 годъ напечатанъ былъ неблагопр1ятный 
разборъ книги Шишкова о старомъ и новомъ слог^, написан- 
ный Д. И. Языковымъ, и въ слЪдовавшихъ зат^мъ нумерахъ 
журнала не разъ высказывались похвалы Карамзину ^). Служба 
въ одномъ в^домств'Ё съ несколькими изъ членовъ Воль- 



') С.-Петерб. Журналъ 1798 г., ч. II, стр. 122; подансь: — въ. 
') Напрнм^ръ, С^в. В^стннкъ 1804 г., ч. I, стр. 63, 114, 231. н т. д. 
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наго Общества, и еще бол^е — общность литературныхъ инте- 
ресовЪу сблизили Батюшкова съ этимъ литературнымъ круж- 
комъ, и хотя въ 1803 — 1805 годахъ мы не видимъ его 
имени въ списБ']^ членовъ Вольнаго Общества ^), но можемъ съ 
уверенностью сказать, что въ то время Константинъ Николае- 
вичъ былъ въ частыхъ сношен1яхъ съ этими молодыми пред- 
ставителями литературы въ Петербурге. Это доказывается и 
первымъ появлешемъ его стихотворен1й въ печати на страни- 
цахъ С^вернаго Вестника, и стихами на смерть Пнина, 
который былъ предсбдателемъ Вольнаго Общества въ 1805 году, 
и наконецъ, совпаден1емъ взгляда Батюшкова на Шишкова и 
его сторонниковъ съ мыслями, изложенными въ упомянутой 
критике Языкова. Бездарные Плаксивинъ и Безриеминъ, осмеян- 
ные Батюшковымъ въ послаши „Къ стихамъ моимъ",9то — два 
стихотворца, пользовавш1еся особеннымъ покровительствомъ 
Шишкова — Е. И. Станевичъ и князь С. А. Ширинскш- 
Шихматовъ. А следую щхе два стиха того же послашя: 

Иному въ умъ прхйдетъ, что вкусъ возстановляетъ: 
Мы веримъ все ему — кругами утверждаетъ... 

1|аключаютъ въ себе насмешливый намекъ на самого Шишкова, 
какъ то видно изъ примечашя къ последнему стиху, сохранив- 
шагося въ рукописномъ тексте сатиры: „Бсемъ известно, что 
остроумный авторъ Круговъ бранилъ г. Карамзина и пр. и сове- 
товалъ писатъ не по русски". Авторомъ „круговъ" Шишковъ 
названъ потому, что въ книге о старомъ и новомъ слоге онъ 
сравниваетъ развит1е значен1й известнаго слова съ кругами, 
расходящимися на поверхности воды, когда въ нее брошенъ 



*) Списки эти печата1ись въ адресъ-календфяхъ, начиная съ 1804 г., но 
едва ли въ полномъ вид*!: имени Батюшкова н^тъ ни въ одноиъ изъ спясковъ, а 
между т^мъ достов^^рно известно, что онъ былъ членомъ Вольнаго Общества, 
наприм*ръ, въ 1812 г. (см. Русск. Старину 1884 г., т. 43, стр. 110, 111 
ср. Соч., т. III, стр. 184—185). 
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камень ^). По всей вероятности, сравнен1е это немало забав- 
ляло противниковъ Шишкова; надъ его „замысловатостью" не 
упустилъ потешиться и Языковъ въ своемъ разборе знамени- 
таго разсуждешя ^). 

Какъ ни ограничена, ни скромна была деятельность Воль* 
наго Общества, въ ней замечалось два оттенка или, лучше ска- 
зать, две струи: одна — собственно литературная, другая — со- 
щально-политическая. Собственно литературное направлеше Об- 
щества выражалось сочинешемъ и разборомъ разныхъ литера- 
турныхъ произведешй, большею частью стихотворныхъ, въ го- 
сподствовавшемъ тогда чувствительномъ вкусе; интересы же 
сощально-политическхе проявлялись въ томъ, что члены читали 
въ своихъ собран1яхъ переводы изъ Беккар1и^ Филанж1ери, Мабли, 
Рейналя, Вольнея и другихъ свободомыслящихъ историковъ и 
публицистовъ ХУШ века, а иногда и свои собственныя статьи 
на так1я темы: о вл1ян1и просвещен1я на законы и правлен1я, 
о феодальномъ праве, о разделеши властей человеческаго тела 
и т. п. Главными ревнителями этого направлешя въ Обществе 
были члены И. М. Борнъ, В. В. Попугаевъ и И. П. Пнинъ. 
Отъ теоретическихъ разсужден1Й предполагалось перейдти и къ 
практике, именно — съ учено-литературными занят1ями соединить 
деятельность филантропическую; но обстоятельства помешали 
осуществить это намеренхе. Одною изъ характерныхъ чертъ 
господствовавшаго въ Обществе настроен1я было глубокое ува<^ 
жеше членовъ къ известному автору „Путешеств1я изъ Петер- 



*) Разсужден1е о старомъ н новомъ сюг^. С.-Пб. 1803, стр. 30. 

') С4в. В4стникъ 1804 г.,1, стр. 37 и 38. Шишковъ серьезно отв4чагь на 
шутку Языкова, при чемъ объяснясь, что сравнеше принадлежитъ не ему, а Эй- 
леру, который, въ своихъ „Пнсьмахъ о физике къ одной немецкой принцесс^*' объ- 
яснядъ логическ1я понятая кругами (см. Прибавленхе къ сочинен1ю, называемому 
Разсужден1е о старомъ и новомъ слог^ росс1йскаго языка. С.-Пб. 1804, стр.74). 
Шишковъ долго не могъ простить Языкову его полемику (см. второй Словарь 
достоп. людей Русской земли, Д. Бавтыша-Каменскаго, т. III, стр.587). 
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бурга въ Москву ^^ Ал. Н. Радищеву, сосланному въ Сибирь 
при Екатерине, возвращенному при Павл-б^ но окончательно 
прощенному только при Александр-^. Строки, исполненныя го- 
рячаго сочувств1я къ Радищеву и написанный Борномъ и Пни- 
нымъ, пом'бщены въ „Свитке музъ", сборник'^, изданномъ отъ 
Общества въ 1803 году ^). Северный Вйстникъ, который 
по своему направлен1ю и содержан1ю былъ очень близокъ къ на- 
строен1ю и деятельности Вольнаго Общества, воспроизвелъ даже 
на своихъ страницахъ, въ 1805 году, одну изъ лучшихъ главъ 
„Путешеств1я" („Клинъ"), давъ ей заглав1е: „Отрывокъ изъ 
бумагъ одного Росс1янина" и присовокупивъ къ ней следующее 
прим-бчаше: „Читатели найдутъ въ семъ сочинен1и не чистоту 
русскаго языка, но чувствительныя м'бста. Издатели см-бють 
надеяться у что т'бни усопшаго автора первое будетъ прощено 
для послйдняго" ^). 

Изъ этихъ словъ, между прочимъ, видно, что младш1е совре- 
менники-почитатели Радищева, восхищаясь его пламенными гра- 
жданскими чувствами, благороднымъ образомъ мыслей, признавали 
его однако плохимъ стилистомъ. И г1мъ не мен-бе, авторитетъ 
его былъ такъ силенъ для нихъ, даже въ собственно литера- 
турныхъ вопросахъ, что вл1яшю его прим'Ьра (поэма „Бова^) 
и еще больше — его теоретическихъ разсуждешй, не мен4е, ч-Ьмъ 
примеру Карамзина („Илья Муромецъ", 1795 г.) и Н. Львова 
(„Добрыня")' ^), слйдуетъ приписать появлеше у насъ, въ пер- 
вые годы XIX стол-Ёпя, многихъ произведен1й, написанныхъ 
дактилическимъ разм'1ромъ или такъ-называемымъ „русскимъ 
складомъ". Введете новыхъ разм'1ровъ составляетъ обыкновенно 
одну изъ примЬтъ для эпохъ литературнаго обновлен1я. Въ рус- 
скомъ стихотворстве, посл-б Тред1аковскаго, Ломоносова и Су- 



*) КнижБа 2-я, стр. 136—144. 
*) С4в. В4стникъ 1806 г., ч. У, стр. 61. 

') Первая часть этой поэмы появилась въ печати тольео въ 1804 г., въ 
журнал* Другъ просв4щен1Я, ч. III. 
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марокова, упрочился ямбъ и часпю хорей, друпе же размеры 
почти никогда не употреблялись. Но кавъ только псевдоклас- 
сицизмъ сталъ утрачивать свое исключительное господство^ какъ 
въ литературе стали обнаруживаться признаки инаго направле- 
шя, явились попытки нововведен1й и въ стихосложеши. Ради- 
щевъ, еще въ своемъ „Путешествш" (въ глав* » Тверь") зам-Ь- 
тилъ, что Ломоносовъ, „подавъ хорош1е прим-бры новыхъ сти- 
ховъ" ямбическаго разм-бра, „над'Ьлъ на последователей своихъ 
узду великаго примера, и никто доселе отшатнуться отъ него 
не дерзнулъ". Сумароковъ — говорить далйе Радищевъ — „упо- 
треблялъ стихи по примеру Ломоносова, и нын^ всё всл^дъ за 
ними не воображаютъ, чтобъ другхе стихи быть могли какъ ямбы, 
какъ так1е, какими писали С1и оба знаменитые мужи... Парнассъ 
окруженъ ямбами, и риемы стоятъ везд*! на карауле. Кто бы ни 
задумалъ писать дактилями, къ тому тотчасъ Тред1аковскаго при- 
ставятъ дядькою, и прекраснейшее дитя долго казаться будетъ 
уродомъ, доколе не родится Мильтона, Шекспира или Воль- 
тера". Позже Радищевъ занялся изучен1емъ размера нашихъ 
народныхъ песенъ и, какъ мы уже сказали, въ своемъ „Бове" 
далъ обращикъ поэмы, написанной „русскимъ складомъ". Но 
еще до напечатан1я (въ 1806 г.) этихъ позднейшихъ его опы- 
товъ, его призывъ къ нововведенхямъ въ стихосложен1и оказал ъ 
свое действ1е. Одинъ изъ членовъ того кружки молодыхъ пе- 
тербургскихъ литераторовъу где особенно почиталась память 
Радищева, А. X. Востоковъ, занялся теор1ей русскаго стихо- 
сложен1я и также увлекся „русскимъ складомъ": такъ написана 
имъ древняя повесть „Певисладъ и Зора" (1804 г.) ^). Тотъ 



*) Повесть эта напечатана въ Пер1одическомъ издан1н Вольнаго 
Общества любителей словесности, наукъ и художествъ 1804 г., безъ 
имени автора; но принадлежность ея Востокову засвидетельствована С ^ в. В^^ст- 
никонъ того же года, ч. II, стр. 120. Востоковъ началъ заниматься теор1ей рус- 
скаго стихосложен1я очень рано, но его изсл^дованхе объ этомъ предмете было 
напечатано только въ 1812 г. въСанктпетербургскомъ В^стник^^ (ч. II), 
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же разм-^ръ употребилъ и Гн^дичъ въ своихъ переводахъ изъ 
Осаана (1804 г.). При одномъ изъ нихъ, пом-Ьщенпомь въ 04- 
верномъ В'ЬстниБ'1, находимъ сл'1дующее любопытное при- 
м4чан1е переводчика: „Мн'Ь и мпогимъ кажется, что къ п-бс- 
нямъ Осс1ана никакая гармон1я стиховъ такъ не подходить, 
какъ гармон1я стиховъ русскихъ" ^). По слйдамъ своихъ лите- 
ратурныхъ сверстниковъ пошелъ и Батюшковъ: „русск1й складъ" 
употребленъ имъ въ одномъ изъ стихотворен1й, написанныхъ въ 
пер10дъ 1804 — 1805 годовъ, въ послаши „Къ ФилисФ", Появ- 
лен1е этого размера въ П1ес']&, гд*! его всего мен'1е можно было 
бы ожидать, въ стихотворенш, составляющемъ подражан1е Грессе 
(весьма впрочемъ отдаленное), доказываетъ, что Батюшковъ 
былъ крайне увлеченъ тогда этимъ нововведенхемъ. Впосл'1д- 
СТВ1И однако онъ уже не возвращался къ употреблен1ю „рус- 
скаго склада^, не любилъ и вообще б'Ьлыхъ стиховъ ^); но 
зам-бчательно, что до посл'бднихъ л'1тъ своей литературной 
Д'бятельности онъ сохранялъ особенный интересъ къ тому 
писателю, отъ котораго пошелъ починъ этого нововведешя: 
собираясь въ 1817 году писать очеркъ новой русской лите- 
ратуры, онъ им^лъ нам-бреше посвятить особый параграфъ 



который издавало тогда Вольное Общество. Зд^сь (стр. 55 — 59), Востоковъ повто- 
ряетъ и отчасти развнваетъ мысди Радищева, приведенныя нами въ тексте. 
Разсмотр4въ подробно особенности „русскаго размера", онъ зам^чаетъ: ^Теперь 
предстоитъ воаросъ: заслуживаетъ т русск1А разм^ръ уаотребденъ бытьвъ но- 
вейшей поэз1и? Утверднтельнымъ уже отв^томъ на сей вопросъ можно почесть бла- 
госклонный пр1емъ разныхъ произведен^ новейшей литературы, писанныхъ рус- 
скими стихами. С1и и дальней ш1е опыты всего лучше похажутъ достоинство рус- 
скаго размера, я къ какому роду стихотворен1й можетъ онъ быть пригоденъ" 
(стр. 280). Въ 1815 году, во время споровъ о русскомъ гекзаметре по поводу 
предпринятаго Гн^дичемъ перевода „Нлхады'', С. С. Уваровъ также ссылался на 
приведенныя выше, въ тексгЬ, разсужден1я Радищева, „о которомъ росс1йск1я 
музы не безъ сожален1я вспоминаютъ'' (см. „Отв^тъ В. В. Капнисту на письмо 
его объ экзаметре*' въ 17-й книге Чтен1й въ Беседе любителей русскаго 
слова, стр. 58—61). 

*) сев. Вестникъ 1804 г., ч, I, стр. 65. 

') Сочжнен1я, т. III, стр. 63, 
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Радищеву. Косвенно это могетъ служить доказатедьствомъ, 
что въ молодости своей Батюшвовъ разд'блялъ со своими ли- 
тературными сверстниками уважеше къ этому емкому пред- 
ставителю освободительныхъ идей ХУНТ в'Ька въ русской ли- 
тератур4. 

Для характеристики литературныхъ понят1й и нравовъ, 
господствовавшихъ въ Петербург'Ьу необходимо однако зам-Ь- 
тить, что прогрессивное направлен1е, которому сочувствовала 
зд^сь литературная молодежь^ съ трудомъ прокладывало себЪ 
путъ въ общество. Тотъ же самый С'бверный В'Ьстникъ, 
который въ начал*! 1804 года напечаталъ статью противъ 
Шишкова за Карамзина, уже во второй половине того же 
года принужденъ былъ пом-бстить на своихъ страницахъ на- 
смешливые отзывы объ автор*! „Б-бдиой Лизы" ^); въ этомъ, 
безъ сомн^нгя, должно вид'бть уступку т'!мъ враждебнымъ Карам- 
зину мн'Ьшямъ, которыя высказывались въ Петербург*! разными 
сановитыми словесниками. При такихъ обстоятельствахъ, въ 
сред^ самой петербургской молодежи обнаружилось некоторое 
разд'Ьлеше, и въ 1805 году, рядомъ съ С*!вернымъ В^стни- 
комъ, появилось другое пер10дическое издаше, также 5рганъ 
молодыхъ литературныхъ силъ. То былъ Журналъ росс1Й- 
ской словесности, основанной Н. П. Брусиловымъ. Батюш- 
ковъ, не покидая С*!вернаго В*!стника, печаталъ свои 
произведешя и въ журнал*! Брусилова и пос!щалъ его домъ, 
гд! собирались разные молодые литераторы. Самъ Бруси- 
ловъ, писатель мало зам'!чательный^ былъ прекрасный чело- 
в*!къ — благородный, правдивый, чувствительный и добрый това- 



*) См. С4в. В^стникъ 1804 г., ч. II, стр 111. Эта статья С*в. Бест- 
ии ка подада поводъ къ отн'1&ту, которой появился въ нздававшенся въ РиНЬ жур- 
нал* пастора Гейдеке: КизвхзсЬе Мегкиг, 1805, № 2, стр. 49—64 Статья н4- 
мецкаго журнала защищаетъ не только .слогъ Карамзина, но и образъ его мыслей. 
Въ мосвовскихъ литературныхъ кружкйхъ ее приняли съ большжмъ сочувств1емъ 
(С. П. Жихаревъ. Записки современника. I. Дневнивъ студента, стр. 289—294). 
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рищъ ^); наибол-бе же авторитетнымъ дицомъ въ его кружке 
былъ ^же упомянутый нами И. П. Пнинъ, поль80вавш1Йсд осо- 
беннымъ уважешемъ друзей за свой просвещенный и незави- 
симый образъ мыслей. Въ начале 1805 года онъ былъ избранъ 
предсбдателемъ Вольнаго Общества любителей словесности и 
действительно намеревался придать больше жизненности и поль- 
зы трудамъ этого учреждешя, котораго деятельность еще недо- 
статочно определилась. Но вышло иначе: 17-го сентября 
1805 года онъ скончался отъ чахотки^ на 33 -мъ году своей 
жизни. Преждевременная смерть его вызвала усиленную дея- 
тельность тогдашнихъ стихотворцевъ. Среди втихъ пхесъ, въ 
которыхъ прославлялось преимущественно гражданское направ- 
лен1е умершаго писателя^ выделяется своею простотой и 
искренностью небольшая элепя Батюшкова: въ ней молодой 
подтъ живыми чертами изображаетъ отшедшаго друга, въ кото- 
ромъ онъ умелъ одинаково ценить и гражданскую доблесть, и 
горячность дружескаго чувства, и осенявшее его благоволеше 
„нежныхъ музъ". 

Смерть Пнина въ самомъ деле была большою потерею ' для 
Вольнаго Общества. Лишившись просвещеннаго и внергиче- 
скаго руководителя, оно вскоре стало приходить въ упадокъ 
или, по крайней мере, понизилось въ уровне своихъ интере- 
совъ: более серьезные изъ числа его членовъ, какъ Востоковъ 
и Языковъ, стали мало по малу обращаться къ единоличнымъ 
трудамъ ученаго характера, а другхе не могли направить Обще- 
ство къ полезной деятельности уже потому, что сами не обла- 
дали ни талантами, ни яснымъ сознашемъ потребностей вре- 
мени. И связи Батюшкова * съ этою группой писателей, по види- 
мому, слабеютъ со смертш Пнина: какъ заметно изъ поздней- 



*) Дневннкъ чиновника, С. П. Жихарева — Отеч. Записки 1855 г., 
т. С1, стр. 392; Н. И. Гречъ. Воспоминашя юности — въ а1ьианах^ Но в ого д- 
никъ. С.-Пб. 1839, стр. 232. 
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шихъ отзывовъ и намевовъ въ письмахъ нашего поэта, его не 
удовлетворяли люди такого умственнаго уровня, какъ А. А. 
Писаревъ и А. Е. Измайловъ, занявш1е теперь въ Вольномъ 
Обществе видное м'бсто. 

Въ дальнЪйшихъ сношешяхъ Батюшкова съ молодыми пред* 
ставителями литературы въ Петербурге выделяется только одно 
имя изъ числа названныхъ доселе ^ имя Н. И. Гн^дича; близ- 
К1Й другъ Батюшкова, онъ былъ участникомъ вс^хъ радостей 
и горестей его жизни, и потому уместно будетъ сказать теперь 
же объ ихъ сближеши. 

Начало ихъ пр1язни восходить къ 1803 году^ когда буду- 
Щ1Й переводчикъ „Илхады'' прхехалъ въ Петербургъ и опреде- 
лился на службу въ департаментъ народнаго просвещен1я. Мы 
видели его въ числе сотрудниковъ Севернаго Бестника; но 
въ числе раннихъ членовъ Вольнаго Общества имя его не 
встречается: человекъ очень осмотрительный въ житейскихъ 
отношен1яхъ^ Гнедичъ, вероятно, не пожелалъ вступить въ 
его составъ, какъ впоследств1и уклонился отъ всту плетя въ 
Беседу любителей русскаго слова. Но несомненно, и онъ, 
подобно Батюшкову, былъ въ связи съ тою группою писателей, 
которая составляла Вольное Общество. Гнедичъ въ юности полу- 
чилъ правильное, отчасти семинарское образованхе въ Харьков- 
скомъ коллег1уме и дополнилъ его слушашемъ лекщй въ Мо- 
сковскомъ университете. Въ ранней молодости онъ пережилъ 
по своему „пер10дъ бурныхъ стремлен1й", увлекался всемъ, 
что выходило изъ обыкновеннаго порядка вещей, и всякому 
незначительному случаю придавалъ какую-то важность ^); виделъ 
идеалъ героя въ Суворове и верилъ, что самъ „рожденъ для 
подъят1я оруж1я" ^. Въ ТО время и литературные труды его 



') с. п. Жнхаревъ. Записки современника. I. Дневникъ студента, стр. 
319, 321. 

') П. Н. Тихавовъ. Ниводай Ивановнть ГнФднчъ. С.-Пб. 1884, стр. 8. 
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отличались стремлешемъ уклониться не только отъ господствую- 
щаго псевдоклассическаго направлешя, но и отъ сентимента- 
лизма; къ Карамзину и его подражателямъ онъ такге не пи- 
талъ расположешя^ вероятно, подъ бЛ1яшемъ лекщй профес- 
сора Сохацкаго. Скоро однако эти пылшя увлечен1я миновали, 
и въ Петербурге мы видимъ его уже поклонникомъ туманной 
чувствительности Осс1ана и переводчикомъ Дюсисовшъ пере- 
д'блокъ Шекспира. Отъ прежнихъ увлечен1й осталась только 
выспренность въ литературной р'бчи и декламащи^ до которой 
Гн^дичъ былъ большой охотникъ. Въ это-то время онъ и позна- 
комился съ Батюшковымъ. 

Какъ часто бываетъ въ подобныхъ случаяхъ, нхъ друже- 
ское сближеше основалось на противоположности въ свойствахъ 
нхъ личнаго характера и въ тЪхъ обстоятельствахъ, подъ вл1я- 
шемъ которыхъ онъ выработался. Сынъ небогатаго малороссхй- 
скаго пом'1щика, Гн'бдичъ выросъ въ бедности и привыкъ твердо 
переносить ее^ любилъ замываться въ себя, съ наслаждешемъ 
предавался труду, былъ въ немъ упоренъ и вообще отличался 
стойкостью въ характер*!, уб^ждешяхъ и привязанностяхъ; 
жизненный опытъ рано наложилъ на него свою тяжелую руку. 
Мало походилъ на своего друга Батюшковъ. Простодуш1е и 
безпечность лежали въ основе его природы; ни домашнее вос- 
питаше, ни даже школа не пр1учили его къ последовательному, 
усидчивому труду. Онъ былъ живъ, общителенъ, скоро и горячо 
увлекался т^ми, съ к^мъ сближался, легко поддавался чужому 
ВЛ1ЯН1Ю, какъ бы искалъ въ другихъ той устойчивости, кото- 
рой не было въ немъ самомъ. Естественно, что, при такихъ 
задаткахъ, ему часто приходилось разочаровываться въ своихъ 
сближен1яхъ и переживать страдан1я оскорбленнаго или хотя 
бы только зад^таго самолюбхя. Порою самолюбивыя мечты за- 
носили его очень далеко, но при малейшей неудаче онъ па- 
далъ духомъ, и если потомъ снова ободрялся, то чаще всего 
благодаря счастливымъ минутамъ поэтическаго вдохновешя. 
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Так1Я н^жныя, хрупк1Я натуры особенно нуждаются въ дру- 
жескомъ попечешн, — и Батюшвовъ въ лиц'Ь Гн^дича нашелъ 
себ^ перваго друга, который ум^лъ оц'1нить его тонв1й умъ и 
чуткое сердце, ум'1лъ щадить его легко раздражающееся само- 
люб1е и быть снисходительнымъ къ его прихотямъ и слабо- 
стямъ. Быть можетъ, не всегда Батюшковъ справедливо оц'6- 
нивалъ ту роль дядьки, которую приходилось исполнять при 
пемъ Гн^дичу; быть можетъ, и исполненхе не всегда было 
удачное^ не всегда Гн-бдичь угадывалъ прихотливыя требова- 
Н1Я даровитой натуры Батюшкова, не всегда, быть можетъ, 
стоялъ на высоте его понимашя и въ то же время слишкомъ 
назойливо старался навязывать ему свои мн'Ьнхя; но вообще, 
друзья высоко ценили одинъ другаго, и не смотря на частые 
споры и недоразум'Ьшя, никогда не было между ними охлажде- 
Н1Я, потому что оба они были ув'брены въ нравственномъ 
достоинств* другъ друга. Сближеше ихъ произошло въ ранней 
МОЛОДОСТИ (Гн'Ьдичъ всего на три года былъ старше Батюш- 
кова), и потому искренн1Я отношен1я между ними установи- 
лись очень скоро; друзья были почти неразлучны, посещали 
одинъ общ1й кругъ знакомыхъ, предавались вм'Ьст'6 св^тскимъ 
развлечешямъ^ сообщали одинъ другому свои литературныя 
мн'1н1я, вм'бст'1 читали написанное ими самими и откровенно 
критиковали другъ друга. „У ГнФдича есть прекрасное и са- 
мое редкое качество: онъ съ ребяческимъ простодуш1емъ лю- 
битъ искать красоты въ томъ, что читаетъ; это самый лучш1Й 
способъ съ пользой читать, обогащать себя, наслаждаться. 
Онъ мало читаетъ, но хорошо". Такъ говорить Батюшковъ о 
Гнйдичй въ своей записной книжки 1817 года ^), стало 
быть, поел*! четырнадцати лЪть знакомства съ Гн^дичемъ и 
заключивъ уже новыя дружесшя связи, притомъ говорить не 
для того, чтобы кто-нибудь услышалъ его. И сколько душев- 



Соч., т. II, стр. 361. 



— 48 — 

ной теплоты, СЕОльЕО другелюб1Я въ этомъ коротЕОмъ и про- 
стомъ отзыве! Батюшковъ первый поддергалъ Гн'1дича, когда 
тотъ предпринялъ свой велик1й подвигъ перевода „Илхады", 
которымъ онъ подарилъ русскую словесность и обезсмертилъ 
свое имя. 

Нашъ перечень т^хъ лицъ^ съ которыми Константинъ Ни- 
колаевичъ велъ знакомство съ ранней молодости, быль бы не 
полонъ, если бы мы не упомянули теперь же еще объ одномъ 
семейств-Ь^ гд§ Батюшковъ быль принятъ какъ родной, и гд^ 
любили и ценили его зарождающееся дарован1е. То былъ госте- 
пршмный домъ извЪстнаго археолога и любителя художествъ, 
Алексе Николаевича Оленина. 

Оленинъ принадлежалъ къ тому же кругу просв^щенныхъ 
людей въ Петербург*, что и М. Н. Муравьевъ, а по супруг-Ь 
своей могъ даже причесться ему въ свойство ^). Пр1ятели Ми- 
хаила Никитича, Державинъ и Н. А. Львовъ, были друзьями и 
Оленина. Еапнистъ, своякъ Державина и Львова, также былъ 
дорогимъ гостемъ у него, когда пр1'6зжалъ въ Петербургъ изъ 
своего деревенскаго уединешя въ Малороссш. Въ молодости 
своей Алексей Николаевичъ провелъ несколько л^ть въ Дрез- 
ден']^; тамъ онъ пристрастился къ пластическимъ искусствамъ 
и воспиталъ свой вкусъ на произведен1яхъ лучшихъ художни- 
ковъ древности и пер10да возрождешя, какъ они были истолко- 
ваны Винкельманомъ и Лессингомъ. Онъ былъ хорошШ рисоваль- 
щикъ и, кром"! ТОГО; занимался гравировашемъ; зав-бдуя, съ 
1797 года, монетнымъ дворомъ, онъ познакомился и съ ме- 
дальернымъ искусствомъ. „Можетъ быть", говоритъ одинъ изъ . 
современниковъ, коротко его знавш1й, — ;,ему недоставало 



*) Елизавета Марковна Оленина была рожденная Полторацкая, а одинъ изъ 
братьевъ ея, Петръ МарЕОВичъ, былъ женатъ на Екатерине Нвановн^^ Вульфъ, 
двоюродной племяннице М. Н. Муравьева и Н. М. Муравьева-Апостола, дочери 
Анны бедоровны Вульфъ, рожденной Муравьевой (Р. Архивъ 1884 г,, кн. 6, 
стр. 330). 
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вполне этой быстрой, наглядной сметливости, этого утончен- 
наго^ проницательнаго чувства, столь полезнаго въ дЪл^ худо- 
жествъ; но пламенная любовь его ко всему, чтб клонилось 
къ развит1ю отечественныхъ талантовъ, много содействовала 
усп^хамь русскихъ художниковъ^ ^). То же должно сказать и 
относительно словесности. По верному зам^чашю С. Т. Акса- 
кова, имя Оленина не должно быть забыто въ исторш рус- 
ской литературы: „вс^ безъ исключешя, русскхе таланты того 
времени собирались около него, какъ около старшаго друга" ^). 
Озеровъ, Крыловъ, Гн^дичь нашли въ Оленине горячаго цени- 
теля своихъ даровашй, который усердно поддерживалъ нхъ ли- 
тературную деятельность; И. М. Муравьевъ-Апостолъ и С. С. 
Уваровъ встретили въ немъ живое сочувствхе своимъ занятхямъ 
въ области классической древности; А. И. Ермолаева и А. X. 
Востокова онъ направлялъ и укреплялъ въ ихъ изыскан1яхъ по 
древностямъ русскимъ. 

Пользуясь расположешемъ графа А. С. Строганова, про- 
свещеннаго вельможи екатерининскихъ временъ, доживавшаго 
свой векъ среди общаго уважен1я при Александре, умея ла- 
дить и съ теми людьми, которые возвысились въ царствова- 
ше молодаго государя, Оленинъ быстро подвигался въ это время 
на служебпомъ поприще, „однако никогда не изменяя чести", 
заметилъ о немъ едк1й Вигель. Знающ1Й и деловитый, Алексей 
Николаевичъ всемъ умелъ сделаться нужнымъ; самъ императоръ 
Александръ прозвалъ его Таи^епЛкйпзИег, тысячеискусникомъ. 
Но если служебными успехами своими Оленинъ былъ обязанъ 
не только своему образовашю и трудолюб1ю, а также некото- 
рой уступчивости и искательности предъ сильными М1ра сего, 
за то пршбретеннымъ значенхемъ онъ пользовался для добрыхъ 



*) Литературиыя воспоиинаи1я, А. В. (графа С. С. Уварова)— Современ- 
иикъ 1851 г., т. 27, стр. 39. 

') Полное собраше сочииеи1й С. Т. Аксакова, т. Ш, сгр. 262. 
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ц^лей. Онъ былъ отзывчивъ на всякое проавленхе русской да- 
ровитости и охотно шелъ ему на помощь. „Его чрезм'брно 
сокращенная особа" , говорить Вигель^ — „была отм'Ьнно мила: 
въ маленькомъ живчик'Ь можно было найдти тоншй умъ, весе* 
лый нравъ и доброе сердце" ^). 

„Дому Оленина"— скажемъ еще словами Уварова — „слу- 
жила украшешемъ его супруга Елизавета Марковна, урожден- 
ная Полторацкая. Образецъ женскихъ добро д'Ьтел ей, н'1жн%й- 
шая изъ матерей, прим'1рная жена, одаренная умомъ яс- 
нымъ и кроткимъ нравомъ, она оживляла и одушевляла обще- 
ство въ своемъ дом%" ^). Она была бол^Ьзненна. „Часто^ лежа 
на широкомъ диване, окруженная посетителями, видимо мучась, 
ум^ла она улыбаться гостямъ... Ей хот'Ьлось, чтобы в&к у нея 
были веселы и довольны, и желаше ея безпрестанно выполня- 
лось. Нигде нельзя бы встретить столько свободы, уД0В0ЛЬСТВ1Я 
и пристойности вместе, ни въ одномъ семействе — такого доб- 
раго соглас1я, такой взаимной нежности, ни въ какихъ хозяе- 
вахъ столько образованной приветливости. Всего примечатель- 
нее было искусное сочетан1е всехъ прхятностей европейской 
жизни съ простотой, съ обычаями русской старины. Гувернантки 
и наставники. Англичанки и Французы, дальн1я родственницы, 
проживающ1я барышни и несколько подчиненныхъ, обратив- 
шихся въ домочадцевъ, наполняли домъ сей, какъ Ноевъ ков- 
чегъ, составляли въ немъ разнородное, не менее того весьма 
согласное общество и давали ему видъ трогательной патрхар- 
хальности" ^). 

За обеденнымъ столомъ или въ гостиной Олениныхъ, въ 
ихъ городскомъ доме или въ подгородной даче Пр1ютине 
„почти ежедневно встречалось несколько литераторовъ и ху- 



•) Зигель. Воспомипашя, ч. IV, стр. 137. 

') Литературный Воспомииан1я, А. В.— Соьременикъ, 1851 г., т. 27, стр. 39. 

О Вигель. Воспоминашя, ч. IV, стр. 187—138. 
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дожниковъ русскихъ. Предметы литературы и искусствъ за- 
пинали и оживляли разговоръ... Сюда обыкновенно привози- 
лись вс% литературный новости: вновь появлявппяся стихотво- 
рен1я, изв%ст1Я о театрахъ, о книгахъ, о картинахъ^ сло- 
вомъ — все, чтд могло питать любопытство людей, болФе или 
мен^^е движимыхъ любовью къ просвФщешю. Не взирая на 
грозныя событ1Яу совершавш1яся тогда въ Европ-Ь, политика 
не составляла главнаго предмета разговора, она всегда усту- 
пала м4сто литератур*" ^). 

Не станемъ утверждать, чтобы тотъ кружокъ, который со- 
бирался въ оленйнскомъ салон*, въ начал* нын*шняго стол*- 
Т1я, далеко опередилъ свое время въ понимаши вопросовъ искус- 
ства и литературы. Уровень господствовавшихъ тамъ художе- 
ственныхъ и литературныхъ понят1Й все-таки опред*лялся псевдо- 
к.1ассицизмомъ, который ст*снялъ свободу и непосредственность 
творчества и удалялъ его отъ в*рнаго, неподкрашеннаго вое- 
произведшя д*йствительности. Но вкусъ Оленина, воспитанный 
на классической красот* и возсоздаши ея Рафаэлемъ, уже не 
дозволялъ ему удовлетворяться изысканными и вычурными фор- 
мами искусства ХУП1 в*ка и стремился къ большей строгости 
и простот*. Лучше всего объ этомъ свид*тельствуютъ изв*ст- 
ныя иллюстрац1И къ стихотворешямъ Державина, исполненныя 
по мысли и большею част1Ю трудами Оленина *). Точно также 
и въ отношеши къ литератур*. Въ оленйнскомъ кружк* не было 
упрямыхъ поклонниковъ нашей искусственной литературы про- 
шлаго в*ка: очевидно, содержаше ея находили тамъ слишкомъ 
фальшивымъ и напыщеннымъ, а формы — слишкомъ грубыми. 



О Лктературння воспомннашя, А. В. — Современннвъ 1851 г., т. 27, 
стр. 40.» 

') О художественлоиъ стил^ и характере этяхъ нллюстращй, воспрожзведен- 
ныхъ въ первыхъ двухъ томахъ перваго акадеиическаго издан1я сочннен1й Дер- 
жавина, си. прекрасный заи^чашя О. И. Буслаева въ его статье:,, Новый иллю- 
стрированный издашя"— въ сборниБ*: Мои досуги. М. 1886, т. II. 

4* 
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За то въ кружке этонъ съ сочувств1емъ встречались новыя 
11роизведен1Яу хотя и написанныя по старымъ литературнымъ 
правиламъ, но представлявшхя большее разнообразхе и большую 
естественность въ изображен1и чувства и отличавш1яся большею 
стройностью, ббльшинъ взяществомъ стихотворной формы; въ 
этонъ видели столь желанное приближеше нашей по931и къ 
классическимъ образцамъ древности. Но кром'6 того, въ кружке 
Оленина заметно было стремлеше сд'Ьлать самую русскую жизнь, 
новую и особенно древнюю, предметомъ поэтическаго творче- 
ства: героическое, возвышающее душу, присуще не одному клас- 
сическому — греческому и римскому — мхру; оно должно быть 
извлечено и изъ предашй русской древности и возведено искус- 
ствомъ въ классичесшй идеалъ. Присутств1е такихъ требова- 
Н1Й ясно чувствуется въ литературныхъ симпатхяхъ Оленина 
и его друзей. Въ этомъ сказалась и его любовь къ археолопи, 
и его горячее патр1отическое чувство. 

Нужно согласиться^ что так1я стремлешя оленинскаго кружкк 
им'Ёли жизненное значенхе для своего времени. Молодой Ба- 
тюшковъ, воспитанный отчасти въ подобныхъ же идеяхъ М. Н. 
Муравьевымъ, легко могъ освоиться въ домФ Оленина и съ 
пользой проводить здФсь время. Въ одномъ изъ раннцхъ писемъ 
своихъ къ Алексею Николаевичу, онъ съ удовольств1емъ вспо- 
минаетъ свои бесЬды съ нимъ, въ которыхъ они усердно „кри- 
тиковали проклятый музск1Й народъ" ^). Изъ дома Оленина Ба- 
тюшковъ вынесъ живой интересъ къ пластическимъ художе- 
ствамъ; Оленинъ, безъ сомн'Ьшя, обратилъ его внимаше на исто- 
рика древняго искусства Винкельмана. Зд'бсь укр'Ьплялась его 
любовь къ классической по931и. 

Въ первые годы текущаго стол'Ьт1я крупнымъ событ1емъ въ 
жизни оленинскаго кружка было появлеше трагедаб Озе- 
рова. Еще съ посл'Ьднихъ десятилет1Й прошлаго вФва, рядомъ 



*) Соч., т. Ш, стр. И. 
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съ трагед1ями псевдоклассическаго типа, появились на русской 
сцен'Ь шесы иного рода, такъ-называемыя н'1щанск1я драмы. 
Написаыныя въ духФ ноднаго тогда сентиментализма, но по 
содержашю своему бол^е близкхя къ житейской д'бйствитель- 
ности, ч'Ьмъ произведешя классическаго репертуара, П1есы эти 
пр1обр%ли явное сочувств1е публики, ч'1мъ немало смущались 
присяжные литераторы, хранители традиц10нныхъ правилъ. Въ 
дом-Ь Оленина хотя и сознавали недостатки устар'Ьвшихъ тра- 
гед1Й Сумарокова, Княжнина и другихъ писателей, ихъ совре- 
менниковъ, т^мъ не мен'Ье не могли помириться съ обращеш- 
емъ общественнаго вкуса къ сентиментальной мещанской драм^^: 
столь нравивппяся въ то время большинству публики шесы 
Коцебу подвергались тамъ строгому осужденхю. Поэтому-то по- 
явлен1е новаго русскаго драматурга, который сум^ъ прими- 
рить возвышенный характеръ старой мнимо-классической тра- 
гед1и съ кое-какими нововведен1ями сцены^ который притомъ 
владФлъ красивымъ, звучнымъ, стихомъ, появлеше Озерова встр*!- 
чено было въ дом§ Оленина, какъ настоящее обновлеше рус- 
ской драматургш. Въ 1804 году Озеровъ читалъ у Олениныхъ 
своего „Эдипа въ Аеинахъ" и привелъ въ восторгъ своихъ 
слушателей; ему однако было сд&1ано одно 8ам'Ьчан1е: „Стро- 
пи классицизмъ не допустилъ одного — чтобъ Эдипъ пораженъ 
былъ громомъ (такъ было въ трагедхи Дюси, которому подра- 
жаль Озеровъ, и который, въ свою очередь, зам'Ьнилъ ударомъ 
грома таинственную смерть Эдипа въ храм'6 Эвменидъ— какъ у Со- 
фокла). Требовали, чтобы, по принятому порядку, порокъ былъ 
наказанъ, торжествовала доброд-Ьтель, и чтобы погибъ Бреонъ. 
Озеровъ долженъ быль подчиниться этому приговору и перед'6- 
лалъ пятый актъ" ^). Такъ и въ оленинскомъ кружк-Ь сохра- 
нялись предписашя псевдоклассической шитики; однако не всЬ: 



V Араповъ. Летопись русскаго театра, стр. 167. Схова вг скобкахъ вета- 
В1ены намн. 
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Дюси и Озеровъ не соблюдаютъ правила о единств'6 м'Ьста 
д-Ьйствхд, и слушатели трагед1И въ донФ Олениныхъ не осуди- 
ли автора за такое нововведеше. „Эдипъ" им'Ьлъ блестящ1Й 
усп'Ьхъ. Черезъ день по его представленш (25-го ноября 
1804 г.) Державинъ писалъ Оленину: „Я быль во дворц'6, и 
государь императоръ, подошедъ ко мн%, спрашивалъ: былъ ли 
я вчерась въ театр'Ь, и какова мн'6 кажется трагед1я. Я и 
проч1е отв'Ьтствовали, что очень хороша, и онъ отозвался, что 
непрем'Ьнно по'Ьдетъ ее смотр'Ьть; мы отв'Ьтствовали, что ваше 
величество ободрите (автора) своинъ благоволенгемъ, которому 
подобнаго въ Росс1и прежде не видали. Я радъ, сказалъ", 
„Вотъ что ко мн-Ь пишетъ Гаврила Романовичъ", прибавлялъ Оле- 
нинъ, посылая Озерову кошю съ этой записки. — „Читайте и 
радуйтесь, что истинный талантъ всегда почтенъ" ^). Въ дом'Ь 
Оленина р'Ьшено было ознаменовать торжество Озерова выби- 
пемъ медали ^). 

Еще ближе было участ1е Оленина въ другой трагед1и Озе- 
рова „Фингалъ^, поставленной въ 1805 году. Оленинъ ука- 
залъ поэту на сюжетъ въ одной изъ иоэмъ Осс1ана, и потомъ 
составилъ рисунки костюмовъ и аксессуарныхъ вещей для 
постановки этой шесы ^. Бакъ изв'бстно, „Фингалъ" им'блъ 
такой же, если не больш1й усп'Ьхъ среди публики, какъ и 
„Эдипъ въ Аеинахъ^. 

Батюшковъ, безъ сомнЪнхя, принималъ живое учаспе въ 
этихъ торжествахъ оленинскаго кружка, который вмФстЪ съ 
гЬмъ были торжествами и для всЪхъ просвФщенныхъ люби- 



') Соч1нен1Я Державина, 1-е акад. нздаше, т. VI, стр. 163 н 164. О внн- 
матн императора Александра къ Озерову си. Ара нов а. Летопись русск. театра, 
стр. 168. 

') Мысль эта однако едва 1И была приведена въ исполнен1е: такой медали 
не упомянуто въ труд^Ь Ю. Б. И верее на: Медали въ честь русскихъ государ- 
ственвыхъ деятелей и частныхъ лицъ. С.-Пб. 1883—1884. 

') Араповъ. Летопись русскаго театра, стр. 172. 
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телей литературы. Когда, въ начал* 1807 года, вскор* посл4 
перваго представлетя третьей трагедш Озерова „ Д имитр1й Дон- 
ской", нашему молодому поэту пришлось оставить Петербургъ, 
онъ и среди новыхъ своихъ заботъ продолжалъ интересоваться 
успехами талантливаго трагика. Оленина просилъ онъ прислать 
ему экземпляръ только что отпечатаннаго „Димитрхя", а Гн4- 
дича спрашивалъ, какъ ведетъ себя противная Озерову парт1я ^). 
Д-бйствительно, блестящими усп-бхами своими Озеровъ скоро 
нажилъ себФ враговъ въ литературе. Еще посл'Ь постановки 
„Эдипа" трагедш эту предполагали разсмотр^ть въ дом4 Дер- 
жавина, гд% собирались преимущественно литераторы стараго 
покол'Ьшя. Самъ Державинъ хотя и признавалъ въ ней „несрав- 
ненныя красоты", однако усмотрЪлъ ея „н^^которыя погр'Ьшно- 
сти" ^). „Фингалъ", не смотря на восторженный прхемъ пу- 
блики, также подалъ поводъ къ „невыгоднымъ" о немъ сужде- 
Н1ямъ — безъ сомп-Ьтя, тоже со стороны старыхъ словесниковъ '); 
Державинъ и въ этой трагед1и нашелъ „дурныя м'бста" ^). 
Когда же появился и произвелъ громадное впечатл'Ьше „Димит- 
р1Й Донской", старей лирикъ сталъ открыто высказывать нео- 
добрен1е этой тесы и вздумалъ самъ вступить . въ соперни- 
чество съ Озеровымъ на поприщ'6 драматурпи. Впрочемъ, 
самымъ враждебнымъ Озерову критикомъ былъ не Державинъ, 
а Шишковъ^ горою стоявш1й за старыхъ нашихъ трагиковъ. 
Счастливое совмФстничество съ ними Озерова было просто не- 
выносимо для этого яраго и безтолковаго ревнителя старины. 
Подобно Державину, онъ еще снисходительно отзывался о пер- 
выхъ двухъ трагед1яхъ Озерова, но на „Димитр1я Донскаго" 



*) Соч., т. III, стр. 10 и 11. 

') Сочжнеи1я Державина, 1-е акад изданве, т. VI, стр. 164; т. УШ, 
стр. 881— в82. 

') С*в. В^Ьстникъ 1805 г., ч. VIII, стр. 265 (отчетъ о первомъ предст&- 
вдев1н „Фингала*'). 

*) Сочинен1я Державина, 1-е акад. издаше, т. III, стр. 386—387. 
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нападалъ съ ожесточен! емъ. Онъ „принималъ за личную оби- 
ду искажен1е характера славнаго героя Куликовской битвы, 
искажен1е старинныхъ нравовъ, русской исторш и высокаго 
слога" ^), ув-Ьренно предпочиталъ плавности озеровскаго сти- 
ха жестше стихи Сумарокова и въ особенности вооружался 
лротивъ той чувствительности^ которою Озеровъ собиралъ 

невольны дани 
Народныхъ слезъ, рукоплесЕан1Й, 

и въ которой адмиралъ-писатель вид'Ьлъ развращен1е добрыхъ 
нравовъ ^). Державину и Шишкову подобострастно вторили 
окружабШ1Я ихъ бездарности — по выражешю Озерова въ пись- 
ме Оленину — ^последователи стараго слога, стараго сумаро- 
ковскаго вкуса, выдающ1е себя, съ своимъ школярнымъ уче- 
шемъ сорокал-Ьтней давности, за судей всбхъ сочинителей" ^). 
Мало того, противъ счастливаго драматурга были пущены въ 
ходъ интриги и клеветы, которыя подействовали на него такъ^ 
что онъ вздумалъ было бросить литературную деятельность, т^мъ 
более для него пр1ятную, что онъ обратился къ ней уже въ 
зреломъ возрасте, увлекаемый неодолимою потребностью твор- 
чества. Дружесшя настояшя Оленина, указавшаго ему для 
новой трагедш гомеровскш сюжетъ „Поликсены", удержали его 
отъ этого шага. 

Бъ убежден1ямъ Оленина присоединилъ свой голосъ и 
Батюшковъ. Оставивъ Петербургъ весной 1807 года подъ впе- 



') с. т. Аксавовъ, Воспо11йнав1е объ А. С. Шишкове въ Подномъ собран1и 
сочмнешй, т. III, стр. 209—210. 

^ Кром^ статьи С. Т. Аксакова, объ отношен1яхъ Шишкова въ Озерову см. 
въ Подномъ собраши сочинен1й кн. П. А. Вяземскаго, т. УИ, стр. 266. Любопы- 
тенъ также разсказъ С. П. Жихарева о дятературноиъ вечере у Шишкова, гд^Ь 
И. С. Захаровъ, его пр1ятель и литературный единомышденникъ, вступился за 
старый трагед1и (Дневникъ чиновника — въ Отеч. Записвахъ 1855 г., т. С1, 
стр. 195). 

») Р. Архивъ 1869 г., ст. 142. 
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чатл'Ьнхемъ блестлщаго усп'Ьха „Димитрк Донскаго", онъ 
вскор'% прислалъ лочитателямъ Озерова посвященное ему сти- 
хотворен1е, въ которомъ „безв'бстный п'Ьвецъ" выражалъ ему свое 
сочувств1е и уб'Ьждалъ его „не разставаться съ музами". 

Такъ обозначилась рознь между старыми писателями и 
т^мъ кружкомъ образованныхъ людей, который групировался 
около Алексея Николаевича. Горячо поддерживая Озерова, не 
смотря на свои личныя близк1я отношен1я къ Державину и 
Шишкову, Оленинъ засвид-Ьтельствоваль самостоятельность сво- 
ихъ литературныхъ мн']&н1й и еще разъ доказалъ изящество 
своего вкуса. Это обстоятельство могло только усилить уваже- 
Н1е Батюшкова къ Алексею Николаевичу, такъ какъ онъ самъ, 
съ лервыхъ шаговъ своихъ на поприще словесности, выска- 
зался противъ писателей старой школы, противъ литературныхъ 
вкусовъ Шишкова и его посл'Ьдователей. Дружба съ семействомъ 
Оленина сд-блалась для Батюшкова 'съ этихъ же поръ одною 
изъ самыхъ отрадныхъ сторонъ его жизни. 
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III. 

Война 1807 года; 11илиц]я; поступдеше въ нее Батюшкова.— Походъ въ ПрусЫю; 
знакомство съ И. А. Петмнымъ; рана.— Пребывание въ Риг*; любовь къ г-ж* 
11^Редь.— Пре6ыван1е Батюшкова въ деревн*.— Смерть М. Н. Муравьева.— Се- 
мейный отношешя. — Болезнь Батюшкова въ Петербург*. — Участие его въ Драма- 
тическомъ Вестник*.— Шведская кампан1я и впечат1*н1я Финлянд1и. 

Между т'Ьмъ какъ невинныя литературныя распри волно- 
вали петербургскихъ д'Ьятелей и любителей словесности, гроз- 
ныя тучи собирались въ политическомъ м1рЪ. Въ первые годы 
Александрова царствовашя Россхя держалась несколько въ 
стороне отъ международной борьбы, происходившей на западе 
Европы. Но вскоре, однако, ей пришлось выйдти изъ этой 
сдержанности: во второй половине 1805 года образовалась 
такъ-называемая первая коалищя, русскхя войска двинулись на 
помощь Австр1и, и битва подъ Аустерлицомъ решила 11ротивъ 
Росс1и первую борьбу нашу съ Наполеовомъ. Впечатлите 
этой неудачи на русское общество было тяжелое, именно по 
своей неожиданности: руссюе люди, выросшхе въ царствован1е 
Екатерины, не были прхучены къ поражешямъ. „Говорили, что 
императоръ Александръ возвратился посл^^ Аустерлица бол'Ье 
побежденный, чЪмъ его арм1я; онъ считалъ себя безполезнымъ 
для своего народа^ потому что не им'&еъ способностей началь- 
ствовать войсками, и это его чрезвычайно огорчало" ^). Но долго 
унывать было не въ его характер'Ь^ да и ходъ собыпй требо- 
валъ д'1ятельности . По возвращен1и въ Росс1ю императоръ 
нашелъ зд'бсь сильное возбужденхе противъ Наполеона: не 
смотря на неудачу, желанхе новой войны было всеобщее. И 
д'Ьйствительно, не прошло нЪсколькихъ мЪсяцевъ, какъ Росс1я 
вступила въ новую борьбу съ Францхей, собравъ для того 



*) с. М. Соловьевъ. Императоръ Александръ. С.-Пб. 1877, стр. 102. 
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новыя силы и средства. Въ предшествовавшей коалищи Россш 
оказывала помощь Австр1и; теперь она готовилась помогать 
Пруссш. Но какъ Австрхя открыла военныл д%йств1я противъ 
Французовъ, не дождавшись прибыт1я русскихъ войскъ, такъ и 
Пруссаки начали войну прежде, чФмъ подошли къ нимъ союз- 
ники. Посл'6 быстраго разгрома прусскихъ армш подъ 1еной 
и Ауерштедтомъ , Руссше сделались не помощниками только 
Пруссаковъ, но почти единственными д^телями въ войн'6, 
которая изъ предполагавшейся оборонительной обратилась въ 
наступательную. Предвидя возможность вторжешя Наполеона 
въ Росс1Юу императоръ Александръ р'бшился прибегнуть къ 
чрезвычайной, небывалой до т^хъ поръ м'бр'6: манифестомъ 
30-го ноября 1806 года повел'бно было образовать ополчен1е 
или милищю въ 612,000 ратниковъ, взятыхъ изъ 31 губерн1и; 
остальныя губерши обязаны были вносить деньги, хл'ббъ, ору- 
Ж1е и аммунищю, къ чему приглашены были дворянство, купе- 
чество и прОЧ1Я С0СЛ0В1Я ^). 

Для образовашя милищи губернш были сгрупированы въ 
области, и въ составъ первой изъ такихъ областей должны 
были войдти губерши Петербургская, Новгородская, Тверская, 
Ярославская и Олонецкая^ которымъ^ въ сложности, предстояло 
поставить до 90,000 ратниковъ. Начальникомъ этой области 
назначенъ былъ генералъ Н. А. Татищевъ, а правителемъ 
канцеляр1и къ нему поступилъ А. Н. Оленинъ. Изъ желан1я 
послужить общему патр10тическому д'Ьлу онъ согласился принять 
на себя эту хлопотливую должность, не смотря на то, что 
занималъ въ то же время другую, бол-Ье значительную, — това- 
рища министра уд^ловъ. 

Молодые дворяне охотно записывались въ ряды ополчен- 
цевъ; всЬхъ воодушевляло патрхотическое усерд1е. Не чуждъ, 



*) Богданович ъ. Истор1я царствован{я императора Александра и Росаи 
въ его время, т. II, стр. 165. 
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разумеется, остался ему и нашъ молодой поэтъ; но какъ 
прежде, при начал-Ь своей службы, онъ долженъ былъ— безъ 
сомн'6н1я, по желанш отца — избрать гражданское поприще 
вместо военнаго, такъ и теперь не решался нарушить роди- 
тельскую волю. 

Въисход'Ь 1806 года прйзжалъ въ Петербургъ С. Н, Глинка, 
уже опред'%ливш1йся въ ополчен1е по Смоленской губерши, 
откуда былъ родомъ. ПылкШ^ способный увлекаться до вели- 
чайшихъ крайностей, но вполне искренн1й и безукоризненно 
честный во всФхъ своихъ увлечешяхъ, Сергей Николаевичъ, въ 
ту пору патр10тическаго воодушевлен1я, былъ, разумеется, въ 
восторженномъ состоян1и. несколько разъ пос^щалъ онъ М. Н. 
Муравьева и всегда былъ принимаемъ самымъ ласковымъ 
образомъ. На прощанш Муравьевъ сказалъ ему приблизи- 
тельно следующее: „Говорятъ, что въ одахъ нашихъ поэтовъ все 
дышетъ лестью. Вотъ я теперь перечитываю оду Петрова на день 
рожден1я нын^шняго государя: въ ней поэтъ какъ будто про- 
роческимъ голосомъ предсказалъ все то, чтд совершается 'те- 
перь на глазахъ нашихъ. Онъ говорить устами Росс1и: 

„Пойду, себя на все отважа, 
„С1Я тебе грудь — верна стража, 
я И безотказна жертва — кровь!" 

„Это не лесть, это — картина нашего времени. Я виделъ слезы 
государя, когда онъ самъ говорилъ: „Я не желалъ войны, 
за то Богъ послалъ мне великую отраду: торопливость всехъ 
С0СЛ0В1Й къ вооружен1ю и пожертвоватямъ передъ целымъ 
светомъ свидетельствуетъ любовь Русскихъ къ отечеству и ко 
мне" '). 

Слова Муравьева яркою чертой характеризуюсь настроен1е 



*) Изъ записовъ С. Н. Гхинки (отъ 1802 до 1812 годовъ)— Р. В4стникъ 
1866 г., № 7, стр. 226. 
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въ тонъ дом-Ь, гд'% жидъ Батюшковъ. Беседы дяди, встр']&ча 
съ Глинкой^ и даже одни разсказы о *немъ (если прямаго зна- 
комства съ ннмъ не состоялось) должны были действовать на 
юношу по истин'% воспламеняющимъ образомъ Чтобы хоть 
вакъ-нибудь примкнуть къ общему д^лу, Батюшковъ, 13-го 
января 1807 года, опред-^лился подъ начальство Оленина письмо- 
водителемъ въ канцеляр1ю генерала Татищева. Разумеется, не 
канцелярская служба манила его: напротивъ, къ ней — мы уже 
знаемъ — онъ чувствовалъ неодолимое отвращеше; но это опре- 
д^леше открывало ему возможность стать потомъ въ ряды 
ополченцевъ. И действительно, м^сяцъ спустя, 22-го февраля, 
Константинъ Николаевичъ уже делается сотеннымъ начальни- 
комъ въ Петербургскомъ милищонномъ баталшне ^). Предъ 
самымъ назначенхемъ въ эту последнюю должность юноша 
решился открыться во всемъ отцу и повиниться предъ нимъ. 
„Падаю къ ногамъ твоимъ, дражайшхй родитель" , писалъ онъ, — 
„и прошу прощен1я за то, что учинилъ дФло честное безъ 
твоего позволешя и благословен1я, которое теперь отъ меня 
требуетъ и Небо, и земля. Но что томить васъ! Лучше объ- 
явить все, и Всевышн1Й длань свою простретъ на васъ. Я 
долженъ оставить Петербургъ, не сказавшись вамъ, и отпра- 
виться со стрелками, чтобъ ихъ проводить до арм1и. Надеюсь, 
что ваше снисхожден1е столь велико, любовь ваша столь горяча, 
что не найдете вы ничего предосудительнаго въ семъ предпрхя- 
Т1И. Я самъ на С1е вызвался, и надеюсь, что государь возна- 
градить (если того сделаюсь достоинъ) печаль и горесть вашу 
изл1яшемъ къ вамъ щедротъ своихъ. Еще падаю къ ногамъ 
вашимъ, еще умоляю васъ не сокрушаться. Боже, уже ли я могу 
заслужить гн^въ моего ангела-хранителя, ибо иначе васъ назы- 
вать не умею! Надеюсь, что и безъ меня Михаилъ Никитичъ 



*) Даты заииствоваиы и»ъ аослужиаго списка Батюшкова въ архнв'Ь Имп. 
Пуб. Бнб110теки. 
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сд'Ьлаетъ все возиожное, чтоби возвратить ваиъ споЕойств!е в 
утешить посл'Ьдше дни жизни вашей ^ ^). 

Безпорядокъ этого письма лсно доказиваетъ, въ какомъ 
волнен1и оно было писано; но едва ли Константинъ Николае- 
вичъ усп-^лъ дождаться ответа на свои трогательный строки: 
дней черезъ десять посл§ того, какъ письмо было отправлено, 
Батюшкову пришлось уже оставить Петербургъ. 

Въ смущеши и тревоге прощался онъ съ отцомъ, но въ 
походъ онъ выступилъ веселый и довольный. Первыя письма 
его съ похода исполнены т^мъ беззаветно радостнымъ чув- 
ствомъ, которое способна ощущать только юность, когда она 
видитъ осуществлеше своей любимой мечты. Батюшковъ шут- 
ливо разсказываетъ Гн^дичу подробности своихъ дорожныхъ 
похождешй, забавно описываетъ Н'бмцевъ^ которыхъ вид^лъ въ 
РигЬ, и въ то же время требу етъ отъ него петербургскихъ 
новостей — о литератур*, о театр*, о прхятеляхъ. „Мы идемъ, 
какъ говорятъ, прямо лбомъ па Французовъ. Дай Богъ поско- 
рее! ^ восклицаетъ онъ въ своемъ воинственномъ увлечеши. 

Во время похода Батюшковъ сблизился съ однимъ зам*- 
чательнымъ молодымъ челов^комъ, дружба съ которымъ оста- 
вила особенно печальный и долг1й слФдъ въ его жизни ^ и 
памяти котораго нашъ лоэтъ посвятилъ впосл*дств1и одно изъ 
лучшихъ и изв'Ьстн'Ьйшихъ своихъ стяхотворешй, элепю „Т^нь 
друга". 

Иванъ Александровичъ Петинъ былъ воспитанникомъ сперва 
Московскаго университетскаго благороднаго пансшна, а потомъ 
пажескаго корпуса и служилъ въ гвардейскомъ егерскомъ 
полку. „Тысячи прелестныхъ качествъ", вспоминалъ о немъ 
впосл-Ьдствхи Батюшковъ, — „составляли сш прекрасную душу, 
которая вся блистала въ глазахъ молодаго 11етина. Счастливое 
лицо, зеркало доброты и откровенности, улыбка безпечности, кото- 



') Соч., т. III, стр. 4—5. 
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рая изчезаетъ съ л-Ьтани и съ печальнымъ познан1емъ людей, 
вс% 11Л'1нительныа качества наружности и внутренняго человека 
досталися въ уд-Ьлъ моему другу. Умъ его былъ украшенъ по- 
знан1ями и способенъ къ наукФ и разсуждешю — умъ зр'1лаго 
человека и сердце счастливаго ребенка: вотъ въ двухъ словахъ 
его изображеше^. Какъ силой обстоятельствъ, такъ и по вну- 
треннему влечешю, молодые люди сошлись скоро и близко. 
„Одни пристраст1я, одн'Ь наклонности, та же пылкость и та же 
безпечность, которыя составляли мой характеръ въ первомъ 
пер10Д'Ь молодости, пл'Ьняли меня въ моемъ товарищ*!. При- 
вычка быть вм'ЬстЪ, переносить трудъ и безпокойства воинсше, 
разделять опасности и удовольств1я ст^^снили нашъ союзъ. 
Часто и кошелекъ, и шалашъ, и мысли, и надежды у насъ 
были общ1я" *). 

11 -го мая 1807 года Батюшковъ былъ еще въ Шавляхъ^ 
а 24-го онъ уже находился за русскою границей и участво- 
валъ въ сражеши подъ Гутштадтомъ, гд*! былъ разбить кор- 
пусъ Нея. Впрочемъ, въ общемъ ход*! кампаши д'Ьло это не 
имФло р^^шительнаго значен1я. Вместо того, чтобъ отрезать 
Нея отъ главныхъ французскихъ силъ и снова атаковать его, 
главнокомандующш Бенингсенъ ограничился т^мъ^ что про- 
гналъ его за р'бку Пассаргу. Батюшкову пришлось участвовать 
и въ этомъ пресл'Ьдован1и непр1ятелЯу 25-го мая, а зат^мъ 
2 9 'ГО числа быть въ сражеши русскихъ войскъ съ главными 
силами Наполеона на берегахъ рЪчки Алле подъ Гейльсбер- 
гомъ ^). Воспоминаше о дняхъ, предшествовавшихъ этому д4лу, 
сохранены нашимъ поэтомъ въ одномъ изъ его стихотворешй: 

Какъ сладко я мечталъ на Гейльсбергсвихъ иоляхъ, 
Когда весь станъ дремалъ въ пово^ 



«) Соч., т. И, 191—192. 

') О военныхъ дф>йст1пяхъ 1гь кам11а1пю 1807 г. см. Вогдаиоиича, Истортю 
пыператора Ллоксаидра, т. П, гл. XX; объ участ1п нъ нихъ Г>атюшкова св^д^Ь- 
111я взяты изъ его формудярнаго списка въ архпв'Ь Иип. II. Бнбдютекн. 
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И ратнивъ, опершись на коше стальное^ 
Въ усталости почнлъ! Луна на небесахъ 

Во всемъ велич1И блистала 
И низшй мой шалашъ сквозь в'Ьтви осв'Ьщала. 
Аль светлый чуть струю л'Ьнивую катилъ 
И въ зеркальныхъ водахъ являлъ весь станъ и рощи; 
Едва дымился огнь въ часы туманной нощи 
Близъ кущи ратника, который сномъ почилъ. 
О Гейльсбергски поля, о холмы возвышенны, 
Гд'Ь столько разъ въ ночи, луною освещенный, 
Я, въ думу погруженъ, о родин'Ь мечталъ!... О 

Гейльсбергское сражен1е бьио удачно для Русскихъ, но 
Бенингсенъ не сум^лъ воспользоваться прюбр'Ьтенными имъ 
выгодами. Лично для Батюшкова однако оно было несчастливо: 
онъ былъ раненъ; пуля пробила ему ляшку на вылетъ; „его 
вынесли полумертваго ивъ груды убитыхъ и раненныхъ това- 
рищей^ ^). Такимъ образомъ, ему не пришлось уже быть сви- 
д^телемъ нашей неудачи подъ Фридландомь, приведшей къ 
заключешю мира въ ТильзитФ. 

Раненаго отправили къ русской границ-Ь, въ Юрбургъ. Онъ 
сильно страдалъ, пока его везли въ тел'1ге, и боялся умереть 

въ чужой ЗОМЛ']^. 

Но небо, внявъ моимъ молешямъ усерднымъ, 

Взглянуло окомъ милосерднымъ: 
Я, Н'Ьманъ переплывъ, узрЬлъ желанный край 

И, землю лобызавъ съ слезами, 
Сказалъ: Блаженъ стократъ, кто съ сельскими богами, 
Спокойный домос^ъ, земной вкушаетъ рай 
И, шага не ступя за хижину убогу, 

Къ себ4 богиню быстроногу 

Въ молитвахъ не зоветъ! *)• 



*) Соч., т. I, стр. 87. 

') А. с. Стурдза. Бес^Ьда любителей руссваго слова и Арзаиасъ — въ 
Мосввитяиян'Ь 1851 г., ч. VI, стр. 15. 
') Соч., т. I, стр. 88. 
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И дМствительно, едва ступивъ на родную зе1слю, нашъ 
поэтъ былъ обрадованъ прхятною встречей: „въ т'Ьсной лачуге, 
на берегахъ Немана, безъ денегъ, безъ помощи, безъ хл-Ьба 
(это не вымыселъ), въ жестокихъ мучен1яхъ", лежалъ онъ на 
солом*!, когда увид^лъ Петина, которому перевязывали рану. 
„Не стану описывать моей радости^, говорилъ Батюшковъ, 
вспоминая впосл'1дств1и объ этомъ свидаши. — „Меня поймутъ 
только т'Ьу которые бились подъ однимъ знаменемъ, въ одномъ 
ряду, и испытали вс§ случайности военныя^. При этой встр'бчФ 
Константинъ Николаевичъ имФлъ возможность узнать и оц*!- 
нить съ новой стороны трезвое благородство Петина въ одномъ 
зам']&чательномъ случа*!, который и разсказалъ впосл%дств1и въ 
воспоминаши о друг^ своей молодости ^). 

Изъ Юрбурга Батюшковъ былъ перевезенъ, тоже съ тру- 
домъ, въ Ригу; но въ половин'6 1юня онъ уже могъ ходить на 
костыляхъ и могъ утешить своихъ родныхъ и друзей вестями 
о себ"!. Рана его была глубиной въ дв*! четверти , но не вну- 
шала серьезныхъ опасешй, потому что пуля не тронула кости. 
Такъ по крайней и^рЬ судили врачи въ первое время, и такъ 
писалъ Батюшковъ, тогда же, сестрамъ и ГнФдичу. Бъ несча- 
СТ1Ю, посл'1дств1я не оправдали этихъ благопр1ятныхъ надеждъ. 
У раненаго было однако сильное нервное разстройство, и въ 
письмахъ своихъ онъ просилъ не огорчать его непрхятными 
изв'6ст1ями; о самой войн'6, на которую такъ рвался еще не- 
давно, онъ вспоминалъ теперь съ неудовольств1емъ ^). 

Молодому человеку пришлось прожить въ РигЬ бол-Ье 
месяца. Онъ былъ пом'Ьщенъ у богатаго тамошняго негощанта 
Мюгеля, въ дом^ котораго окружали его самымъ заботливымъ 
внимашемъ. „Меня", писалъ онъ Гн-Ьдичу, — „принимаютъ 
въ прекрасныхъ покояхъ, кормятъ, поятъ изъ прекрасныхъ 



*) Соч., т. П, стр. 192-193. 
*) Тамъ же, т. III, стр. 12—14 
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рукъ: я на розахъ!^ То же повторялъ онъ въ писысЬ къ 
сестрамъ: „Оп т'еп1оигв йе Яеигз, оп те Ьегсе сотте оп еп- 
ЫтЛ... Ье тайге йе 1а тахзоп ш-г Ми§е1 ев* 1е ркв псЬе пе^о- 
С1а111; де В1§а. 8а ПИе евХ сЬагтап1;е, 1а шёге Ьоппе, сошше 
тш ап^е, 1ои1; се1й т'еп1о11ге, Гоп те ЫЬ йе 1а ти8^^г1е" % 
Воспошшанш о пребываши въ этомъ дом% молодой поэтъ по- 
святилъ впосл%дств1и сл%дующ1я строки: 

Ахъ, мн^ ли позабыть гостепр1имный кровъ, 

Въ с^ни домашнихъ гд'Ь боговъ 
Усердный эскулапъ божественной наукой 
Исторгъ изъ-подъ косы и дивно изц'Ьлнлъ 
Меня, борющагось уже съ смертельной мукой! ') 

Въ Риг% же Батюшковъ им^лъ случай познакомиться съ 
просв'Ьщеннымъ семействомъ графовъ Вхельгорскихъ или, какъ 
ихъ называли тогда, Велеурскихъ. Вхельгорсгае собирались 
%хать нзъ Петербурга за границу, но война задержала ихъ въ Ри- 
гЬу и имъ пришлось прожить зд^сь довольно долго. Уже въ то 
время молодой графъ Михаилъ Юрьевичъ проявлялъ свое бле- 
стящее музыкальное дарован1е. Въ Риг-Ь было много любителей 
музыки, и талантъ графа Михаила нашелъ себ% хорошихъ 
ценителей % По всей в'1роятности, и съ Батюшковымъ графъ 
Михаилъ^ почти ровесникъ ему, сблизился благодаря ихъ общей 
любви къ изящнымъ искусствамъ. Несколько л%тъ спустя, въ 
дружескомъ послан1и къ Вхельгорскому, нашъ поэтъ вспоми- 
налъ свою встречу съ молодымъ диллетантомъ и вообще свою 
пр1ятную жизнь въ Риг%: 

Обетованный край, гд^ в'Ьтреный Амуръ 
Прелестнымъ личикомъ любезный полъ даруетъ, 



О Соч.,т. И1, стр. 13, 14. ВсЬ наши попытеи собрать въ Рнг^ свйд%н1я о не- 
гоц1ант^ Мюгед^Ь и его семействе оказались безуспешными. 

') Соч., т. I, стр. 88. 

') Похождешя Лифдандца въ Петербург* (Э. Ленца)— Р. Архивъ 1878 г., 
кн. I, стр. 449. 
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Подъ дымкой на груди лилеи образуетъ, 
Какими бъ и у насъ гордилась красота, 
Вливаетъ томный огнь и въ очи, и въ уста, 
А въ сердце юное — любви прямое чувство. 
Счастливыя м^^та, гдЬ нравиться искусство 

Не нужно для мужей, 
Сидящихъ съ трубками вкругъ угольныхъ огней 
За сыромъ выписнымъ, за Гамбургскимъ журналомъ, 
Межь тЪмъ какъ жены ихъ, см^сь подъ опахаломъ, 
«Люблю, люблю тебя!** пришельцу говорятъ 
И руку жмутъ коварными перстами '). 

Пребываше въ Риг^ получило въ жизни Константина Ни- 
колаевича важное значеше. Живя въ „мирномъ семейств'Ь^ 
МюгелЯу онъ сблизился съ его прекрасною дочерью и горя- 
чо полюбилъ ее. Любовъ эта совпала съ днями его выздо- 
ровлен1я: 

Ты, Геба юная, лилейною рукой 

Сосудъ мн-Ь подала: „Пей здравье и любовь! '^ 

Тогда, казалося, сама природа вновь 

Со мною воскресала 

И новой зеленью венчала 

Долины, холмы и л'Ьса. 
Я помню утро то, какъ слабою рукою, 
Склонясь на костыли, подтцержанный тобою, 
Я въ первый разъ узр^ъ цв-Ьты и древеса... 
Какое счаспе съ весной воскреснуть ясной! 
(Въ глазахъ любви еще прелестнее весна). 

Я, восхищенъ природой красной, 
Сказалъ Эмил1и: „Ты видип1Ь, какъ она, 
яРасторгнувъ ЗИМН1Й мразъ, съ весною оживаетъ, 
„Съ ручьемъ шумитъ въ лугахъ и съ розой разцв-Ьтаетъ; 
«Что бъ было безъ весны?.. Подобно такъ и я 
я На утр'Ь дней моихъ увялъ бы безъ тебя!" 
Тутъ, грудь кропя горячими слезами. 



*) Соч., т. I, стр. 65—66. 

5* 
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Соединивъ уста съ ус;гами, 
Всю чашу радостей мы выпили до дна '). 

Итакъ, любовь поэта была встречена взаимностью. Онъ 
насладился первыми порывами чувства; оно осв'ккило ему 
душу у но не принесло полнаго счастхя. Самыя условхя^ въ кото- 
рыхъ возникла эта любовь^ делали почти не осуществимымъ 
бракъ его съ девицею Мюгель: будущность юноши нич^мъ не 
была обезпечена, средства ограничены; притомъ же онъ могъ 
сомневаться въ согласхи своихъ родныхъ на бракъ, который 
вполн-Ь оторвалъ бы его отъ семейной среды. Т^мъ не мен^е, 
увлеченный своимъ чувствомъ, онъ медлилъ покидать Ригу. 
Онъ еще былъ тамъ 12'-го тлЯу когда писалъ Гн'Ьдичу и 
спрашивалъ о здоровь-Ь М. Н. Муравьева. Еще въ март% м^- 
сяц% Батюшковъ оставилъ его больнымъ; но теперь вопросъ 
этотъ былъ вызванъ письмомъ, которое Константинъ Николае- 
вичъ получилъ отъ Екатерины бедоровны, и въ которомъ она 
ув'Ьдомляла о продолжающейся болезни мужа и объ его жела- 
щи видеть своего племянника ^). В'1роятно однако, письмо 
Муравьевой было намеренно сдержанное; безъ сомн'бшЯу она 
не желала слишкомъ встревожить выздоравливающаго и не 
сказала ему всей правды о томъ^ на сколько опасна была 
болезнь ея мужа; быть можетъ наконецъ, и сама она не знала 
этой правды. Какъ бы то ни было, но въ исходе 1юля, когда 
Батюшковъ, оплакиваемый семействомъ Мюгель, долженъ былъ 
решиться оставить наконецъ Ригу, онъ отправился не въ Петер- 
бургъ, куда звала его Муравьева, а прямо въ деревню, гд^& 
ожидали его отецъ и сестры, и куда еще изъ Риги онъ пригла- 
шалъ Гн'Ьдича ^). Т'бмъ бол^е тяжелымъ ударомъ была для 



*) Соч., т. I, стр. 89. Что стихотворен1е наиеЕаетъ на 1юбовь поэта именно 
Еъ д^виц^ Мюгель, видно въ особенности нзъ первоначальной редакц1и этой шесы, 
гд4 говорится о „светлой Двин4** (см. т. I, стр. 331). 

') Соч., т. III, стр. 16. 

') Тамъ же. 
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Константина Николаевича в^сть, которую принесло ему, уже 
въ деревню, сл'Ьдующее письмо его петербургскаго пр1ятеля: 

С.-Петербургъ. Августа 2-го 1807 г. 

Любезный Константннъ! Ты какъ будто хотФлъ испытать дружбу мою, 
предлагая мн'Ь исполнен1е того, чего я совершенно не могу по разстроенныжъ 
моимъ обстоятельствамъ. Я доведенъ до нихъ непредвиденными случаями и 
болФе т'Ьмъ, что мальчикъ мой, обокравши меня, б'Ьжаль. Гд'Ь тонко, тамъ и 
рвется. Едва имФю ч'Ьмъ заплатить за это письмо, — но это да останется 
между нами. Следовательно, ты не взыщешь, что ни книгъ теб'Ь не посы- 
лаю, ни самъ къ тебФ не буду; еслибъ наши души были видимы, такъ бы 
ты увид^&лъ мою близъ тебя. Мы бы поплакали вмФст'Ь, ибо и тебФ должно 
плакать: ты лишился многаго и совершенно неожиданно — душа человека, такъ 
дорого тобою ц^&нимаго, улетала: Михаилъ Никитичъ 30-го числа 1юля скон- 
чался. Горько возрыдаютъ московская музы! 

Гд* отъ горестей укрыться? 

Жизнь есть скорбный, мрачный путь! 

Но посмотр^въ заплаканными глазами на небо, вижу звезду между чер- 
ными тучами: благогов'Ьй и терпи! Будь здоровъ, прощай до радостнаго сви- 
дан1я! Твой ГнФдичъ. 

Р. 8. 19-го 1ЮЛЯ я послалъ къ те6± письмо въ Ригу на двухъ листахъ; 
н'Ьтъ ли у тебя тамъ знакомыхъ, которые, отыскавъ его на почт'Ь, къ теб'Ь 
переслали? Я получилъ твою трубку и поц'Ьловалъ вм'Ьсто тебя. ЦФлую тебя, 
милый! О, пр1^&зжай! ') 

М. Н. Муравьевъ сталъ хворать съ февраля 1807 года; 
уже больной онъ хоронилъ въ Петербурге друга своей молодо- 
сти И. П. Тургенева ^). Горяч1й патр10тъу Муравьевъ съ тре- 
вожнымъ чувствомъ сл'Ьдилъ за труднымъ ходомъ нашей борьбы 



*) Это единствепвое сохранившееся письмо Гн^дича къ Батюшкову. Оно 
нашюсь въ бумагахъ Ал. Н. Батюшковой! Что письмо писано не въ Ригу, а въ 
деревню, видно взъ приписки. Указан1е, что письмо, посланное изъ Петербурга 
19-го 1Ю1Я, уже не застало Батюшкова въ РиНЬ, опред^ляетъ приблизительно 
время отъезда его изъ этого города. 

'; Соч., т. Ш, стр. 5; Жихарев ъ. Дневникъ чиновника— От. Зап. 1855 г., 
т. С1, стр. 140; С аитовъ. Петербургски некрополь, стр. 134. И. П. Тургеневъ 
умеръ 28-го февраля 1807 г. я похороненъ въ Александро-Невской лавр^. 
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съ Наполеономъ; посл^ неудачи подъ Фридландомъ в^сть о не- 
ожиданномъ мир'Ь въ Тильзит^ поразила его глубокимъ горемъ: 
онъ тяжко забол'блъ и уже не вставалъ бол'1е съ постели ^). 
Уезжая изъ Риги^ Батюшковъ мечталъ провести „несколько 
м'Ьсдцевъ въ гостепрхимнои т^ни отеческаго крова'' % Еще 
не зная о смерти Михаила Никитича, съ сердцемъ, полнымъ 
любовью, онъ отправился въ Даниловское, вероятно, еуЛя 
нам^реше возбудить вопросъ о женитьбе. Но вместо радостей 
въ родной семь-Ь встр^тилъ его рядъ неожиданныхъ огорченхй. 
Поступлеше его въ военную службу безъ отцовскаго согласк 
едва ли было одобрено Николаемъ Львовичемъ; на счетъ моло- 
даго человека были пущены въ ходъ как1я-то клеветы или 
сплетни, вероятно, съ ц^лью поссорить его съ родными ^); 
но главное — Николай Львовичъ, не смотря на свой зрелый 
возрастъ, задумалъ жениться вторично: въ 1807 году состоялся 
его второй бракъ. Это семейное собыпе послужило поводомъ 
къ заметному охлажденхю между отцомъ и его детьми отъ пер- 
ваго брака: съ т^хъ поръ Константинъ Николаевичъ сталъ 
р^же видаться съ Николаемъ Львовичемъ, а незамужшя дочери, 
Александра и Варвара, оставили родительсшй домъ и пересе- 
лились въ именье, которое досталось имъ, вм^ст^ съ братомъ^ 
отъ матери, въ сельцо Хйнтоново. Словомъ^ въ семейств*! 
Батюшковыхъ произошли несоглас1я, которыя отозвались небла- 
гопр1ятно и на матерхальномъ благосостояши его членовъ. 

При такихъ обстоятельствахъ пребываше въ деревне утра- 
чивало для Константина Николаевича всякую привлекательность, 
и онъ у^халъ оттуда, унося съ собою одни тяжелыя впечат- 
л%Н1я. Посл% светлой, беззаботной юности судьба сразу под- 



') Сообщено П. Н. Батюшковыиъ. 
') Соч., т. Ш, стр. 16. 

") Смутный наиекъ на эти клеветы находится въ послан1И еъ Гн^дичу 1808 г. 
Соч., т. I, стр1 45. 



— 71 — 

готовила ему несколько ударовъ; удовлетворенхе потребности 
его сердца превратилось въ неосуществимую мечту, и нераз- 
цветшая любовь затаилась въ его душ§ какъ тяжелое горе. 

Батюшковъ р'Ьшилъ не покидать военной службы и по 
заключеши Тильзитсваго мира. Еще въ сентябре 1807 года 
онъ былъ переведенъ въ гвардейсшй егерсшй полвъ % въ тотъ 
самый, гд^ служилъ его прЫтель Петинъ, и подвиги котораго 
онъ вид^лъ въ минувшую войну. По возвращеши Константина 
Николаевича въ Петербургъ его постигла тяжкая болезнь, и 
въ то время, когда молодой поэтъ, по его словамъ, всЬми остав- 
ленный, приблизкался къ смерти, онъ им^ъ счаспе привлечь 
къ себ'Ь заботливость со стороны человека, который до сихъ 
поръ не входилъ въ интересы его частной жизни: Оленинъ 
взялъ его на свое попеченхе; в^чно занятой, онъ ц'Ьлые вечера 
просиживалъ у постели больнаго и предупреждалъ его жела- 
н1я ^). Этими попечен1ями АлексЬй Никол аевичъ какъ бы пла- 
тилъ дань памяти Муравьева, съ которымъ связанъ былъ тес- 
ною дружбой. 

Въ этотъ тяжелый годъ скорбей душевныхъ и т^лесныхъ 
общество Оленина и его гостепршмной семьи вообще соста- 
вляло лучшую и, можетъ быть, единственную отраду для 
Константина Николаевича. Въ исходе 1807 года одинъ изъ 
постоянныхъ посЬтителей дома Олениныхъ, князь А. А. Ша- 
ховской^ задумалъ издаше журнала, спещально посвященнаго 
театру, и съ начала 1808 года.сталъ появляться небольшими 
еженедельными листками Драматическхй В^стникъ, ц^ью 
котораго было поставлено развивать вкусъ публики относи- 
тельно театральныхъ зр'блищъ. Журналъ до известной степени 
выражалъ мн^шя оленинскаго кружка, гд^, какъ мы знаемъ, 



') Св^д'Ьнхя язъ фориудярнаго синска Батюшкова въ архиве Имя. Публ. 
Бнбл1отевн. 

*) Соч., т. III, стр. 26. 
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много интересовались театромъ; В^стникъ старался давать 
читателямъ запасъ св^д^тй объ исторхи драматическаго искус- 
ства и указывать руководящ1я начала для бол^е здравой оц'бнки 
театральннхъ произведешй. Вообще говоря^ критика журнала 
стояла на старой псевдоклассической точк'Ь зр'Ьтя, но по 
крайней жЬрЬ не преклонялась сл'1по предъ нашими уже уста- 
ревшими драматургами прошлаго в'1ка. Зд1сь между прочимъ 
нашли себ'6 одобреше комедаи Крылова и „Король Лиръ^ въ 
перевод'6 Гн'Ьдича съ переделки Дюси; зд'1сь печатались по- 
дробные отзывы о представлешяхъ г-жи Жоржъ, прхФхавшей 
тогда въ Петербургъ; напротивъ того, слезливый драмы Коцебу, 
столь нравивш1яся большинству тогдашней публики, и даже 
драмы Шиллера подвергались зд^сь осуждешю^ вместе съ 
разными шесами новаго французскаго репертуара. Журналъ 
этотъ несомненно пользовался сочувствхемъ Оленина^ который 
былъ самъ большой любитель театра и восхищался пласти- 
ческою игрою г-жи Жоржъ ^). несколько небольпшхъ статей 
его можно найдти на страницахъ Драматическаго Вестника. 
Что касается Батюшкова, то онъ хотя и не принадлежалъ къ 
числу техъ страстныхъ театрал овъ, каше водились у насъ въ 
старину, однако съ интересомъ следилъ за издашемъ, которое 
поставило себе целью воспитать театральный вкусъ публики, 
и охотно помбщалъ здесь свои стихи- Такъ^ въ Драмати- 
ческомъ вестнике напечатано было уже упомянутое нами 
стихотворен1е Константина Ни^солаевича , посвященное Озерову, 
басня „Пастухъ и Соловей". Когда эта басня, чрезъ посред- 
ство Оленина, стала известна жившему въ деревне драма- 
тургу, онъ отозвался на приветств1е Батюшкова не одними 
выражен1ями благодарности. „Прелестную басню '^его", писалъ 
Озеровъ къ Алексею Николаевичу, — „почитаю истинно драгоцен- 
нымъ венкомъ моихъ трудовъ. Его самого природа одарила всеми 



') Соч., т. III, стр. 26. 
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способностями быть ведивимъ стихотворцемъ^ и онъ уже смолода 
поетъ соловьемЪу котораго старыя п%вч1я птицы въ дубрав*! 
надъ Ипокреномъ заслушиваются и которымъ могутъ восхи- 
щаться" ')• Это письмо свид4тельствуетъ о большомъ чуть* 
изящнаго въ Озерове; припомнимъ^ что тотъ же писатель 
выражалъ живое сочувствхе поэтическому творчеству Жуков- 
скаго ^); эти ясныя симпат1и нарождающимся талантамъ состав- 
ляютъ характерную черту оленинскаго кружка, которая р^зко 
отделила его отъ сторонниковъ Шишкова и доставила гостиной 
частнаго лица такое значенхе въ литературномъ М1р'1, какого 
не им^а въ то время и сама РоссШская академ1я. 

Съ Драматическимъ В^стникомъ связывается еще одно 
обстоятельство въ литературной жизни Батюшкова: на стра- 
ницахъ этого журнала появились первыя его произведен1я, 
свид%тельствовавш1я о заняткхъ его итал1янскою словесностью. 

Мы уже знаемъ, что поэтъ нашъ познакомился съ италхян- 
скимъ языкомъ еще въ д'бтств*. Зат^мъ, когда руководство его 
образовашемъ перешло въ руки М. Н. Муравьева, посл^дшб, 
безъ сомн*н1я^ воспользовался некоторою подготовкой Кон- 
стантина Николаевича, чтобы обратить его вниманхе на клас- 
сичесюя произведен1Я итал1Янской поэзш. Муравьевъ былъ 
знакомъ съ ними въ подлинник^ и въ особенности ц^нилъ 
я Освобожденный Терусалимъ", который — по его мн-Ьтю — по- 
ставилъ Тасса на ряду съ Гомеромъ и Виргил1емъ ^. И д'Ьй- 
ствительно, уже въ первомъ послан1и Батюшкова къ Гн^дичу 
(1805 г.) мелькаютъ черты и краски, заимствованныя изъ 
Тассовой поэмы ^). Несколько позже, если не въ дом'Ь дяди, то 
у А. Н. Оленина Батюшковъ встретился съ В. В. Капнистомъ, 
и авторъ „ Ябеды ^^ челов'бкъ умный и просвещенный, своими 



*) р. Архивъ 1869 г., ст. 137. 

') Русск. Архнвъ 1875 г., кн. Ш, стр. 363: письмо Озерова къ Жуковскому. 

•) П. собр. соч. М. Н. Муравьева, т. I, стр. 173. 

*) Соч., т. I, стр. 26, 27. 
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советами нередко руководивши гешмьнаго Державина^ оц^нилъ, 
подобно Озерову, развивающееся дарованхе молодаго поэта и 
также поддержалъ въ немъ интересъ къ италхянской поэз1и; 
отъ него Батюшковъ услышалъ сов^^тъ заняться переводомъ 
„Освобожденнаго Херу салима^ ^). Отрывки изъ этого перевода и 
были напечатаны въ Драматическомъ В'Ьстник^. Въ то же 
врекя нашъ подтъ познакомился съ бхографхей Тасса; жизнь 
„С1яющаго и несчастнаго^ — по выражешю Муравьева — п^вца 
Херусалима произвела на Константина Николаевича сильное 
впечатлите и подала ему поводъ написать послаще къ Тассу. 
Не смотря на недостатки внешней формы, стихотворен1е это 
зам'бчательнОу какъ первая попытка нашего автора воспро- 
извести печальный образъ своего любимаго поэта: послан1е 
свид'Ьтельствуетъ^ что Батюшковъ столько же сочувствовалъ его 
великому таланту, сколько и его судьбе, совершенно исключи- 
тельной по сц^нлешю несчастныхъ обстоятельствъ: 

Торквато, кто испилъ всЬ горьв1я отравы 
Печалей и любви и въ храмъ безсмертной славы, 
Ведомый музами, въ дни юности проникъ, 
Тотъ преждевременно несчастливъ и великъ ^). 

Уже съ этихъ поръ Тассъ становится въ глазахъ Батюш- 
кова типическимъ представителемъ людей отвлеченной мысли и 
творческаго вдохновен1я. Мало того, подъ впечатл'бшемъ пер- 
выхъ имъ самимъ испы1ганныхъ горестей Батюшковъ начинаетъ 
находить какое-то загадочное сродство между нимъ самимъ и 
великимъ итал1янскимъ поэтомъ, для котораго судьба не поща- 
дила самыхъ тяжелыхъ своихъ ударовъ. 

Наконецъ, весною 1808 года последовало выздоровленхе 



*) На это есть указанхе въ поздн^йшеиъ послаи!н Еапннста къ Батюшкову 
(Соч. Капниста, язд. Синрдкиа, стр. 485), но что сов^тъ относится ко времени 
не позже 1807 г., видно изъ одного письма Батюшкова 1807 г. (Соч., т. III, стр. 8). 

') Соч., т. I, стр. 51. 
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Батюшкова. Оно обязывало его возвратиться къ д-Ьйствительной 
службе, т^мъ бол^е^ что снова наступала боевая пора: началась 
война со Швещей. 

6ъ жеЛ 1808 года Батюшковъ находился уже въ Финлянд1и. 
Первоначальный составь русскихъ войскъ^ еще въ конц'Ь зимы 
двинутыхъ противъ Шведовъ подъ начальствомъ генерала Букс- 
гевдена^ оказался недостаточнымъ; потребованы были подкр^п- 
лен1я, и въ числ'Ь ихъ отправленъ тотъ баталюнъ гвардейсвихъ 
егерей, гд^ Батюшковъ состоялъ въ должности адъютанта. Въ 
томъ же батал1он%, находившемся подъ командой полковника 
Андрея Петровича Турчанинова, служилъ и прхятель нашего 
поэта Петинъ; тамъ же состояли на служб'6 и два молодые 
французсше эмигранта^ графъ де-Лагардъ и Шапъ де-Рас- 
тиньякъу съ которыми Батюшковъ былъ довольно коротко зна- 
комъ. Общество этихъ образованныхъ людей придавало походу 
известную пр1ятность въ глазахъ нашего поэта, пока ходъ 
военныхъ д%йств1й не разлучилъ его съ сочувственными ему 
людьми. 

Въ летней кампаши 1808 года, усп'1хи которой доставили 
Русскимъ обладаше почти всею Финлянд1ей, гвардейсте егеря 
не приняли однако д']^тельнаго участхя. Но они проникли до 
с^верныхъ границъ княжества и, въ половине сентября, когда 
было заключено перемирхе со Шведами, стояли у кирки Иден- 
сальми^ въ северной части нын'1шней Куопхосской губерши. 
15-го октября военныя д^йствк возобновились горячимъ д'бломъ 
у названной кирки, во время котораго убитъ былъ командо- 
вавш1й отрядомъ генералъ-адъютантъ князь М. П. Долгорушй. 
Смерть любимаго войскомъ начальника была главною причиной 
тому, что схватка кончилась неудачно. Долгорукаго временно 
зам^стилъ старш1й по немъ, генералъ Алекс^евъ, и въ пору 
его командован1я отряду пришлось выдержать новое сильное 
нападенхе Шведовъ. Алекс^евъ былъ челов^къ очень гостепрь 
имный^ и ежедневно въ его главную квартиру собиралось мно- 
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жество офицеровъ. Такъ было и 29-го октября, когда въ чксл']^ 
другихъ гостей пр1%хали къ генералу егерсше офицеры 
де-Лагардъ, Растиньякъ и Батюшковъ, едва оправившшся отъ 
лЕхорадки. Къ вечеру многге изъ гостей, въ томъ числ^^ и 
Константинъ Николаевичъ, уже отправились къ м^сту своей 
стоянке, какъ вдругъ посл^^ полуночи оставш1еся въ главной 
квартире услышали ружейные выстрелы съ юга ^). Оказалось^ 
что ободренные недавниигь усп^хомъ Шведы, подъ командой 
предпршмчиваго генерала Санделъса, напали на войска, сто- 
ЯВШ1Я у кирки Иденсальми. Нападен1е было такъ быстро^ что 
съ перваго раза Шведы проникли въ несколько бараковъ, прежде 
ч^мъ наши солдаты могли выб^^жать изъ нихъ. Однако, при 
первыхъ же выстр^лахъ, начальникъ авангарда, генералъ Туч- 
ковъ, послалъ за подкрЪплешями, и въ числ*! посл'бднихъ былъ 
вытребованъ гвардейсшй егерскхй баталюнъ. Главная часть его 
лицомъ къ лицу встр'1тилась съ нападающими, между т^мъ 
какъ остальные егеря оставались въ резерв^^. Наши стремглавъ 
бросились на Шведовъ, зас^вшихъ въ лФсу^ и отр'1зали имъ 

ч 

отступленхе. Тогда, въ темноте осенней ночи, вь лесной чащф, 
все см'Ьшалось, и произошла ожесточенная схватка, окончив- 
шаяся полнымъ поражен1емъ Шведовъ и взяпемъ въ пл'Ьнъ 
части шведскаго отряда. Петинъ былъ героемъ этого д']^а: онъ — 
разсказываетъ его прхятель — „съ ротой егерей очистилъ л'Ьсъ, 
прогналъ непр1ятеля и покрылъ себя славою. Его вынесли на 
плащ'Ь^ жестоко раненаго въ ногу. Генералъ Тучковъ осыпал ъ 
его похвалами". Растиньякъ и де-Лагардъ также участвовали 
въ д'&1%, и посл§дн1й такжо былъ раненъ. Самъ же Батюш- 
ковъ не былъ въ огн^, а оставался въ резерв'6. Но онъ слышалъ 
гЬ слова одобрешя, съ которыми Тучковъ обратился къ ране- 
ному Истину, и горячо радовался за своего друга: „Молодой 
чеюв'Ькъ" — такъ Батюшковъ описывалъ впосл%дств1и эту счаст- 



') .Тип ранд и. Зам^чашя на Вос110]1инав1Я Ф. Ф. Вигехя. М. 1874, стр. 21. 
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ливую минуту — „забылъ и болезнь, и опасность. Радость бли- 
стала въ глазахъ его, и надежда увид^^ться съ матерью при- 
давала силы^ ^). Вскоре посл^ того друзья разстались и 
увидались уже года черезъ полтора, въ Москве. Тогда-то 
Батюшковъ написалъ свое послаше къ Петину^ въ которомъ 
вспоминалъ пережитыя вм'1ст% опасности, въ особенности 

Иденсальми страшну ночь, 

и въ веселыхъ стихахъ изобразилъ свою скромную роль въ 
этомъ д^л*!: 

Между т^мъ какъ ты штыками 
Шведовъ за л^ъ провожалъ, 
Я геройскими руками.... 
Ужинъ вамъ приготовлялъ ^). 

Дальн'Ьйшхя, посл'Ё втораго д%ла при Иденсальми, дфйствхя 
того русскаго отряда, въ которомъ находился нашъ поэтъ, 
состояли въ движен1и къ северо-западу на Улеаборгъ и Торнео. 
Но гвардейсше егеря, а съ ними и Бонстантинъ Никол аевичъ, 
доходили только до Улеаборга. Въ декабре 1808 года егеря 
расположились въ город'6 Ваз'6 и его окрестностяхъ и простояли 
зд^сь до марта 1809 года, когда предположено было совершить 
экспедищю на Аландскхе острова. Экспедищя была возложена 
на абовск1Й руссшй отрядъ, усиленный на этотъ случай еще 
другими войсками, въ томъ числ^ и гвардейскими егерями. Не 
смотря на опасность похода по льду и на трудность снабжать 
экспедицюнный корпусъ пров1антомъ, этотъ см'блый наб^гъ 
увенчался полною удачей: острова были заняты Русскими, и 
въ конце марта главная часть отряда возвратилась на сушу. 
Батюшковъ принималъ учаспе въ этомъ походе, но после того 
и до самаго конца Шведской войны ему уже не пришлось 



») Соч., т. П, стр. 195; т. 111, стр. 21. 
*) Соч., т. I, стр. 91. 
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быть въ военныхъ д^йств1дхъ: бол^е двухъ м^сацевъ прожилъ 
онъ въ окрестностяхъ Або, въ жЬстечкЬ Надендал^, скучая 
безд'Ьйствхемъ и одиночествомъ и страдая отъ суровости кли- 
мата. Живой и впечатлительный^ Еонстантинъ Николаевичъ^ не 
смотря на слабое здоровье, легко переносилъ тягости войны, 
пока она велась деятельно, но бистро впадалъ въ уныше, 
когда настоящая боевая пора сменялась перходами выжиданхя 
или отдыха. Такъ было и теперь. „Зд'Ьсь такъ холодно^, писалъ 
онъ къ Оленину изъ Надендаля, — „что у времени крылья при- 
мерзли. Ужасное однообразхе! Скука стелется по сн'Ьгамъ^ а 
безъ зат'Ьй сказать, такъ грустно въ сей дикой, безплодной 
пустыне безъ книгъ, безъ общества и часто безъ вина^ что мы 
середы съ воскресеньемъ различить не ум^емъ^ ^). Гн^дичу, 
предъ которымъ Батюшковъ не находилъ нужнымъ стесняться 
въ откровенномъ изображен1и своего душевнаго настроешя, а 
иногда даже усиливалъ краски, какъ бы для вящаго уб^- 
ждетя своего недов^рчиваго друга, Гн^дичу нашъ поэтъ выска- 
зывалъ свои жалобы еще р^зче: „Въ какомъ ужасномъ поло- 
женш пишу къ теб'Ь письмо С1е! Скученъ, печаленъ, уединенъ! 
И кому поварю горести раздраннаго сердца? Теб'Ь, мой другъ, 
ибо все, что меня окружаетъ, столь же холодно, какъ и самая 
финская зима, столь же глухо, какъ камни. Ты спросишь меня: 
откуда взялась желчь твоя? Право, не знаю; не знаю даже, 
зач'Ьмъ я пишу, но по сему можешь ты судить о безпорядк^ 
мыслей моихъ. Но писать теб% есть нужда сердца, кото- 
рому скучно быть одному: оно хочетъ излиться. Зач^мъ н^тъ 
тебя, другъ мой! Ахъ, если въ жизни я не жилъ бы другихъ 
минутъ, какъ т^, въ которыя пишу къ теб%, то право, давно 
пересталъ бы существовать^ ^). Не сомневаемся въ искрен- 
ности сказаннаго въ этихъ строкахъ, но думаемъ, что он^ 



*) Соч., т. Ш, стр. 26. 
') Тамъ же, стр. 29. 
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написаны въ исключительную минуту, въ одинъ изъ т^хъ момен- 
товъ внезапнаго упадка духа, которые Батюшковъ переживалъ 
всегда мучительно тяжело, но которые не могли быть слишкомъ 
продолжительны въ тогдашнемъ его изм^нчивомъ положеши. И 
действительно, по другимъ его письмамъ изъ Финлдндш видно, 
что даже въ тамошнемъ своемъ одиночестве онъ находилъ 
иногда прштныя минуты: большою отрадой для него было, 
наприм^ръ, встретить въ Або одну молодую русскую даму. 
„Майате ТсЬе§1око^ ев! 151", пишетъ онъ однажды сестр4,— 
„З'е уа18 1а У01Г де (ешз еп 1ет8, е11е ез!; Ыеп ашаЫе^, а въ 
другомъ откровенно прибавляетъ: „Ма(1ате ТсЬе^1око]Г дае }е 
У018 вопуеп!; а шапдиё де те Ьишег 1а Ше, шахе сек а разяё 
е1 п'а пеп йе ]Гипе8*е" ^). 

Такъ быстро сменялись настроешя въ душ% нашего поэта ^ 
но ч'бмъ дольше обстоятельства задерживали его въ Финлян- 
Д1И, т^мъ сильнее разгоралось въ немъ желанхе возвратиться 
на родину. Еще въ ноябре 1808 года, успокоивая сестеръ по 
поводу вторичнаго отправленк своего на войну, онъ говорилъ, 
что постарается оставить военную службу при первой возмож- 
ности. Въ сл^дующихъ письмахъ онъ снова упоминаетъ о томъ 
же; наконецъ, въ ма^ или 1юн% 1809 года, когда военныя д%й- 
СТВ1Я уже прекратились, ему удалось наконецъ получить если 
не отставку, то продолжительный отпускъ, и онъ посп^шилъ 
въ Петербургъ. Внезапное возвращенхе Константина Николае- 
вича было полною неожиданностью для Гн'Ьдича ^). 

Этимъ закончились на сей разъ военныя похожденхя нашего 
поэта, и ему предстояло возвратиться къ мирнымъ занят1ям'ь. 
Впрочемъ, и годъ, проведенный Батюшковымъ въ Финлянд1и, 
не прошелъ безсл^^дно для его литературнаго развит1я: зд^ь 
впервые талантъ его познакомился съ впечатл^шями своеобраз- 



Соч., т. III, стр. 31 и 33. 
') Таиъ же, стр. 123. 
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ной северной природы. Уезжая въ Финляндхю^ Батюшковъ 
былъ занатъ мыслью о перевод'^ „Освобожденнаго Терусалкма^, 
но уже но первому его письму съ похода видно, что внима- 
Н1е его обращается на друпе предметы: въ письме этомъ онъ 
набрасываетъ стихами красивую картинку л'Ьтндго вечера на 
берегу одного изъ безчисленныхъ финляндскихъ озеръ. Всл'Ьдъ 
зат^мъ и прошлыя судьбы дикой и унылой страны заняли его 
воображеше; но у него не было ни способовъ, ни времени 
ознакомиться съ ея достоверною исторхей; онъ даже и не подо- 
зр'Ёвалъ, что финскую древность вовсе не сл^дуетъ см'Ьшивать 
съ древностью скандинавскою^ ни т^мъ мен'1е съ кельтическою. 
Итакъ, за неим^шемъ другихъ источниковъ, Батюшковъ обра- 
щается къ изв^стнымъ ему поэтическимъ произведешямъ, содер- 
жан1е которыхъ заимствовано изъ жизни с^верныхъ народовъ; 
онъ припоминаетъ черты скандинавской миеологхи, которыя 
зналъ изъ поэмы Парни: „18пе1 е1 Аз!^^^; онъ пишетъ Гн%- 
дичу: „Купи мн%... книгу: 0881ап 1;га(1оШ с1а1ГаЪа1;е СезагоИ. 
Я объ ней ночь и день думаю'' '). Такъ возбуждена была его 
мысль т%мъ, чтб онъ вид^лъ вокругъ себя. Онъ задумываетъ 
дать себ% отчетъ въ своихъ впечатл'Ьшяхъ и решается набро- 
сать очеркъ Финляндш — первый свой опытъ въ проз§. Такая 
попытка нашего автора^ при полной его неподготовленности 
въ этому труду, не можетъ не показаться черезъ-чуръ см4лою; 
но при всей своей внутренней несостоятельности она легко 
объясняется живою впечатлительностью молодаго поэта. Бакъ 
бы то ни было, Финлянд1я, очевидно, представила Батюшкову 
новые и оригинальные образы и картины живаго мхра, и созер- 
цаше ихъ расширило кругъ его поэтическихъ наблюдешй и 
впечатл^шй. 

Пр1^здъ въ Петербургъ поел*! военныхъ тревогъ возвра- 
тилъ Батюшкова къ обыденному течешю жизни. Война и осо- 



*) Соч , т. Ш, стр. 24-25. 
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бенно скучная зимовка въ гдухихъ м'1стахъ Финдянд1и утомили 
его нравственно, быть можетъ, бол'1е, ч^мъ физически, и онъ 
съ удоводьств1емъ думалъ о возвращеши въ кругъ близкихъ 
ему людей, »подъ т^нь домашнихъ боговъ^ ^). Однако, пер- 
выд петербургсшя впечатл^н1я были для него не радостны: въ 
столиц*! ему показалось теперь еще бол^е пусто, ч^мъ за два 
года передъ симъ^ когда онъ возвратился сюда поел*! Прус- 
скаго похода; во время его отсутств1я умерла его замужняя 
сестра, Анна Николаевна Гревенсъ. „Тоиз сеих дш ш'ёШеп!; 
сЬегз оп1; раззб 1е Сосуде", писалъ онъ сестрамъ изъ Петербурга 
1-го 1ЮЛЯ 1809 года. — „Домъ Абрама Ильича (Гревенса) осиро- 
т'Ьлъ, покойнаго Михаила Никитича и т^ни не осталось; Ннло- 
выхъ, гд'Ь время летало такъ быстро и весело, проданъ; Оле- 
нины на дач'Ь: все переменилось; одна Самарина осталась, 
какъ колонна между развалинами'' ^. Итакъ, запасшись 
„абшидомъ изъ военной коллепи^, Бонстантинъ Николаевичъ 
р-бшился не медлить въ Петербург'^ и ^хать на родину. ^Друзья 
мои^, писалъ онъ сестрамъ въ томъ же письме, — „ожидайте 
меня у волнъ Шексны^. Отдохнувъ въ кругу родныхъ, онъ 
им'Ьлъ нам^реше совершить, для укр^плешя здоровья, поездку 
на кавказсшя воды ^). Къ исходу 1юля онъ уже, в'Ьроятно, 
былъ въ деревне. 



*) Соч., т. Ш, стр. 31. 

*) Таиъ же, стр. 37. 

■) Тамъ же, стр. 28 и 67 
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IV. 

Жявнъ Батюшкова въ Х^нтонов* въ 1809 году.-— Хозяйство.— Сос4ди.— Хандра,— 
Литературныя заняпя.— Вшнхе Вохьтера.— Антологнческ1й родъ.— Вл1ян1е Гора- 
щЯу Тибухха ж Парни. — Отношешя Батюшкова къ соврекенной литературе. — 

Антиаатоя къ искхючитехьному нащонахизиу.— „ВидФше на берегахъ Леты'^. 

Р^шеше ^хать въ Москву. 

Сею Хйнтоново, именье, которое Батюшковъ и его сестры 
унаследовали отъ своей матери, находится въ Череповсковсъ 
у^д% Новгородской губернш, не далеко отъ береговъ Шексны. 
Въ 1809 году, когда пр1%халъ туда Константинъ Николаевичъ^ 
при сел& была господская усадьба, гд1 и жили незамужшя 
сестры его, Александра и Варвара. Хантоновсшй докъ былъ — по 
выраженш его владельца — и ветхъ, и дурень, и опасенъ ^): 
онъ грозилъ разрушешемъ, и жить въ ненъ зимою становилось 
почти невозможнымъ; поэтому Константинъ Николаевичъ еще 
изъ Финляндш писалъ сестрамъ о необходимости выстроить 
новый домъ или по крайней м^р'б флигель; тотъ же сов-^тъ 
повторялъ онъ неоднократно и впосл^дствш, предлагая старый 
домъ сломать, или же исправить и сохранить только для л-бт- 
няго житья. Однако, желате Батюшкова касательно возведс- 
тя новаго дома въ Хантонов^ было осуществлено лишь около 
1816 года ^). При дом4 былъ садъ и птич1Й дворъ, то и дру- 
гое — предметъ особенныхъ заботъ Александры Николаевны; 
Константинъ Николаевичъ также любилъ свой садъ и забо- 
тился о цв^тахъ ^). Но этимъ и ограничивалось все его хозяй- 



*) Соч., т. Ш, стр. 223. Посвящая н'Ьскохъко строкъ К. Н. Батюшкову какъ 
помещику, мы заинствуеиъ данный дхя того изъ его писеиъ къ сестр^Ь, и при- 
тоиъ не ограничиваемся тохько письмами 1809 г., но похьзуемся и бохФе позд- 
ними: свойство предмета не тохько допускаетъ это, но и обязываетъ насъ къ тому. 

«) Тамъ же, стр. 31, 91, 119, 186, 223, 233, 245, 292, 380, 386, 680. 

») Тамъ же, стр. 81, 42, 181, 186, 384, 471, 472. 
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ничанье въ деревв^: болФе важными д^ами по извлечешю дохо- 
довъ иэъ Ем^ньд онъ совершенно не ум^лъ заняться; управле- 
Н1е им^шемъ быю предоставлено старшей сестре, которая 
жила тамъ почти безвы-бздно. Она хлопотала о ненъ много 
и усердно, но въ женскихъ рукахъ хозяйство шло плохо и до- 
ставляло ей много огорчешй и мало дохода; хронически обна- 
руживавш1яся плутни прикащиковъ доказывали, что настоя- 
щаго присмотра за ходомъ ховяйственныхъ дблъ не было. 
Всл%дств1е того, Батюшковы нер'Ьдко бы:вали стеснены въ 
средствахъ, тогда какъ, по словамъ Константина Николаевича, 
материнское наследство могло бы доставить имъ совершенно 
независимое сущеетвоваше ^). Именье закладывалось и переза- 
кладывалось; порою приходилось продавать землю по клочкамъ '). 
Къ чести Константина Николаевича нужно сказать, что онъ 
и не считалъ себя д&еьнымъ хозяиномъ. Оправдываясь однажды, 
въ 1809 годуу передъ Гн^дичемъ въ недостатке деятельности, 
онъ иронически применялъ къ себе слова Мирабо: „Еслибъ я 
строилъ мельницы, пивоварни, продавалъ, обманывалъ... то 
верно бъ прослылъ честнымъ и притомъ деятельнымъ челове-» 
комъ'^ '^). Но ничего подобнаго Батюшковъ не делалъ: не 
мудрилъ въ деревенскомъ хозяйстве, не отвлекать крестьянъ 
отъ техъ занят1Й | промысловъ, на которые указывала имъ 
природа ихъ края, и напротивъ того, осуждалъ затеи отца 
устраивать какой-то заводъ въ Даниловскомъ 0; з& то нашъ 
поэтъ и не клалъ мужиковъ подъ прессъ 

Вместе съ свекловицей. 

Въ общенш съ М. Н. Муравьевымъ Батюшковъ долженъ былъ 
почерпнуть взглядъ на крепостныя отношешя, высоко поды- 



•) Соч., т. Ш, стр. 579 и 286. 

^ Тамъ же, стр. 92, 95, 225 и др. 

^ Тамъ 2ве, стр. 65. 

*) Тамъ же, стр. 334, 395. 

6* 
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мавш1Йся надъ обычнымъ уровнемъ тогдашнихъ понят1Й объ 
этомъ предмете. Идеалистъ Муравьсвъ смотр'Ьлъ на кр^пост- 
ныхъ, какъ на „несчастныхъ и равныхъ навсъ людей, которые при- 
нуждаются б'Ьдност1Ю С0СТ0ЯН1Я своего исполнять безъ награжде- 
Н1Я веб наши своенрав1я^ ^)у и указывалъ полсбщику ц^лий рядъ 
обязанностей по отношен1ю къ своимъ крестьянамъ; понят1я эти^ 
безъ сомн^шя, Муравьевъ внушалъ своему племяннику, и если 
посл-Ёдшй не задался прямо гс^лью улучшить быть своихъ 
крестьянъ матер1альный и нравственный, то все же онъ не 
оставался глухъ къ сов^тамъ дяди. Еонстантинъ Нйколаевичъ 
жилъ почти исключительно доходомъ съ им'1тя, но онъ не 
облагалъ своихъ кр'1постныхъ непосильными поборами; нуждаясь 
въ деньгахъ, онъ стеснялся требовать оброкъ въ трудное для 
крестьянъ время '). „Не худо бы было еще набавить тысячу, 
хотя на два года'', писалъ онъ однажды сестре касательно 
возвышешя оброка, — „но я боюсь отяготить мужиковъ; не 
думай, чтобъ это было апе шашёге ^е раг1ег, н'1тъ! Судьба под- 
чиненныхъ мн'Ь людей у меня на сердись. Выгода минутная! 
Притомъ же, какъ мн% ни нужны деньги для уплаты долгу и 
зат^мъ, чтобъ жить зд^сь (въ Петербурге) по ужасной дорого- 
визне, но я все боюсь отяготить крестьянъ. Дай Богъ, чтобъ 
они поправились! Еслибъ въ моей то было вол^, я не пощадилъ 
бы издержекъ, чтобъ устроить ихъ лучше" '). Что же касается 
дворовыхъ людей, собственно т^хъ, которые были въ личной 
услуге у Батюшкова, то нетерпеливый баринъ, правда, часто 
негодовалъ на ихъ дурную службу и особенно на ихъ испор- 
ченность, но по добреду Ш1Ю своему немало и терпель отъ 
ихъ пороковъ и охотно ценилъ техъ изъ своихъ слугъ, кото- 
рые честно исполняли свои обязанности. 



*) Пол. собр. соч. Муравьева, т. I, стр. 92. 

») Соч., т. III, стр. 180. 

■) Тамъ же, стр. 477; ср. стр. 479 н 564. 
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Именье Батюшковыхъ находилось въ глухой сторон'Ь. Ихъ 
уЬздный городъ былъ въ то время не лучше инаго села, а до 
ближайшаго губернскаго считалось бол'Ье ста верстъ; да Батюш- 
ковъ и не любилъ Вологды и называлъ ее болотомъ ^); при- 
томъ же сношен1д съ нею были не часты, и таше обиходные 
предметы, какъ наприм'Ьръ, турецкш табакъ и почтовую бумагу, 
приходилось выписывать изъ Петербурга ^). Соседей у влад'1ль- 
цевъ Хйнтонова было немного, а тЬ, каше были, отличались 
уже слишкомъ провинщальнымъ отпечаткомъ. „Съ какими 
людьми живу!" восклицалъ нашъ поэтъ въ одномъ изъ писемъ 
къ Гн'Ьдичу л^томъ 1809 года, и пояснялъ стихами Буало: 

Беих поЫея сатра§:паг(18, ^гап(18 1ес1еиг$ (1е готап8, 
Ри1 т'оп!; Ш 1ои1 „Суги8^ с1ап8 1еиг8 1оп^8 сотрИтеп18. 

„Вотъ мои соседи! Прошу веселиться!... Къ кому зд^сь при- 
бегнуть музй?" говоритъ Батюшковъ въ томъ же письм-Ь. — 
„Я съ т^хъ поръу какъ съ тобою разстался, никому даже и 
полустиш1я, не только своего, но и чужаго, не прочиталъ!" ^) 
Воспитанный въ столице, гд% онъ вращался въ самой обра- 
зованной сред^, нашъ повтъ никакъ не ум'1лъ примириться съ 
деревенскою обстановкой и скоро соскучился въ сельскомъ 
уединен1и. Съ наступлен1емъ осени жизнь въ деревне стала 
казаться ему ч%мъ-то въ род^ единичнаго заключенхя; уже въ 
сентябре месяце онъ начинаетъ, въ письмахъ къ Гн^дичу, 
жаловаться на овладевающее имъ уныше. „Еслибъ ты зналъ^, 
пишетъ онъ своему другу, — что зд^сь время за вещь, что крылья 
его свинцовыя, что убить его не ч4мъ" *); и въ другомъ письме 
прибавляетъ: „Ёслибъ ты зналъ, какъ мн^ скучно! Я теперь-то 
чувствую, что даровашю нужно побуждеше и ободреше; б^да. 



*) Соч., т. III, стр. 181 и др. 
') Тамъ же, стр. 40, 45, 46 и др. 
■) Тамъ же, стр. 55—56. 
^) Тамъ же, стр. 42. 



'%, 



— 86 — 

• 

если самолюбхе заснетъ, а у меня вздремало. Я становлюсь въ 
тягость себ4 и ни къ чему не способенъ" '). Эти припадки 
умственной апапи Батюшковъ объяснялъ въ себ^ „ранними 
несчаст1ями и опытностш". Но двадцатидвухл^тшй молодой 
челов^къ обладалъ, конечно, лишь скуднымъ запасомъ жизнен- 
наго опыта, да и самыя несчаст1я его были не изъ числа т^хъ 
непоправимыхъ житейскихъ неудачъ^ который способны убить 
всякую энерпю личности: избалованный въ юности нужною и 
просвещенною заботливостью дяди, Батюшковъ находилъ, что 
вся его будущность испорчена смертью этого человека въ ту 
пору, когда его питомецъ всего бол^е нуждался въ его попе- 
чительной поддержк'Ь. Д'Ьло проще объясняется раздражитель- 
ною впечатлительностью нашего поэта. Еакъ бы оттФнокъ каприза 
слышится въ новыхъ жалобахъ его въ одномъ изъ ноябрьскихъ 
писемъ: „Право, жить скучно; ничто не ут'бшаетъ. Бремя летитъ 
то скоро, то тихо; зла бол^е^ нежели добра; глупости бол^е, 
нежели ума; да чтб и въ ум'Ь?.. Въ дом% у меня такъ тихо; со^ 
бака дремлетъ у но1*ь моихъ, глядя на огонь въ печк%; сестра 
въ другихъ комнатахъ перечитываетъ, я думаю, старыя пись- 
ма... Я сто разъ бралъ книгу, и книга падала изъ рукъ. Мн% 
не грустно, не скучно, а чувствую что-то необыкновенное, ка- 
кую-то душевную пустоту..." ^). Но даже еслибы мы хотели 
счесть эти слова выражешемъ одного малодуш1я, . мы не въ 
прав-б отказать въ сочувств1и тому, кто ихъ написалъ: они вы- 
лились изъ-подъ пера его съ полною искренностью минутнаго 
настроетя, и имъ предшествуетъ горькое восклицаше, полу- 
чившее роковой смыслъ въ устахъ поэта: „Если я проживу 
еще десять л^тъ, то сойду съ ума!" 

До какихъ сильныхъ потрясешй доводила Батюшкова, въ 
деревенскомъ одиночестве, его почти болезненная впечатли- 
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тельностЬу свид^техьствуетъ сд^дующхй его разсвазъ въ одномъ 
изъ писенъ въ Гн^дичу: „Недавно я читалъ Державина: „Опи- 
саше Потемкинскаго праздника^. Тишина, безмолв1е ночи, силь- 
ное устремжеше мыслей^ пораженное воображеше, все это 
произвело чудесное д^йствхе. Я вдругъ увид'1лъ предъ собою 
людей, толпу людей, свечей, апельсины, брил1анты, царицу^ По- 
темкина, рыбъ и Богъ знаетъ чего не увид^ъ: тавъ' билъ 
пораженъ мною прочитаннымъ. Вн% себя поб^жалъ къ сестре... 
„Что съ тобой?"... „Оно, они!"... „Перекрестись, голубчикъ!" 
Тутъ-то я на силу опомнился"... ^). Но етотъ же характерный 
разсказъ свид-бтельствуотъ и о томъ, что при всей тоск%, ко- 
торую испытывалъ Батюшковъ вдали отъ людей своего не- 
тербургскаго круга, онъ и въ деревенской глуши не утра- 
чивалъ нисколько т^хъ интересовъ, которыми жилъ въ сто- 
лице. „Это описаше сильно врезалось въ мою память!" про- 
должаетъ онъ въ томъ же письме. — „Каше стихи! Прочитай, 
прочитай, Бога ради, со внимашемъ: нич^1мъ никогда я такъ 
пораженъ не былъ! " Оторванный отъ литературнаго М1ра, Батюш- 
ковъ и въ деревн^^ продолжалъ жить почти исключительно его 
жизнью: вс1 тогдаштя письма его къ Гн^дичу наполнены 
вопросами о литературныхъ новостяхъ и собственными его 
зам^чашями по этому предмету. Но что еще важнее, и чего, 
быть можетъ, нашъ поэтъ не хот^лъ признавать въ пергоды 
унын1я, — удалеше отъ разсбяшй столицы, отъ суеты и мел- 
кихъ дрязгъ литературныхъ кружковъ подействовало благо- 
творно на его развит1е и творчество. Въ одиночестве своемъ 
Батюшковъ, не смотря даже на пос^щавпия его болести, 
отдался умственному труду съ ббльшимъ постоянствомъ, чФмъ 
было доселе; не въ чужомъ поощреши, а въ самомъ себе 
нашелъ онъ теперь силу и охоту трудиться, и это внутреннее 
возбуждеше не замедлило оказать свое живительное дМствхе 
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на его дарован1я: образъ мыслей его пр1обр'1таетъ заметную 
определенность, а творческая способность зр'Ьетъ почти до пол- 
ноты своихъ силъ. 

Въ деревне у Батюшкова былъ кое-какой запасъ книгъ, 
воторыя онъ очень усердно читалъ и перечитывалъ. Еругъ его 
чтешя по прежнему составляла главнымъ образомъ французская 
словесность XVII и XVIII стол-Ьтхй; кром-Ь того, онъ им^лъ 
подъ рукой, въ подлиннике и переводе, нЬсколькихъ римскихъ 
поэтовъ — Горащя, Тибулла и Биргил1я, и главныя произведен1я 
Ар10ста и Тасса. Напротивъ того, въ тогдашнихъ занят1яхъ 
Батюшкова не заметно никакихъ слЪдовъ знакомства съ гер- 
манскою и англ1йскою словесностью. Такимъ образомъ, во всей 
этой умственной пищ^ преобладающее значеше принадлежало 
очевидно свободомыслящимъ писателямъ такъ-называемой эпохи 
просвещенхя. Изъ двухъ главныхъ течешй, последовательно 
характеризующихъ умственное движете XVIII вЪка, страстный 
идеализмъ Руссо им^лъ па Батюшкова мен^е вл1ян1я, ч^мъ 
разсудочная философ1я Вольтера. „Чтеше Вольтера мен^е раз- 
вратило умовъ, нежели пламенныя мечтан1я и блестящхе софизмы 
Руссо: одинъ говорить безпрестанно уму, другой — сердцу; одинъ 
угождаетъ суетности и скоро утомляетъ остроумхемъ; другой ни- 
когда не можетъ наскучить, ибо всегда пл^няеть, всегда убе- 
ждаетъ или трогаетъ: онъ во сто разъ опаснее^. Такъ говорилъ 
Батюшковъ уже въ более позднее время своей литературной дея- 
тельности, когда желалъ порвать свои умственныя связи съ XVIII 
векомъ ^), но и въ этомъ позднейшемъ отречен1и отъ прошлаго 
видна живая память прежнихъ сочувств1й, сквозить тайная 
симпат1я къ Вольтеру. Гораздо заметнее сказывается она въ 
нашемъ поэте въ более молодые его годы, въ ту пору, когда — 
по собственнымъ его словамъ — онъ почувствовалъ необходи- 
мость „принять светильникъ мудрости — той или другой школы ^. 
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Въ то время, когда складывались уб']&ждешя Батюшкова, умы 
были еще подъ живымъ впечатл^&н1емъ ужасовъ французской 
револющи; ставя въ связь съ ея грознымъ развитхемъ „пла- 
менныя мечтан1я Руссо^, Батюшковъ могъ отшатнуться отъ 
отъ сихъ посл^днихъ^ между т^^мъ какъ Вольтеръ, казалось 
ему^ своим ь здравомысл1емъ давалъ бол'Ье верную м'Ьрку для 
отношенш къ дМствительности и къ основнымъ задачамъ чело- 
в'Ьческаго мышлен1я. Такимъ образомъ, Батюшковъ сталъ поклон- 
никомъ Вольтера, хотя и не сделался настояшимъ „вольтер1ан- 
цемъ" въ томъ смысл'Ь^ въ какомъ понималось это слово у насъ 
въ старину, въ смысле р'Ьзкаго отрицан1я въ сфер^ релипозной. 
Зам'1тимъ при этомъ, что Вольтеръ, которому поклонялся Батюш- 
ковъ, былъ не совс^мъ настоящ1й, съ его достоинствами и 
недостатками, а тотъ легендарный, такъ-сказать, Фернейск1Й 
мудрецъ, который бол']&е полув'Ька восхищалъ собою Европу. 
Уже давно стоустая молва и всем1рная слава идеализировали 
его личность, а уровень обществен наго ионимашя сд^лалъ 
выборъ между его сочинен1ями, превознося одни, бол^^е обще- 
доступныя, и не понимая, не гсбня другихъ, бол'Ье глубокихъ 
по своему смыслу. И Батюшкову, конечно, не были знакомы 
въ своей полнот'Ь всЬ сочинен1Я Вольтера; въ общей оц'Ьнк^ 
ихъ онъ подчинялся господствовавшимъ мн^&н1ямъ; но т'Ь про- 
изведешя Вольтера, которыя пользовались наибольшею популяр- 
ностью, принадлежавш1я преимущественно къ области изящной 
словесности, онъ вналъ хорошо; онъ часто приводитъ цитаты 
изъ нихъ, любуется остроум1емъ ихъ автора, восхищается мет- 
костью его суждешй, выражаеть негодован1е противъ его вра- 
говъ и критиковъ, вообще относится къ нему, какъ къ непре- 
рекаемому авторитету. Но все это только вн'1шняя сторона 
д-Ёла. Важнее то, что въ образе мыслей Батюшкова, какъ 
онъ сложился къ 1809 году и какимъ оставался до Отече- 
ственной войны и паден1я Наполеонова владычества, дМстви- 
тельно видно внутреннее вл1ян1е т^хъ идей, которыя Воль- 
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теръ проповФдывалъ съ такою настойчивостью и съ такимъ 
талантомъ. 

Оочинен1я Фернейскаго мудреца под%йствова^га на нашего 
ноэта павнымъ образомъ своею культурною силой; на нихъ 
воспиталась въ Батюшкове глубокая любовь къ просв^щенхю и 
неразрывно связанной съ нею свобод*! мысли; изъ нихъ ночерп- 
нулъ онъ уважеше къ достоинству человека, къ благородному 
умственному труду и къ зватю писателя, отвращеше отъ педан- 
тизма, помрачающаго умъ и ожесточающаго сердце; они же 
внушили ему общую гуманность поняпй и терпимость къ чужимъ 
убЪжден1ямъ. Вм^сгб съ этими истинами, которыя составляютъ 
основныя и в^чныя начала образованности, Батюшковъ позаим- 
ствовалъ у Вольтера и ташя идеи, въ которыхъ посл-^дшй является 
только сыномъ своего вФка. Всл^дъ за Вольтеромъ (и Бондиль- 
якомъ) Батюшковъ высказываетъ сенсуалистическ1я поняпя о 
неразрывности души отъ т§ла; подъ его вл1ятемъ берется онъ 
за чтенхе Локка и вооружается противъ метафизики, которую 
и Вольтеръ любилъ сводить къ морали ^). Паконецъ, и рели- 
Г103НЫЯ идеи Вольтера отразились на Батюшкове. Противникъ 
положительной релипи, Вольтеръ оставался однако деистомъ и 
защищалъ идею Божества противъ Гольбаха. Батюшковъ, безъ 
сомн^шя, зналъ эти возражешя Вольтера противъ атеизма; 
когда онъ прочелъ Гольбахову „Систему природы*', онъ въ сл*- 
дующихъ словахъ высказалъ Гн'1дичу свое впечатлите: „Сочи- 
нитель въ конц*! книги, разрушивъ все, см^шавъ все, призы- 
ваетъ природу и дблаетъ ее всему началомъ... Не возможно 
никому отвергнуть и не познать какое-либо начало; назови его, 
какъ хочешь, все одно; но опо существуетъ, то-есть, суще- 
ствуетъ Богъ** ^). 

Само собою разумеется, что сочинешя Вольтера должны 
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б1Ьи Оказать вл1яше на Батюшкова и въ собственно литера- 
турномъ смысле. Унъ Во1ьтера, столь смелый въ вопросахъ 
релипи и политики^ оказался очень робкинъ въ сфер% искус- 
ства: въ д%л^ литературной критики авторъ „Генр1ады^ не 
вышелъ изъ рамокъ псевдоклассицизма. Впрочемъ на Батюш- 
кова онъ повл1ялъ не столько какъ теоретикъ, а скорее какъ 
поэтъ, особенно какъ лирикъ. Но въ этомъ случае отношеше 
къ нему нашего автора необходимо разсматривать въ связи съ 
другими литературными вл1ян1ями, испытанными Батюшковымъ, 
къ чему мы теперь и переходимъ. 

Мы уже видели, что Батюшковъ съ р^дкимъ тактомъ и 
очень рано опред^1лилъ свойство и родъ своего даровашя. Въ 
этомъ случа'6 онъ обнаружилъ такое же в']&рное чутье, какъ и 
Жуковск1й. Какъ для посл^дняго лиро-эпическая форма баллады 
сд'Ьлалась любимою формою творчества, такъ Батюшковъ сосре- 
доточился на гбхъ родахъ лирики, которые служатъ поэтиче- 
скимъ выражен1емъ интимнаго чувства и облекаются въ форму 
иногда 8лег1и, но чаще антологическаго стихотворешя. Мы съ 
нам^ретемъ употребляемъ это последнее выражеше, не им'1ю- 
щее вполне точнаго терминологическаго значетя: П1есы Батюш- 
кова, всего искреннее выливш1яся изъ его души, всего ярче 
характеризующ1я его талантъ, съ трудомъ могутъ быть подве- 
дены подъ видовыя опред&[ешя; но и по внутреннему чувству, 
которымъ вызваны, и по художественнымъ ц^ямъ автора он^^ 
вообще удобно входятъ въ ту рубрику „антологическихъ стихо- 
творешй^, которую Французы издавна привыкли называть роё81е8 
{п^Итез, а нашъ поэтъ называлъ произведешями „легкой поэзш''. 
Терминъ этотъ, положимъ, неудаченъ, но смыслъ его доста- 
точно ясенъ и в^рно соотв'бтствуетъ характеру творчества Ба- 
тюшкова. 

Антологичесшй родъ въ то время былъ мало разработанъ 
въ русской литературе; поэтому за образцами Батюшковъ дол- 
женъ былъ обращаться въ друг1я литературы, бол^е зр^лыя. 
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Такъ онъ и д'Ьлалъ; и нужно сказать, онъ дюбилъ св'1ряй» 
свое вдохновен1е съ чужимъ; нер-Ьдко бралъ онъ у то1*о или 
другаго поэта ту или иную черту и усвоивалъ ее своему про- 
изведешю; онъ самъ говоритъ объ этомъ въ своихъ письмахъ ^), и 
притомъ какъ о д^л% художественнаго выбора, а не простаго 
заимствовашя. Таковъ былъ старый литературный обычай, быть 
можетъ, зав'Ьщанный молодому поэту Муравьевымъ, и если обы- 
чай этотъ ст'бснялъ иногда свободные порывы творчества, за то 
служилъ къ выработке точности въ поэтической р^^чи. Батюш- 
ковъ любилъ говорить, что онъ не отд^ываетъ своихъ сти- 
ховъ ^); но это не в']&рно: за недостаткомъ черновыхъ, кото- 
рыхъ не сохранилось, сличеше его стихотворешй по н^^сколь- 
кимъ редакщямъ, последовательно являвшимся въ печати, дока- 
зываетъ, что почти каждая теса его подвергалась неодно- 
кратной переработк'Ь, и этотъ внимательный трудъ составляетъ 
одну изъ главныхъ васлугъ нашего поэта въ общемъ развит1и 
русской литературы: Батюшковъ, на ряду съ Жуковскимъ^ дол- 
женъ быть признанъ однимъ изъ главныхъ строителей нашей 
поэтической р^чи; въ этомъ именно смысле ихъ обоихъ назы- 
валъ своими учителями велишй Пушкинъ. 

Для антологическихъ стихотворешй Батюшковъ избралъ себ^& 
образцами, съ одной стороны — Горац1я и Тибулла, съ другой — 
Вольтера и Парни. Но отношешя его къ этимъ образцамъ 
были неодинаковы; они различались сообразно свойству ори- 
гиналовъ. 

Высокое мн^нхе о талант*! Вольтера, какъ антологическаго 
поэта, было внушено Батюшкову, безЪ сомн%н1я, еще Муравье- 
вымъ. Вотъ чтб читаемъ мы у посл'1дняго въ „Эмил1евыхъ 
письмахъ^: „Насл'1дникъ Ниноны, очистившШ остро ум1е свое 
въ ШКОЛ& хорошаго вкуса, въ обхождеши знатн^йшихъ особъ 
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своего времени, удивилъ ожилаше общества великими творе- 
шлми, которыя поставили его подл'Ь Корнеля и Расина. Вели- 
чественъ, иногда возвышаетъ онъ глубокую мысль С1яшемъ 
выражен1я, иногда посл^дуетъ своенравхн) гращй: 

Онъ въ отрочеств'Ь былъ угодникомъ НинонЪ, 

Къ Виргилью въ двадцать лЬть въ сообщество сп']^шилъ, 

Во зрЪломъ муавеств'Ь Софокловъ путь свершилъ; 

У старца богъ любви покоился на лонЪ. 

Доратъ. 

„С1И легк1я или уб^гающхя стихотворен1я (рхёсез Гп^Шуев), 
если можно занять С1е слово, не стоили ему минуты размыга- 
лешя. Первая мысль, которая представлялась уму его, прини- 
мала безъ принуждешя изв'Ьстныя формы, и тонкая шутка 
становилась учтивымъ прив'1тств1емъ. Дружесшя послашя, ска- 
зочки, эпиграммы, все, ч^мъ забавлялся п^вецъ Генриха 1У, ды- 
шало свободою и не было обезображено следами неблагодарнаго 
труда. Его образъ писан1я сд^ался образцомъ и отчаяшемъ по- 
следователей^ ')• Н^которыя зам'Ьчашя Батюшкова въ р'Ьчи „олег- 
койпоезш'^ живо напоминаютъ эти строки: видно, что понят1Я о 
ней сложились у Батюшкова именно по типу произведет й 
Вольтера въ этомъ род%. У него же могъ онъ найдти и теоре- 
тическ1я разсужден1Й о томъ же предмете. Естественно^ что въ 
собственныхъ своихъ антологическихъ шесахъ нашъ поетъ ста- 
рался уловить и воспроизвести непринужденную, игривую манеру 
французскаго автора, и это удавалось ему не только въ эпи- 
граммахъ и надписяхъ, но и въ другихъ мелкихъ стихотворе- 
шяхъ, каковы: „На смерть Пнина ^, „Къ Семеновой^, „Къ 
Маш'6^, „На смерть Даниловой '^ и т. п. Но кром^ оригиналь- 
ныхъ рхдсез ГадШтез, у Вольтера есть н-бсколько опытовъ подра- 
жашя античнымъ поетамъ; подражашя эти, хотя и далекгя отъ 
подлинниковъ, служатъ доказательствомъ тому, что Вольтеръ, 



') Похн. собр. соч. Муравьева, т. I, стр. 191^192. 
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не смотря на свои псевдокжассичесще предразсудки, сцособенъ 
былъ возвыситься до дМствнтвАнаго понимашя тонкихъ кра- 
сотъ П0Э31И, очень дале|сой отъ той среды, гдЪ онъ воспитался 
и «илъ; онъ былъ большимъ поклонникомъ Горащя и восхи- 
щался изяществомъ эпиграммъ греческой Антолопи. Эта сто- 
рона Вольтерова таланта и вкуса также не ускользнула отъ 
внимашя Батюшкова: она навела его , на первое знакомство съ 
Антолопей, и первая шеса, заимствованная изъ нея нашимъ 
поэтомъу была переведена съ переложешя Вольтера. Нако- 
нецъу можно предположить^ что и попытка воспроизвести въ 
стихахъ библейскую „П^снь Песней'' предпринята- была имъ 
также по образцу Вольтера, у котораго есть такой же опытъ; 
но переложеше Батюшкова не сохранилось и известно только 
по упоминашямъ о немъ въ письмахъ ^). 

Итакъ, ВольтерЪ) какъ антологическ1Й по9тъ, д&л'ь въ зна- 
чительной м%р% тонъ поэзш Батюшкова. Въ томъ же смысле 
повл1ялъ на нее и Горацхй. По в-брному зам-бчанги Вине, есть 
много общаго между Горащемъ и Вольтеромъ, какъ хирикомъ: 
основа ихъ м1росозерцан1я— одна и та же, умеренный эпику- 
реизмъ; у обоихъ много изящной и остроумной непринужден- 
ности, даже небрежности, никогда однако не переходящей въ 
пошлость; слогъ Горацхя выработанное, за то слотъ Вольтера 
болОе блестящ1й, и притомъ у французскаго поэта звучитъ 
иногда струна чувствительности, которой н4тъ у Горащя ^). При 
такихъ услов1яхъ знакомство съ Горащемъ должно было отра- 
зиться на Батюшков*! тОми же результатами, чтд и изучеше 
Вольтера, то-есть, посильнымъусвоешемъ изящной художествен- 
ной формы горацханской оды и въ частности заимствова- 
шемъ изъ нея н'бкоторыхъ образовъ и картинъ. Ярче всего 
подражаше Горащю заметно въ одной изъ раннихъ шесъ Ба- 



*) Соч., т. Ш, стр. 104. 

') У 11161. Н1в1о1ге <1е 1а И((ега1аге ^га119а18е аи ХУШ 81ёс1е, 1. П, р. 52. 
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тюшкова: „С!ов1тъ друзьямъ'^, проникнутой чисто горащанскимъ 
епикуреизмомъ. Этотъ гимнъ тихому, беззаботному веселью 
еюженъ напшмъ поэтомъ въ ту пору его жизни/ когда она не 
была еще омрачена никакими неудачами, и къ той же тем'Ь 
онъ возвратился въ шес% „Веселый часъ^ несколько позже, 
когда душевное спокойствье снова посетило его на короткое 
время. 

Если въ отношешяхъ Батюшкова къ Вольтеру и къ Гора- 
цио замечается стремленге усвоить не только форму, но отчасти 
и содержаше ихъ лирики, то еще бол^е видно это въ томъ, 
какъ нашъ поэтъ воспринялъ въ себя влкше Тибулла и Парни, 
двухъ писателей, дароваше которыхъ очень сродно его соб* 
ственному. 

Небольшой сборникъ стихотворешй, пом'1ченныхъ именемъ 
Тибулла, составляетъ одно изъ лучшихъ украшешй римской 
литературы. Тибуллъ — поэтъ глубоко искренн1Й и вм^^т^ съ 
т^мъ велишй художникъ. Обычная тема его 9лег1й — любовь, 
но какое разнообраз1е настроенхй, какую роскошь красокъ, 
какое обил1е отт^нковъ ум^етъ онъ найдти для изображен1я 
ВТОГО чувства! Въ его стихахъ слышатся веб переливы сердеч- 
наго недуга — первый робшя проявлешя зараждающагося чув- 
ства, надежда и страхъ, радость и горе, спокойствхе любви 
удовлетворенной и зат^мъ случайно пробудивш1яся тревоги со- 
мнбшй и жесток1я мучетя ревности^ слбдствхе очевидной изм'Ьны. 
Вс% эти разнообразный состоянхя любящей души поэтъ рисуетъ 
яркими, но тонкими чертами, и притомъ безъ всякой изыскан- 
ности, съ неподд'1льною простотой. Стройное сочеташе есте- 
ственности и задушевности съ художественностью формы д'6- 
лаетъ П0931Ю Тибулла легко доступною для читателя, даже мало 
знакомаго съ древностью. Это обстоятельство доставило ему 
прочный усп^хъ въ новыхъ литературахъ и привлекло къ нему 
внимаше множества переводчиковъ. Современная критика при- 
знаетъ однако, что въ четырехъ книгахъ стихотворешй, при- 
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писываемыхъ Тибуллу, не все дМствительно принадлежитъ этому 
поэту ^). Но въ старину объ этомъ не дума^га и верили пре- 
дашю на слово. Такъ и Батюшковъ выбралъ для перваго пере- 
вода своего изъ Тибулла элепю, принадлежность которой ему 
весьма сомнительна; но выборъ нашего поэта объясняется лич- 
нымъ его настроенхемъ. Въ то время самъ онъ еще носилъ въ серд- 
4*6 глубокое чувство, но находился далеко отъ любимой имъ жен- 
щины Е, не смотря на встр'Ьченную имъ взаимность, не могъ 
быть ув^ренъ въ ея прочности. „Гд'Ь истинная любовь?'' писалъ 
онъ въ ту пору Гн-Ьдичу. — „Н4тъ ея! Я в-брю одной вздыхатель- 
ной, петраркизму, то-есть, живущей въ душ^ ноэтовъ, и бол'Ье 
никакой'' ^. Въ этой-то душевной истоме Батюшковъ принялся 
переводить элепю, гд^ поэтъ изображаетъ свои сердечння стра- 
дан1я въ разлуке съ любимою женщиной, говорить, что не 
сталъ бы дорожить вс^ми благами, лишь бы быть всегда съ . 
нею, что безъ нея счаст1е для него не возможно, и заключаетъ 
призывомъ къ смерти, если ему не суждено обладать пред- 
метомъ своей страсти. Принадлежность именно этой элепи 
(кн. III, эл. 3) Тибуллу отвергается современною критикой весьма 
основательно; но, какъ мы уже сказали, подобныя сомн^нхя не 
существовали для Батюшкова; поэтому въ своемъ перевод'^, 
вм'Ьсто находящагося въ подлиннике имени Нееры^ онъ см^ло 
поставилъ имя Делш, д'Ьйствительно воспетой Тибулломъ во 
многихъ стихотворен1яхъ (несомн'Ьнно ему принадлежащихъ), и 
главное — въ зам'Ьнъ н'Ькоторой разстянутости и реторичности 
оригинала придалъ своему свободному переложешю сжатость 
и тотъ отт1нокъ мечтательнаго чувства, котораго н^тъ въ латин- 
скомъ псевдо-тибулловомъ стихотворенш, но которымъ отлича- 
ются настоя Щ1Я элепи римскаго лирика, действительно вышед- 



ТеиГГе!. 8(и(11еп ипд СЬагак1ег18(1кеп гиг ОпесЫвсЬеп ип(1 Вбт!8сЬеп 
•о ^1в ОеигзсЬеп ТлИега^иг^езсЫсМе. Ье1]^щ. 1871, стр. 372—378. 
•) Соч., т. Ш, стр. 46. 
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Ш1Я изъ-подъ его пера. Это доказываетъ, что Батюшковъ сво- 
имъ худоГжническимъ чутьемъ, не смотря на слабость филоло- 
гической подготовки, в^рно угадалъ отличительный характеръ 
поэзш Тибулла — „сладкую задумчивость, истинный признакъ 
чувствительной и нужной души" ^) — и сумЬлъ найдти падле- 
жащ1е отт'Ьнки р^чи для выражен1я такого настроен1я въ своихъ 
стихахъ. 

Другой любимый образецъ Батюшкова, Парни, считался въ 
свое время обновителемъ интимной лирики въ родной ему лите- 
ратур'Ь. При первомъ появлен1и его любовныхъ длег1й близшй 
уже къ смерти Вольтеръ назвалъ молодаго автора французскимъ 
Тибулломъ, а друпе ц'Ьнители провозгласили, что Парни внесъ 
простоту и искренность чувства въ поэтическую область, въ 
которой до него господствовала изысканность, манерность, л 
ловко сложенный комплиментъ зам^нялъ настоящее вдохновеше. 
Въ самомъ д^л'Ь, крупный поэтическШ талантъ Парни не можетъ 
подлежать сомн^шю. Въ своихъ 9лег1яхъ онъ, подобно Тибуллу, 
далъ ц'Ьлую поэму о д'Ьйствительно пережитой имъ пламенной 
страсти; но при одинаковой правдивости въ передаче своихъ 
ощущешй, онъ, конечно, уступаетъ римскому лирику въ тон- 
кости психологическаго наблюден1я, въ ум^ньи изображать 
различныя настроешя любящей души. Нравственная распущен- 
ность той среды, въ которой онъ вращался, и ходяч1я идеи 
св-Ьтскаго эпикурейства не могли не оставить на немъ своего 
сл'Ьда: чувственный порывъ нер'Ёдко зам'Ьняетъ у него бол'Ье 
идеальное чувство. Но за то въ произведешяхъ его много 
воображешя^ и стихъ живаго блещетъ яркою изобразитель- 
ностью. Этою-то лучшею стороной своего таланта Парни пре- 
имущественно и повл1ялъ на Батюшкова. Правда, и у нашего 



*) Слова эти сказаны Батюшковыиъ собственно о М. Н. Муравьеве, но тахъ 
именно, гд4 онъ сравниваетъ его съ Тибуиомъ (Соч., т. II, стр. 90 — 91); прямо 
къ этому пос1^&днему почти гЬ же сюва применены въ т. II, стр. 161. 
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поэта встр-Ьчаются иногда образы и картины съ отт'Ьнкомъ 
чувственности; но мы не им'Ьемъ права видеть зд^С1^ вл1дше 
одного Парни — это скор'Ье общШ характеръ эротической лирики; 
напротивъ того, когда Батюшковъ переводилъ французскаго 
поэта или, что чаще, только подражалъ ему, онъ обыкновенно 
смягчалъ слишкомъ чувственный характеръ его образовъ, сохра* 
идя въ то же время ихъ гращю и изящество. Родство поэз1и 
Батюшкова съ поэз1ей Парни было замечено еще современ- 
никами, между прочимъ — Барамзинымъ; но это родовое сход- 
ство не сл^дуетъ преувеличивать: дароваше Парни словно 
замерло посл'Ь того, какъ онъ написалъ свои знаменитыя элепи; 
талантъ Бат^ошкова развивался безпрерывно. 

Мы уже им'Ьли случай воспользоваться для бюграфш Кон- 
стантина Николаевича т'Ьми его стихотворешями, которыя были 
имъ написаны въ 1809 году, и мы должны были ими восполь- 
зоваться, потому что въ ихъ поэтическомъ отражен1и правдиво 
сказались пережитыя имъ впечатл'Ьнхя боевыхъ тревогъ и вол- 
нешй любви. Вм-Ьст^ съ указанными образцами, эти глубошя 
впечатл^шя довершили воспиташе его таланта: поэтъ нашелъ 
свойственную ему форму въ то время, когда жизнь дала его 
творчеству содержаше. Мало того: онъ вполн'Ь овладЪлъ этою 
формой; отныне мы им^емъ д'Ьло уже не съ начинающимъ 
стихотворцемъ, который иснытываетъ свои силы, а съ худож- 
никомъ, который свободно распоряжается своимъ дарованхемъ 
и лишь продолжаетъ разработывать свое мастерство, свое ум'^^нье 
творить. 

Бакъ ни тяжело было для Батюшкова деревенское уеди- 
нен1е, но сознаше успеха, достигнутаго имъ теперь въ разра- 
ботк'Ь своего таланта^ должно было укрепить его нравственно. 
Вдали отъ чужихъ сужден1й онъ ясн-^^е сознаетъ и свое соб- 
ственное призвате какъ писателя^ и свои 01'ношен1я къ господ- 
ствующимъ въ литератур* направленхямъ. Мы видЬли, что, еще 
живя въ Петербурге, онъ не мирился ни съ грубымъ вкусомъ 



€0 

Р9 



— 99 — 

тамошнихъ литераторовъ, ни съ ихъ предуб^&дешдми, ни съ 
тенденц10знымъ стремлешемъ остановить развипе литературы. 
Теперь полемика между двумя литературными покол^ншми, 
вызванная книгой Шишкова о старомъ и новомъ слог*]^, полу- 
чаетъ для него бол'Ье глубокое значеше. Сторонники Шишкова, 
защищая старый слогъ и старыхъ писателей, выдвинули вопросъ 
о нащональности въ литературе. Но въ неум^ыхъ и нев^же- 
ственныхъ рукахъ справедливая идея получила смешной и 
нел-^^пый видъ. Понятно поэтому^ что мысль Батюшкова могла 
уклониться въ противоположную крайность: онъ взгллнулъ съ 
отрицательной точки зр'Ьшя на русскую жизнь, на русскую 
истор1ю, на самую возможность самобытнаго развит1я. „Н^тъ!'' 
пишетъ онъ Гн^дичу, — „не возможно читать русской исторхи 
хладнокровно, то-есть, съ разсуждешемъ. Я сто разъ прини- 
мался: все напрасно. Она делается интересною только со вре- 
менъ Петра Великаго. Подивись, подивимся мелкимъ людямъ, 
которые роются въ этой пыли. Читай римскую, читай греческую 
исторш, и сердце чувствуетъ, и разумъ находить пищу. Читай 
истор1Ю среднихъ в'Ьковъ, читай басни, ложь, невежество на- 
шихъ праотцовъ, читай наб'Ьги Половцевъ, Татаръ, Литвы и 
проч., и если книга не выпадетъ изъ рукъ твоихъ, то я скажу: 
или ты велишй, или мелк1й челов^къ! Н'Ьтъ середины! Велишй, 
ибо видишь, чувствуешь то, чего я не* вижу; мелшй, ибо зани- 
маешься пустяками ''. Запальчивыя слова и сказанныя слишкомъ 
легкомысленно и поспешно; но самая ихъ запальчивость сви- 
дЬтельствуетъ объ искреннемъ въ данную минуту уб4жден1И 
говорящаго, хотя у него и н'Ьтъ твердыхъ овнован1й для такого 
суждешя. Батюшковъ продолжаетъ: „Еще два слова: любить 
отечество должно. Кто не любитъ его, тотъ извергъ. Но можно ли 
любить невежество? Можно ли любить нравы, обычаи, отъ 
которыхъ мы отдалены веками, и что еще бол^е — ц^лымъ 
в^комъ просвещен1я? Зач^мъ же эти усердные маратели вы- 
хваляютъ все старое! Я ум^ю разрешить эту задачу, знаю, 
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что и ты увсбешь, — и такъ, ни слова. Но поверь мн'Ь^ что 
эти патрхотЫу жалкхе декламаторы, не любятъ или не ум^ютъ 
любить Русской земли. Им'^^ю право сказать это, и всяк1и 
пусть скажетъ, кто добровольно хот'Ьлъ принести жизнь на 
жертву отечеству..," ^). Эти посл-Ьдшл зам-Ьчанха уже значи- 
тельно ум^ряютъ р'ЬзкШ смыслъ первой тирады. Очевидно, 
Батюшковъ вооружается не противъ любви къ отечеству, даже 
не противъ нащонализма, а противъ того археологическаго 
отчизнолюб1я, наивнаго у однихъ и подд^льнаго у дру1*ихъ, ко- 
торое само не ум^ло объяснить что есть хорошаго въ про- 
славляемой имъ старин'6. Эта общая смутность понят1й — не- 
изб'Ьжное впрочемъ сл'бдствхе подражательнаго направленхя 
XVIII в-Ька — смутность, которую могло разсЬять только время, 
и въ которую ярк1Й лучъ св^^та бросилъ велик1Й трудъ Ка- 
рамзина, исподволь въ тиши подготовляемый, — достаточно 
объясняетъ горячую филиппику Батюшкова противъ тупыхъ л?- 
тературныхъ старов'Ьровъ и, вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, снимаетъ съ него 
обвиненхе въ сознательномъ отчужден1и отъ своей народности. 
Но существенно важно для характеристики нашего поэта то, 
что онъ скоро и ясно понялъ весь объемъ вопроса, составляв- 
шаго предметъ полемики, понялъ, что споръ шелъ не о слогЬ 
только, а о ц'^^ломъ стро^ идей. Дальнейшая литературная 
жизнь Батюшкова показываетъ, что онъ ум'Ьлъ стать на до- 
статочную высоту, чтобъ участвовать въ усп'Ьшномъ р%шен1и 
этого спора. 

Впрочемъ, и въ первомъ пылу увлечен1я нашъ поэтъ уже 
обнаруживаетъ наклонность вм'Ьшаться въ полемику. При всей 
мягкости его натуры, въ немъ была сатирическая жилка, было 
много остроум1я: рядомъ съ критическими заметками на про- 
изведешя старой литературной школы, которыя онъ сообщаетъ 
въ своихъ письмахъ къ Гн'Ьдичу, онъ пишетъ на нихъ колшя 



*) Соч., т. III, стр. 56—58. 
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эпиграммы для печати и зат^^мъ сочиняетъ большое сатириче- 
ское стихотворен1е, гд'Ь опять выводить въ каррикатурномъ вид'Ь 
представителей дурнаго вкуса въ литератур*. Это— „Вид^ше 
на берегахъ Леты'', въ свое время над'Ьлавшее много шума 
въ литературныхъ кружкахъ. Батюшковъ писалъ эту вещь съ 
самымъ наивнымъ увлечешемъ, и потому, отправивъ списокъ 
сатиры къ Гн'Ьдичу, живо интересовался, какое впечатлите 
произвела эта шутка въ Петербург*. ^Каковъ Глинка? Баковъ 
Крыловъ?'' спрашиваетъ онъ своего пр1ятеля въ одномъ изъ 
писемъ; — „это живые портреты, по крайней м*р* мн* такъ 
кажется^ ^). Батюшковъ не придавалъ однако большаго зна- 
чешя своей шутк*: „Эташе стихи слишкомъ легко писать, и 
чести большой не приносятъ^, зам*чаетъ онъ въ другомъ 
письм* ^). Верный тактъ подсказывалъ ему, что талантъ его 
выше подобныхъ мелочей. 

Посылая въ Петербургъ свои сатирическ1я шалости, Бон- 
стантинъ Николаевичъ придерживалъ до времени въ своихъ 
рукахъ т* бол*е значительныя свои произведешя, которыя были 
имъ написаны въ деревн*. При всей дружб* къ Гн*дичу, онъ, 
кажется, не вполн* дов*рялъ его эстетическому понимашю и 
часто возражалъ на т* советы, которыми Гн*дичъ желалъ руко* 
водить его литературныя занят1я. А между т*мъ одиночество 
все бол*е и бол*е тяготило его; потребность общества, обмана 
мыслей съ просвещенными людьми росла все сильнее. Такъ 
мало по малу созр*ло въ Батюшков* уб*жден1е, что хоронить 
себя въ деревн* ему не сл*дуетъ. „Съ моею д*ятельностью и 
л*нью", писалъ онъ все тому же петербургскому праятелю, — 
„я буду совершенно несчастливъ въ деревн* и въ Москв*, и 
везд*. Служилъ всегда честно: это засвид*тельствуетъ теб* 
сов*сть моя. Служилъ несчастливо: ты самъ знаешь; служилъ 



О Соч., т. III, стр. 61. 
') Тамъ же, стр. 55. 
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изъ креста, и того не получилъ, и упустилъ все, даже время, 
невозвратное время!'' ^). Итакъ, обиженный своими служеб- 
ными неудачами, Батюшковъ р'Ьшилъ оставить военную карьеру 
и проложить себ% путь къ дипломатической служб'Ь: „Гнить 
не могу и не хочу нигд%, а желаю, если возможно, быть по- 
сланъ въ МИСС1Ю; поговори объ этомъ съ людьми умными: н^^тъ 
ли способа? ^). Давая это поручеше Гн4дичу, Батюшковъ ду- 
малъ прибегнуть къ сод'6йств1ю и другихъ лицъ. Онъ надеялся 
сделаться изв'Ьстнымъ великой княгине Екатерин'^ Павловне 
чрезъ гофмейстера ея князя И. А. Гагарина, представить ей, 
какъ любительнице литературы, свой переводъ первой песни 
„Освобожденнаго Терусалима'' и на этомъ основаши просить 
ея ходатайства для определешя въ иностранную коллепю ^). 
Наконецъ, въ случае неудачи, весьма возможной^ онъ соста- 
вилъ и другой планъ — просто ехать за границу, хотя бы это 
и разстроило его состоянхе ^). Какъ бы то ни было, но при- 
ступить къ осуществлен1ю этихъ намерен1Й можно было только 
выехавъ изъ деревни. Какъ разъ въ это время пришло письмо 
отъ Б. 6. Муравьевой съ приглашешемъ Константину Нико- 
лаевичу пр1ехать къ ней въ Москву. Это какъ нельзя более 
отвечало его желашямъ. 25-го декабря Батюшковъ былъ уже 
на Никитской, въ приходе Бгорья на Всполье. 



*) Соч., т. 1П, стр. 50. 
') Тамъ же, стр. 49. 

') Тамъ же, стр. 72. Изъ упомянутаго перевода сохранился только отрывокъ. 
*} Тамъ же, стр. 50—51. 
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V. 

Пребыванхе Батюшкова въ Мосбв^ въ первой поювин^ 1810 года. — 6печат1^н1я 
МосБвы.— Свидан1е съ И. А. Петиныиъ. — Отпошешя бъ иосковсбииъ литерато- 
рамъ. — Знакомство съ В. Л. Пушкннымъ, В. А. Жуковскииъ, кн. П. А. Вязем- 
скииъ и Н. М. Караизиныиъ. — Пребывав1е Батюшкова въ с. Остафьев^ л^тоиъ 

1816 года. 

„Я прх'Ьхалъ сюда въ Рождество и живу у Катерины ве- 
доровны, которая не хочетъ, чтобъ я жилъ одинъ. Поэтому 
можешь разсудить, любезная сестрица, любить ли она меня; 
поэтому можешь разсудить,' люблю ли я ее, я, который раство- 
ряю настежь об% двери сердца моего^ когда д'Ьло идетъ до.... 
любви, наприм^ръ^ ^). Тавъ писалъ Батюшковъ Александре 
Николаевн'Ь въ первомъ своемъ письм'Ь изъ Москвы. Если не 
ошибаемся, это было первое свидаше Константина Николаевича 
съ Е. 6. Муравьевою посл^ того, какъ она овдов'Ьла. Ей, ко- 
нечно,, было больно, что Батюшковъ не прх^халъ въ Петер- 
бургъ по ея вызову л^томъ 1807 года, во время предсмертной 
болезни Михаила Никитича; но Муравьевъ умирая поручалъ 
Батюшкова попеченхямъ своей жены ^), и достойн'Ьйшая Ека- 
терина ведоровна сочла исполнеше его завета своимъ священ- 
нымъ долгомъ. Она сл'бдила за молодымъ своимъ родственни- 
комъ и писала ему еще во время финляндскаго похода ")• 
Теперь же, когда Батюшковъ задумалъ оставить военную службу 
и не зналъ самъ, какъ устроится его судьба, она оказала ему 
истинно родственное внимаше и участхе. Съ этихъ поръ между 
ними установились так1я отпошешя, въ которыхъ на долю Ека- 
терины ведоровны выпало зам'Ьнить Константину Николаевичу 
родную мать. 



*) Соч., т. Ш, стр. 71. 
') Тамъ же, стр. 341. 
») Тамъ же, стр. 20, 31. 
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Муравьева переселилась въ Москву, чтобы дать своимъ 
сыновьлмъ образованхе въ университете, котораго ея мужъ 
былъ столь заботливымъ попечителемъ. Въ 1810 году, при 
старшемъ ихъ сын%, умномъ и даровитомъ Никит'Ь Михайло- 
вич'6 (ему было тогда 14 лФтъ), находился воспитателемъ Швей- 
царецъ Петрй.^ по свид'Ьтельству Батюшкова, добрый и чест- 
ный челов^къ^ внушивш1Й горячее расположеше къ себ% сво- 
ему питомцу ^). Домъ Муравьевой посещали между прочимъ 
некоторые изъ московскихъ профессоровъ и вообще лицъ учеб* 
наго в'Ьдомства, пользовавшхеся расположен1емъ покойнаго Ми- 
хаила Никитича, въ особенности умный и деловитый П. М. Дру- 
жининъ, директоръ училищъ Московской губерн1и, н'Ькоторое 
время преподававш1й естественную истор1ю въ университегб, 
и известный врачъ, питомецъ масоновъ, М. Я. Мудровъ. Ка- 
жется, что и профессоръ Буле, отличный знатокъ древнихъ 
языковъ и исторхи искусства, бывш1й главнымъ сотрудникомъ 
М. Н. Муравьева по упроченш классическихъ студ1Й въ Мо- 
сковскомъ университет'Ь, также бывалъ у Екатерины ведоровны; 
старш1й сынъ ея готовился въ то время къ поступлен1Ю въ 
университетъ и обучался древнимъ языкамъ, если не ошиба- 
емся, у Буле и его ученика Н. 6. Кошанскаго '). Въ дом'Ь 
же Муравьевой Константинъ Никол аевичъ встр'бтился съ род- 
ственникомъ и другомъ ея мужа, И. М. Мур191вьевымъ-Апо- 
столомъ, котораго въ юности знавалъ въ Петербурге; это былъ 
одинъ изъ самыхъ умныхъ и просв^щенныхъ людей своего 



*) Соч., т. III, стр. 180, 186. Зд'Ьсь кстати зам-Ьтить, что лзв'1ст1е Вягехя, 
будто рево1ющониыя идеи были внушены Никите Михайловичу его воспитате- 
лемъ Маперомъ (Воспоиинан1я, ч. IV, стр. 40—41 и 131 — 132), крайне сомни- 
тельно. Изъ писемъ Батюшкова видно, что Петр& оставался въ дом% Муравье- 
выхъ до самой смерти своей въ апр^л*! 1812 года, а въ августе того же года 
Вигелъ вид^лъ Маг1ера въ Пенз*!. Когда же усп^Ьлъ этотъ Маг1еръ быть настав- 
никомъ Н. М. Муравьева? 

') О знакомстве Ы. М. Муравьева съ древними языками упоминаетъ и Ба- 
тюшковъ (Соч., т. III, стр. 515). 



— 105 — 

времени. Наконецъ, своимъ челов'Ькомъ въ томъ же дом% былъ 
Карамзинъ; онъ называлъ Екатерину ведоровну „истинною 
женой Михаила Никитича" и считалъ ее „за свою родную" ^); 
въ 1809 году, не смотря на свои историчесшя работы, онъ 
согласился взять на себя наблюдете за изданхемъ н'Ькоторыхъ 
сочиненш ея мужа, которое и появилось въ Москве въ на- 
чал'Ь 1810 года ^). Но Карамзинъ былъ въ то время отчаянно 
боленъ, и Батюшковъ не скоро могъ съ нимъ познакомиться ^). 

Итакъ, уже въ дом'Ь Муравьевой Батюшковъ нашелъ обра- 
зованное общество, отсутствие котораго столь тяготило его въ 
деревн*]^; но вскоре по прх'Ьзд^ въ Москву у него составилось 
обширное знакомство и вн% семейнаго круга. 

Быть можетъ, въ д^тств*]^ Батюшкову случилось быть въ 
Москве; но взрослымъ онъ впервые пос^тилъ ее теперь, и 
древняя столица произвела на него сильное впечатл'Ьн!^. Онъ 
задумалъ сейчасъ же дать о томъ отчетъ Гн'Ьдичу ^); но это 
нам^реше нашего поэта постигла участь весьма многихъ об- 
ширныхъ предпр1ят1Й: оно не было приведено въ исполнеше, 
и памятникомъ его остался лишь небольшой отрывокъ, очень 
впрочемъ любопытней во многихъ отношен1яхъ ^). 

Москва поразила Батюшкова и вн'Ьшнимъ видомъ своимъ, 
и характеромъ своего населен1я. Въ допожарной Москв'Ь па- 
мятники древности сохранялись еще въ большемъ количестве, 
ч^мъ сколько ихъ уц^л'^^ло посл'Ь нашеств1я Французовъ. Обра- 
зован1емъ своимъ Батюшковъ вовсе не былъ подготовленъ къ 



О Неизданныя сочинен1я и переписка Н. М. Карамзина. С.-Пб. 1866. Ч I, 
стр. 143 и 151. 

') Письма Карамзина въ Дмитр1еву, стр. 136. 

•) Соч., т. Ш, стр. 71. 

*) Тамъ же, стр. 72 и 75. 

') Отрывокъ этотъ напечатанъ въ И-мъ том^ издан1я 1885 г. и отнесенъ 
тамъ къ 1810 году. Правильнее считать, что редакщя его относится къ первой 
поювин*! 1812 года. Впрочемъ, содержан1е его очевидно состонтъ изъ паблюден1й, 
сд^ланныхъ авторомъ въ течен1е пребыванхя его въ Москве въ 1810 и 1811 годахъ. 
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тому, чтобы ц'Ьнить 9ТИ остатки прошлаго; по и онъ не могъ 
остаться равнодушнымъ къ тЬмъ историческимъ воспоминашямъ^ 
который проснулись въ немъ^ когда онъ вступилъ въ Кремль. 
^ЗдЬсь", говорить онъ, — „представляется взорамъ картина, до- 
стойная величайшей въ м1р'Ь столицы, построенной величай- 
шимъ народомъ на прхятн'Ьйшемъ мЬстЬ. Тотъ, кто, стоя въ 
Кремле и холодными глазами смотр'Ьвъ на исполинсшя башни, 
на древше монастыри, на величественное Замоскворечье, не 
гордился своимъ отечествомъ и не благословлялъ Россш, для 
того (и я скажу это см^ло) чуждо все великое, ибо онъ былъ 
жалостно ограбленъ природою при самомъ его рождеши^ ^). 
Но рядомъ съ этими остатками древности, пробудившими па- 
тр10тическую гордость нашего поэта, глазамъ его представи- 
лась картина новой жизни въ Москв'Ь. Въ ряд^ легкихъ 
очерковъ Батюшковъ рисуетъ предъ читателемъ различные типы 
и сцены^ подмеченные въ московскомъ обществе, и зат^мъ 
приходить къ такому заключешю: „Я думаю, что ни одинъ 
городъ въ м1ре не им^егь ниже мал^йшаго сходства съ Мо- 
сквою. Она являетъ р^дюя противоположности въ строешяхъ и 
нравахъ жителей. Зд^сь роскошь и нищета^ изобил1е и край- 
няя бедность, набожность и нев^рхе, постоянство дЪдовскихъ 
временъ и ветренность неимоверная, какъ враждебныя сти- 
хш, въ вФчномъ несогласш и составляютъ С1е чудное, без- 
образное, исполинское ц^лое, которое мы знаемъподъ общимъ 
именемъ: Москва^ ^). Та же мысль о смешеши р^зкихъ про- 
тивоположностей въ московской жизни повторена Батюшко- 
вымъ и въ другомъ месте статьи и даетъ поводъ къ такому 
замечашю: „Москва есть вывеска или живая картина нашего 
отечества.... Видя отпечатки древнихъ и новыхъ временъ, вспо- 
минаю прошедшее, сравниваю оное съ настоящимъ, тихонько 



*) Соч., т. и, стр. 21. 
') Тамъ же, стр. 28. 
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говорю про себя: Петръ Велик1й много сд-блаль и—^ничего не 
кончилъ" '). 

Такъ наблюдешя надъ Москвой привели Батюшкова къ 
роковому вопросу нашей» образованности — о значеши Петров^ 
ской реформы. Вопросъ этотъ еще съ Екатерининскихъ вре- 
менъ былъ возбуждаемъ въ нашей литературе, и мы можемъ 
не сомн'Ьваться, что теоретически Батюшковъ сочувствовалъ 
тому его решен1Ю, которое было предложено, также теорети- 
чески, Карамзинымъ въ „Письмахъ русскаго путешествен- 
ника^ ^); но въ своихъ московскихъ очеркахъ нашъ авторъ 
воздерживается отъ прямаго отв'Ьта на поставленный вопросъ; 
мало того, непосредственное наблюден1е московской жизни вы- 
зываетъ его на следующее тонкое зам'Ьчан1е: „Москва есть 
большой провинщальный городъ, единственный, несравнен- 
ный, — ибо чтб значить имя столицы безъ двора? Москва идетъ 
сама собою къ образован1ю, ибо на нее почти никашя 
обстоятельства вл1ян1я не имЪютъ^ ^). Значить, въ пестромъ 
составе московскаго общества Батюшковъ подм'Ьтилъ дМстви- 
тельный процессъ умственнаго развит1я, ' совершающ1йся безъ 
толчковъ извн'Ь, естественною силою вещей, иначе — призналъ 
возможность и законность того, чтобы общечелов'Ьческ1я начала 
образованности развивались на русской почвЪ въ прим'Ьненш 
къ услов1ямъ страны и народности. 

Такимъ образомъ общ1я впечатл^шя пребывашя Батюшкова 
въ Москв'Ь были самыя благопрхятныя: онъ сразу понялъ и 
оц'Ьнилъ ея великое значенхе въ общей русской жизни; въ этомъ 
отношен1и его непритязательныя зам'Ьтки напоминаютъ изв'Ьст- 
ное суждеше о Москв-Ь, высказанное Карамзинымъ н^^сколько 
позже (въ 1817 году) въ „Записк'Ь о московскихъ достопамят- 



Соч., т. II, стр. 20. 

') Письмо изъ Парижа, отъ мая 1790 г. 

') Соч., т. П, стр. 29. 
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ностяхъ". За то обыденное теченхе московской жизни, въ ко- 
торомъ выражался бытъ и характеръ ея обитателей, удовлетво- 
рилъ его гораздо мен-Ье, 

Карамзинъ не безъ гордости нашвалъ Москву „столицей 
росс1йскаго дворянства", куда охотнее, ч-Ьмь въ Петербургъ, 
„отцы везутъ д-Ьтей для воспиташя, и люди свободные 4дутъ 
наслаждаться пргятностлми общежитхя". Коренной Москвичъ, 
зорюй наблюдатель и д'бятельный участникъ прежней москов- 
ской жизни^ князь П. А. Вяземск1Й, въ своихъ ПОЗДН'^^ЙШИХЪ 
воспоминан1яхъ о допожарной Москве, написалъ ея аполог1Ю. 
„Въ то время", говорилъ онъ, — „были еще Европе памятны 
св^жгв. нредан1я о событ1яхъ, возмутившихъ и обагрившихъ 
кровью почву Франщи въ борьб'Ь съ старыми порядками и въ 
напряженныхъ восторженныхъ усил1яхъ установить порядки 
новые. Въ самой Франщи умы успокоились и остыли. Эта ре- 
акщя вызвала потребность и жажду мирныхъ и общежитей- 
скихъ удовольств1й. Эта реакщя, хотя до насъ собственно и не 
касавшаяся, потому что у насъ не было перелома, неминуемо 
однако же должна была отозваться и въ Росс1и. Праздная 
Москва обратилась къ этимъ удовольств1лмъ, и общественная 
жизнь сд'Ьлалась потребностью и ц^ью ея искашй и усил1Й. 
Было въ этомъ много поверхностнаго, много, можетъ быть, 
легкомыслевнаго — не спорю; но по крайней м%р% внешняя и 
блестящая сторона умственной жизни, именно допожарной 
Москвы, была во всей сил'Ь своей и процв'Ьташи" ^). На на- 
шего поэта то^ чтб въ приведенныхъ строкахъ представлено 
въ столь радужныхъ краскахъ, подействовало несколько иначе. 
Какъ ни ц'Ьнилъ онъ пр1ятность общества, однако шумная пу- 
стота и праздное легкомысл1е московской общественной жизни 
не соблазнили его; если онъ иногда и жертвовалъ имъ, то 
никогда не отдавался всецЬло, „Праздность", говорить онъ, — 



^) п. собр. соч. кн. Вяз., т. УП, стр. 113 — 114. 
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„есть н^что общее, исключительно принадлежащее сему городу; 
она бол'Ье всего прим'Ьтна въ какомъ-то безпокойномъ любо- 
пытств'Ь жителей, которые безпрестанно ищутъ новаго разс^- 
Н1Я. Въ Москв-Ь отдыхаютъ, въ другихъ городахъ трудятся ме- 
н4е или бол'Ье, и потому-то въ МосквЬ знаютъ скуку со всЬ- 
ми ея мучешями. Зд'^^сь хвалятся гостепршмствомъ, но— между 
нами — чтд значить это слово? Часто — любопытство. Въ дру- 
гихъ городахъ васъ узнаютъ съ хорошей стороны и пригла- 
шаютъ навсегда; въ Москв'6 сперва пригласягь, а поел!) 
узнаютъ" ^). Въ первое время по ирх-бздй Батюшковъ довольно 
много пос^щалъ общество; но вскор*! эти бездельные вы'Ьзды 
потеряли для него интересъ. Св-бть, пишетъ онъ ГнЬдичу чрезъ 
мФсяцъ по прйздф въ Москву, — „такъ холод енъ и ничтоженъ, 
такъ скученъ и глупъ, такъ для меня, словомъ, противенъ, что 
я решился никуда ни на шагъ" ^). „Сегодня" — читаемъ мы въ 
другомъ письм* — з^ужасный маскарадъ у г. Грибоедова ^), 
вся Москва будетъ, а у меня билетъ покойно пролежитъ на 
столик^^; ибо я не по'Ьду... Я вовсе не для св'Ьта сотворенъ 
премудрымъ Дхемъ! Эти услов1я, проклятыя приличности, эта 
суетность, этотъ холодъ и къ дарованхю, и къ уму, это 
уравнен1е сына Фебова съ сыномъ откупщика или выб....ъ 
счастья, это меня б4ситъ!" *). По уму и дарован1ямъ своимъ 
Батюшковъ, конечно, им'Ьлъ право считать себя выше сред- 
няго уровня московскаго общества. Понятно поэтому, что онъ 
скоро сталъ уклоняться отъ встр^чъ съ людьми, къ которымъ 
не чувствовалъ расположешя, сталъ изб'Ьгать толпы; но не сл'Ё- 
дуетъ придавать слишкомъ большое значен1е т'Ьмъ частымъ 
жалобамъ на скуку, которыя встречаются въ его московскихъ 



*) Соч., т. II, стр. 28. 
*) Соч., т. III, стр. 76. 

') Алексей ведоровячъ Грибо^Ьдоиъ, дядя автора „Горе отъ ума*, дицо, съ 
котораго, какъ говорить, сиисанъ Фамусовъ. 
*) Соч., т. Ш, стр. 77—79. 
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письмахъ. Рядомъ съ этими жалобами въ т^хъ же письмахъ мы 
находимъ свид'Ьтельство, что онъ нигд^ не проводилъ время 
пр1ятн'Ье, ч'Ьмъ въ Москв'Ь. Въ одномъ изъ поздн'Ьйшихъ сво- 
ихъ стихотворен1Й ^) онъ самъ признается, что именно въ 
Москве онъ „дышалъ свободою прямою'^. 

Кром^ случайныхъ знакомствъ въ разныхъ московскихъ 
гостиныхъ, БатюшБОвъ съ удовольствхемъ встр'Ьтилъ зд'Ьсь и 
н'Ькоторыхъ петербургскихъ пр1ятелей и, сверхъ того, сошелся 
съ н'^^СБОЛькими новыми лицами, которыя вскор'Ь стали его 
близкими друзьями. 

Изъ Петербуржцевъ онъ виделся въ Москв'Ь съ Л. Н. Льво- 
вымъ, К. М. Бороздинымъ, Н. А. Радищевымъ, А. И. Брмо- 
лаевымъ ^), но всего бол'Ье радЪ былъ встр^ч'Ь съ И. А. Пе- 
тинымъ, своимъ сослуживцемъ въ двухъ походахъ. Беседы съ 
нимъ развлекали Батюшкова въ дни хандры ^). Петинъ былъ 
натура серьезная и чрезвычайно гуманная, и этими сторонами 
своего характера онъ, по видимому, оказывалъ отрезвляющее 
вл1ЯН1е на Батюшкова, въ которомъ живость доходила порой 
до легкомысл1я. Вотъ одинъ случай изъ ихъ дружескихъ сно- 
шешй, разсказанный самимъ поэтомъ и свид'Ьтельствующ1Й о 
благородномъ характере Петина: „По окончаши Шведской войны 
мы были въ Москве. Петинъ л'Ьчился отъ жестокихъ ранъ и 
свободное время посвяш^алъ удовольств1ямъ общества, котораго 
прелесть военные люди чувствуютъ живЪе другихъ. Но одинъ 
вечеръ мы просид^^ли у камина въ сихъ сладкихъ разговорахъ, 
которымъ откровенность и веселость даютъ чудесную прелесть. 
Бъ ночи мы вздумали ^хать на балъ и ужинать въ собран1и. 
Про'^^зжая мимо Кузнецкаго моста, пристяжная оторвалась, и 
между т'Ьмъ какъ ямщикъ заботился объ упряжк'Ь, къ намъ 



*) Соч., т. I, стр. 223, ср. т. III, стр. 303. 
') Тамъ же, стр. 75, 76, 78, 82 и др. 
'} Тамъ же, стр. 78—79. 
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подошелъ нищ1Йу ужасный плодъ войны^ въ лохмотьяхъ, на 
костыллхъ. „Пр1ятель",сказалъ жп^ Петинъ, — „мы нам-бревались 
ужинать въ собран1и; но лучше отдадимъ серебро наше этому 
б^днлку и возвратимся домой^ гд% найдемъ простой ужинъ и 
каминъ". Сказано — сд-Ьлано. Это безделка, если хотите", за- 
ключаетъ свой разсказъ Батюшковъ, — „но ее не надобно пре- 
зирать... Это безделка, согласенъ; но молодой челов'Ькъ, кото- 
рый ум'Ьетъ пожертвовать удовольствгемъ другому, чистейшему, 
есть герой въ моральномъ смысл']^" '). Прибавимъ къ этому, 
что и разскащикЪу который ум'1лъ оц'Ьнить такого рода геро- 
измъ въ Петин^, самъ рисуетсл зд']&сь очень симпатичными 
чертами. 

Новые знакомые, съ которыми Батюшковъ сблизился въ 
Москве, принадлежали большею частью къ литературному кругу. 
Первая встр']&ча Константина Николаевича съ представителями 
московскаго „Парнасса" произвела на него неблагопрхятное 
впечатл'Ьн1е: въ письм*! къ сестр'Ь онъ отозвался о нихъ очень 
насмешливо ^), а въ письме къ Гн^дичу выразилъ предполо- 
жеше, что они „хотятъ съ4сть" его '). Въ этомъ случай онъ 
им^лъ въ виду главнымъ образомъ даровитаго университетскаго 
стихотворца Мерзлякова, котораго еще въ 1805 году встр'Ь- 
чалъ въ Петербурге у М. Н. Муравьева ^), и бездарнаго князя 
П. И. Шаликова. Ихъ обоихъ Батюшковъ осмЪялъ въ своемъ 
„Вид^нш на берегахъ Леты", гдЪ Мерзляковъ выведенъ въ 
вид% жалкаго педанта. Это сатирическое стихотворен]е уже 
ходило тогда въ Москв-Ь въ спискахъ ^), и осм']&янные действи- 
тельно могли быть въ обид*! на остроумнаго автора. Притомъ 



О Соч., т. II, стр. 194. 

') Таиъ же, т. III, стр. 71: ^Я познакомился зд-Ьсь со вс^мъ Парнассоиъ... 
Эдакихъ рожь и не вндывадъ^. 
*) Тамъ же, стр. 76. 
*) Тамъ же, т. II, стр. 507. 
*) Тамъ же, т. III, стр. 86. 
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же, некоторая исключительность и самомн^ше въ самомъ д^л^ 
отличали т^хъ изъ московскихъ профессоровъ, которые при- 
нимали бол']&е д'1ятельное учаспе въ литературе; чувствуя пре- 
восходство своего образован1Яу они свысока смотрели на т^хъ 
писателей, которые избрали себ^ это поприще по непосред- 
ственному влечешю таланта, а не по указатлмъ школы; такъ 
держалъ себя даже столь умный челов^къ, какъ Каченовскхй; 
не совс^мъ свободенъ былъ отъ этого недостатка и добродуш- 
ный, но самолюбивый Мерзляковъ. Батюшковъ однако ошибся 
въ своихъ опасешяхъ: познакомившись съ Каченовскимъ, онъ 
встр'Ьтилъ вниман1е съ его стороны и, въ свою очередь, не 
могъ не оценить его ума и честности О, а сойдясь съ Мер- 
зляковымъ, убедился въ благородств*! его характера. Въ апр^- 
лЬ м-Ьсяц"! онъ писалъ уже Гн-Ьдичу: „Мерзляковъ... обошелся 
(со мною), какъ челов^къ истинпо съ дарованхемъ, который 
им^етъ довольно благороднаго самонад^янхя, чтобъ забыть лич- 
ность въ челов-Ьк-Ь... Онъ меня видитъ — и ни слова, видитъ — 
и приглашаетъ на об^дъ. Тонъ его ни мало не перем'1нился... 
Я молчалъ, молчалъ и молчу до сихъ поръ, но если пр1Йдетъ 
случай, самъ ему откроюсь въ моей вин-Ь" ^). 

Батюшковъ встр']&чался съ Мерзляковымъ между прочимъ 
у 6. 6. Иванова, посредственнаго писателя, но заниматель- 
наго собеседника и любезнаго, гостепр1нмнаго челов']&ка, въ 
дом% котораго особенно часто сходились московсше литераторы и 
любители литературы. На этихъ собран1яхъ появлялись А. М. 
и В. Л. Пушкины, А. 6. Воейковъ, князь И. М. Долгорушй, 
6. е. Кокошкинъ и князь П. А. Вяземск1й; по словамъ на- 
шего поэта, зд^сь проводили время весело, „съ пользою и съ 
чашею въ рукахъ" ^). Изъ названныхъ лицъ Бонстантинъ Ни- 



Соч., т. III, стр. 77, 86. 
•) Таиъ же, стр. 86. 

") Тамъ же, стр. 86; ср. стр. 674—375. Быть можетъ, не вс* назваиныя лица 
находились въ Москве въ первой половии']^ 1810 г., когда Батюшковъ впервые 
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колаевичъ бол^е коротко сошелся съ Б. Л. Пушкинымъ и кнд-* 
земъ ВяземсБимъ. Въ то же время онъ сблизился и съ Жу- 
ковскимъ, и такимъ образомъ положено было начало новымъ 
дружоскимъ связямъ, которыми отм'Ёченъ дальн^йш1Й перходъ 
литературной жизни Батюшкова. 

Басил1Й Львовичъ Пушкинъ въ то время уже не былъ мо- 
лодымъ челов^комъ; но въ его даровитой натуре столько было 
живости, въ характер* столько добродуш1я, что онъ легко 
становился товарищемъ самой зеленой молодежи. Остроумный 
и любезный собес^дникъ въ обществ*, хорошо образованный 
на французсшй ладъ, онъ былъ однимъ изъ самыхъ горячихъ 
сторонниковъ карамзинскаго направлен1я. При всемъ его легко- 
МЫСЛ1И, культъ Карамзина составлялъ для него нредметъ твер- 
даго уб'Ьжден1я; онъ не безъ ловкости отстаивалъ его и чутко 
сл'бдилъ за всякимъ маневромъ противной партш. Собственная 
его литературная деятельность была ничтожна; но въ то не- 
притязательное время и онъ былъ, по выражешю князя Бя- 
земскаго, стихотворецъ на счету: ценили легкость его стиха и 
смеялись остроум1ю его сатирическихъ выходокъ. Симпапи 
Батюшкова къ Пушкину обозначились очень рано: еще въ пер- 
вой молодости онъ написалъ подражаше одному изъ стихотво- 
решй Басил1я Львовича, некогда напечатанному въ Аонидахъ 
Карамзина О* Личное знакомство поставило Константина Ни- 
колаевича въ пр1ятельск1я отношен1я къ Пушкину, которыя 
хотя и не стали вполн* задушевными, оставались однако по- 
стоянно неизменными. 

Другимъ и более серьезнымъ характеромъ отличались связи 
Батюшкова съ Жуковскимъ и Бяземскимъ. Перваго Батюшковъ 



появился въ дои']^ 6. 6. Иванова, но наше указан1е относительно этихъ житера- 
турныхъ собранШ и ихъ посетителей одинаково применяется и къ первой по- 
ловине 1810 г., и къ первыиъ м^сяцанъ 1811, которые Батюшковъ также про- 
велъ въ Москве. 

*) См. въ Соч. Бат., т. I, стр. 7, 

8 
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давно зналъ заочно по его нроизведешдмъ; въ то времл, когда 
огромное большинство авторитетныхъ петербургскихъ литерато- 
ровъ и не подозревало, что въ Москве подвилсл писатель съ 
крупнымъ поэтическимъ талантомъ ^), нашъ юный поэтъ уже 
сл'Ёдилъ за д']^тельностью автора „Сельскаго кладбища^ и 
„Людмилы" ^); зналъ онъ, безъ сомн-Ьтя, и то, что М. Н. 
Муравьевъ, всегда столь внимательный ко всякому дарован! ю, 
зам-Ьтилъ Жуковскаго и несколько разъ предлагалъ ему свое 
покровительство ^). Теперь Жуковсшй предсталъ Константину 
Николаевичу во-очш, со всею привлекательностью своего ха- 
рактера наивнаго, глубоко искреннягО; но въ то же время 
твердаго, и съ оригинальнымъ взглядомъ на жизнь, очень да- 
лекимъ отъ воззрШй самаго Батюшкова. Посл-ёдшй однако 
скоро понялъ и оц'1нилъ его; въ письмахъ Гн^дичу Батюш- 
ковъ безпрестанно говорить о немъ, и всегда въ самыхъ е^зк- 
ныхъ выражен1яхъ: „Жуковсшй — истинно съ даровашемъ, милъ 
и любезенъ, и добръ. У него сердце на ладони... Я съ нимъ 
вижусь часто и всегда съ новымъ удовольствхемъ" ^). Или еще: 
„Жуковскаго я бол-Ье и бол4е любить начинаю" ^), и т. п. 
Какъ прежде съ Гн'Ьдичемъ, Константинъ Николаевичъ со- 
шелся съ Жуковскимъ отчасти въ силу того, что ихъ натуры 
и сами по себ%, и въ творчеств'^ были совершенно различны, 
и какъ увидимъ впосл'6дств1и, эта разница придавала особен- 
ную прелесть ихъ дружб']^ въ глазахъ Батюшкова. 

Что касается Вяземскаго, то къ сближешю съ нимъ нашъ 
поэтъ нич'Ьмъ не былъ подготовленъ: ни своего живаго ума^ 
ни своеобразнаго поэтическаго дарованхя сомнадцатил']^тн1й юно- 
ша еще не усп'1лъ обнаружить. Но встр'^^тившись съ нимъ. 



*) См. о томъ 1юбо11Ытное свидетельство с. П. Жихарева въ Дневнике 
чиновника — Отеч. Записки 1855 г., т. С1, стр. 387 — 388. 
^) Соч., т. Ш, стр. 19. 

•'*) Соч. Жуковскаго, изд. 7-е, т. VI, стр. 394. 
*) Соч., т. Ш, стр. 81. 
*} Тамъ же, стр. 87. 
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Батюшковъ нашелъ много общаго съ собою и въ свлад^^ его 
образован1я, и въ направленш ума, и въ воззр^шяхъ. Подобно 
Батюшкову, Вяземсв1й выросъ въ сред'6 очень просв'Ьщенной, 
и потому развился очень рано; онъ то же воспитался на сво- 
бодныхъ мыслителяхъ ХУШ в^ка и также смотр'1лъ на жизнь 
глазами эпикурейца; такимъ образомъ, зд'1сь именно сходство 
воззр'1шй послужило основой для дружбы. Но подъ холоднымъ 
лоскомъ св'Ьтскости, подъ н'1сколько суровою вн^шностьЮу ко- 
торою князь Петръ Андреевичъ отличался и смолоду, въ немъ 
билось участливое сердце, способное къ д'1ятельной любви; 
никто лучше Вяземскаго не ум^лъ понять, что тревожная на- 
тура Батюшкова нуждалась въ особенно н^жномъ уход%; Вязем- 
СК1Й обратилъ на нее свою дружескую заботливость: онъ не 
только былъ путеводителемъ нашего поэта въ московскомъ 
обществе, но и ободрялъ его въ житейскихъ неудачахъ и го- 
товъ былъ войдти въ его личныя нужды, ни мало притомъ не 
затрогивая чуткаго самолюб1я Константина Николаевича. Этимъ 
попечешямъ^ этой прхязни Вяземскаго нашъ поэтъ былъ обя- 
занъ, можетъ быть, счастливейшими минутами своей молодости. 
Независимость холостаго человека, при хорошемъ достатке, 
давала Вяземскому возможность стать центромъ дружескаго 
кружка. Сходки прхятелей и веселые ужины устраивались пре- 
имущественно въ дом'Ё князя. Батюшковъ сохранилъ воспоми- 
нан1е объ этомъ дом']^, сгор']&вшемъ въ 1812 году, и о проис- 
ходившихъ тамъ собран1яхъ въ одномъ изъ своихъ стихотворе- 
шй, которое написано уже посл^ пожара Москвы: 

Гд4 домъ твой, счастья довгь?... Онъ въ бурЬ б4дъ изчезъ, 

И м^сто поросло краиивой, 
Но я узналъ его: я сердцу дань принесъ 

На прахъ его краснор']^чивой. 

Скажи, давно. ли зд-Ьсь, въ кругу твоихъ друзей, 
С1яла Лила красотою? 

8* 
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Благш небеса, казалось, дали ей 

Все счастье смертной подъ луною: 

Нравъ ТИХ1Й ангела, даръ слова, тонк1й вБусъ, 

Любви и очи, и ланиты, 
Чело открытое одной изъ важныхъ музъ 

И прелесть д^Ьвственной хариты. 

Ты самъ, забывъ и св-Ьтъ, и тщетный шумъ пировъ, 

Ел бес^^дой наслаждался 
И въ тихой радости, какъ путникъ средь песковъ, 

Прелестнымъ цв-Ьтонъ любовался... 

Кром% того, въ самую бытность свою въ Москве, Батюшковъ 
написалъ стихотвореше „Веселый часъ", которое служить па- 
мятникомъ пр1ятвыхъ минутъ, проведенныхъ имъ тамъ въ дру- 
жескомъ кружк*!. Въ этой п1ес'Ё опъ повторилъ тЬ же мотивы 
эпикурейсваго взгляда на жизнь ^ которые встречаются въ сти- 
хахъ ранней его молбдости ^), и какъ бы въ отв'Ьтъ нашему 
поэту, т^ же мотивы находимъ въ шее!, написанной въ то же 
время Вяземскимъ: „Молодой Эпикуръ" ^). 

Но не одни веселые пиры сблизили Батюшкова съ новыми 
московскими пр1ятелями. Въ бесЬдахъ съ ними онъ нашелъ то, 
чего ему недоставало не только въ деревне, но и въ Петербург*, 
нашелъ сочувственную, справедливую оц'Ёнку своего дарован1я 
и пров'Ёрилъ т']& литературные взгляды, которые выработывались 
у него въ деревенскомъ уединеши . Правда, и на берегахъ Невы 
у него былъ близк1Й прхятель, отъ котораго онъ не скрывалъ 
своего отвращешя огь господствовавшаго въ Петербург* лите- 
ратурнаго вкуса; но Гн4дичъ былъ человйкъ черезъ-чуръ осто- 
рожный и не решался разорвать вполн* связи съ литератур- 
ными староверами. Когда „Вид^ше на берегахъ Леты" рас- 



*) ^Веседый часъ* составляетъ переделку стихотворенЫ 1805 года; ,Сов*'п> 
друзьямъ". 

*) II. собраше сочинений князя П. А. Вяземсваго, т. III, стр. 12. 
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пространилось въ Петербурге и произвело взрывъ негодованхя 
противъ см^лаго автора среди сторонниковъ Шишкова, Гн'1дичъ 
понизилъ свое мн'Ьнге объ этой сатир'Ь нашего поэта, о кото- 
рой прежде отзывался еъ восхищенхемъ ^). Съ новыми московскими 
друзьями Константина Николаевича не могло случиться чего- 
либо подобнаго: они были уб'1жденные противники литератур- 
наго старов']&рстпа и не скрывали этого. Даже мирный Жу- 
К0ВСК1Й, вовсе не охотникъ до литературной полемики, при са- 
момъ начал-Ь своего знакомства съ Батюшковымъ сов^товалъ ему 
приняться за новую сатирическую поэму на тему о распр4 
новаго языка со старымъ ^), а Вяземсюй, самъ прирожденный 
полемистъ, могъ, разум-Ьется, только поддерживать и укр^^п- 
лять въ Батюшкове вражду противъ представителей „дурнаго 
вкуса". Въ томъ же смысл*! подавалъ свой голосъ и Б. Л. 
Пушкинъ. Такимъ образомъ, Батюшковъ, не прхученный преж- 
нею жизнью въ петербургскихъ литературныхъ кружкахъ къ 
самостоятельному изъяв лен]ю литературныхъ мн'Ьшй, вырабо- 
талъ себ*! теперь ясное уб'1ждеше, какому направлен1Ю дол- 
жно следовать въ литературе. Съ этихъ поръ онъ становится 
усерднымъ вкладчикомъ въВ'&стникъ Европы, въ редакщи 
котораго Жуковск1Й еще принималъ участ1е, и гд*! вообще въ 
то время стремлен1я литературныхъ старов'1ровъ встр'Ёчали 
себ*! д'Ьльный отпоръ. 

Окончательно укрепило Батюшкова въ сочувствш къ но- 
вой ШКОЛ"! знакомство его съ Карамзинымъ. По причин*! бо- 
лезни посл'Ёдняго оно состоялось не раньше, какъ м'Ьсяца 
чрезъ полтора по прх'Ьзд'Ь Константина Николаевича въ Мо- 
скву. Карамзинъ въ то время уже быль погруженъ въ свой 
историчесшй трудъ и не только не принималъ участ1я въ по- 
лемик'!, вызванной прежнею его д'бятельностью , но и пересталъ 



') Соч., т. ИГ, стр. 88. 
*) Тамъ же, стр. 77. 
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писать въ прежней своей литературной манере; опытъ жизни 
измЬнилъ уже во многомъ убФждешя Русскаго Путешествен- 
ника. Батюшковъ никогда не былъ поклонникомъ сентимента- 
лизма и даже см'^^ялсд надъ приторными крайностями, до ко- 
торыхъ его довели первые подражатели Карамзина. Онъ не 
пос^щалъ Лизина пру да, „сего м-^^ста, очарованнаго Карамзино- 
вымъ перомъ", какъ выразился одинъ изъ его наивныхъ почитате- 
лей ^)у инепошелъ бы на поклонъ къ „чувствительному автору^ ^); 
но онъ искренно уважалъ просв'Ёщеннаго писателя, который 
„показалъ намъ истинные образцы русской прозы "", далъ но- 
вую обработку литературному языку и возбудилъ плодотворное 
движен1е въ родной, словесности. Съ своей стороны, и Карам- 
зинъ былъ предрасположенъ въ пользу даровитаго воспитан- 
ника М. Н. Муравьева ^). Первая ихъ встреча произошла 
случайно, на улиц^Ь О? но Батюшковъ тогда же получилъ при- 
глашен1е къ нему въ домъ. Барамзинъ вообще былъ довольно 
разборчивъ на знакомства и жилъ уединенно; къ этому побу- 
ждала его и ограниченность его средствъ, и клеветы враговъ и 
завистниковъ, не брезгавшихъ писать доносы, что онъ пропо- 
в^дуетъ безбож1е и якобинство. За то въ т:6сномъ кругу своихъ 
близкихъ друзей онъ любилъ откровенную бес^^ду, и р'^^чь его 
была поучительна и увлекательна: 

Съ подъятыми перстами, 
Со пламенемъ въ очахъ, 
Подъ с']^рымъ юберрокомъ 
И въ пыльныхъ сапогахъ, 
Казался онъ проровомъ, 
Открывшимъ въ небесахъ 
ЪсЬ тайны ихъ священны. 



^) Молодой художннвъ и. А. Ивановъ, пр1ятель А. X. Востовова, въ письме 
къ нему отъ 1799 г.— Сборникъ 2-го отд. Ак. Н., т. V, вып. 2, стр. УШ. 
*) Ск)ч., т. II, стр. 83. 
') Тамъ же, т. Ш, стр. 75, 77. 
*) Тамъ же^ стр. 78. 
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Такъ изобразилъ Карамзина одинъ изъ преданн']&йшихъ его 
слушателей., Жуковскхй ^), и такимъ же^ безъ сомн'1шя, пред- 
ставлял ел онъ Батюшкову, когда тотъ сталъ постоаннымъ по- 
с^тителемъ его дома. Но первое пос^щеше Карамзина нашимъ 
поэтомъ обошлось не безъ приключешй. Константинъ Нико- 
лаевичъ былъ приведенъ къ Николаю Михайловичу Вяземскимъ; 
какъ разсказывалъ князь впосл']^дств1и, онъ явился туда въ 
военной форм*]^ и со смущешемъ верт'блъ своею огромною трех- 
угольною шляпой, составлявшею странную противуположность 
съ его маленькою, „субтильною фигуркой "" ^; Карамзннъ же 
принялъ его съ н']&которою важностью, его отличавшею. Безъ 
сомн']^н1я поэтому Батюшковъ, описывая вскоре загЬмъ Гн*!- 
дичу свое первое появлеше въ дом^ знаменитаго писателя, 
говорилъ, что онъ „вид^лъ автора „Мареы" упоеннаго, изба- 
лованнаго' постояннымъ курешемъ" ^). Но это первое впе- 
чатл'^^ше было непродолжительно; самолюбивый молодой чело- 
в^къ скоро освоился въ степенномъ дом^ Карамзиныхъ и сталъ 
бывать тамъ очень часто *). „Я вчера ужиналъ и провелъ наи- 
пр1ятный вечеръ у Карамзина^, пишетъ Батюшковъ Гн-^^дичу 
посл% одного изъ такихъ пос^щен1й ^). Едва ли ошибемся 
мы, предположивъ, что въ галлере'Ё московскихъ сценъ и лицъ, 
представленной нашимъ поэтомъ въ „Прогулке по Москв'Ь^, 
сл']&дующ1я строки заключаютъ въ себ^^ именно описаше дома 
Карамзина: „Вотъ маленькш деревянный домъ, съ палисад- 
никомъ, съ чистымъ дворомъ; обсаженнымъ сиренями, ака- 
Ц1ЯМИ и цв'Ьтами. У дверей насъ встр^чаетъ учтивый слуга не 
въ богатой ливре*]^, но въ простомъ опрятномъ фрак^. Мы 
спрашиваемъ хозяина: Войдите! Комнаты чисты, ст^ны распи- 



*) Соч. Жуковскаго, изд. 7-е, т. I, стр. 307. Жуковск1й изображаетъ Карам- 
зина въ дружеской бес^д^ въ саду И. И. Дмитриева. 
') Слышано отъ П. Н. Батюшкова. 
») Соч., т. Ш, стр. 82. 
*) Тамъ же, стр. 94. 
') Таиъ же, стр, 88, 
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саны искусною кислю, а подъ ногами богатые ковры и полъ 
лакированный. Зеркала, св-^^тильники; кресла, диваны, все пре- 
лестно и, кажется, отд'Ьлано самимъ богомъ вкуса. Зд'1сь и 
общество совершенно противно тому, которое мы вид'1ли въ 
сос^^днемъ дом-Ь (стараго Москвича, богомольнаго князя, ко- 
торый помнитъ страхъ Бож1Й и воеводство). Зд'Ьсь обитаетъ 
прив'^^тливость, пристойность и людскость. Хозяйка зоветъ насъ 
къ столу: мы сядемъ гд% хотимъ, безъ принуждешя, и можетъ 
быть, развеселенный старымъ виномъ, я скажу, только не въ 
слухъ: 

^ Налейте мн'Ь еще шамаанекаго стаканъ! 

«Я сердцемъ Славянинъ, желудвомъ галломанъ!'* '). 

Въ особенности Батюшковъ оц'Ьнилъ ясный и трезвый умъ 
Карамзина ^. Прив'^^тствуя просв^тительныя м-Ьры императора 
Александра въ ВЪстник^ Европы, Карамзинъ не разъ гово- 
рилъ, что желаше быть Русскимъ, сохранить свою народность 
не исключаетъ необходимости заботиться объ образован1и, ко- 
торое есть „корень государственнаго величхя", и что на оборотъ, 
нельзя остаться Русскимъ, получивъ воспиташе чужеземное. 
Этимъ патр10тическимъ уб^жденхямъ Карамзина Батюшковъ впол- 
в'Ь сочувствовалъ; тЬ же мысли лежатъ въ основ^Ь его взгляда 
на Москву, проведеннаго въ не разъ упомянутой „Прогулке", 
и если въ умственной жизни древней столицы нашъ авторъ под- 
м^тилъ, что она сама собою идетъ къ образован1ю, то безъ 
сомн'Ёшя^ такого Москвича, какъ Карамзинъ, онъ считалъ луч- 
шимъ представителемъ этого движетя. 

Такимъ образомъ вошелъ Батюшковъ въ кружокъ Карам- 
зина и его ближайшихъ послйдователей и, сочувственно встре- 
ченный ими какъ новое, свежее дарованзе, какъ челов'Ёкъ съ 
чистыми, благородными стремлешями, легко освоился въ этой 



*) Соч., т. II, стр. 30—31. 
*) Таиъ же, т. Ш, стр. 94. 
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сред*!. Между тЬмъ изъ Петербурга стали доходить до Кон- 
стантина Николаевича слухи, что „Вид'Ьше на берегахъ Леты", 
распространившееся и тамъ въ руконисяхъ, возбудило чрезвы- 
чайное негодован1е среди литературныхъ старов-Ьровг. Это 
огорчило и встревожило нашего поэта: онъ не ожидалъ, чтобы 
„шутка, написанная истинно для кружка друзей", могла быть 
встр']&чена съ такою нетерпимостью. „Бомарше", пишетъ онъ. 
по этому случаю Гн4дичу, — „сказалъ: 8ап8 1а ИЬег1ё йе Ыйтег 
11 п'ез! ро1п1 <1'ё1о^е. Слова, которыхъ истина разительна. Я часто 
себя поставляю на м'Ьст'ё людей, персплывшихъ черезъ Лету. 
Разсердился ли бы я? Н'Ьтъ, право, н4тъ и н4тъ" ^). Онъ даже 
не спалъ н'ёсколько ночей, „размышляя, что де над^^алъ"; 
но при всемъ томъ оставался въ уб'Ьжденхи, что написалъ вещь 
забавную и оригинальную, въ которой „челов^^къ, не смотря 
ни на как1я личности, отдалъ справедливость таланту и вздору" ^). 
Онъ понялъ однако, что огласка, которую получила его сатира, 
испортила ему петербургсюя отношен1я, понялъ, что ему не 
возможно теперь разсчитывать на петербургсшя связи для 
устройства своей будущности, которая такимъ образомъ ста- 
новилась вполн^Ь неопределенною; это заставило его отказаться 
даже отъ нам^ренхя искать покровительства великой княгини 
Екатерины Павловны ^). За то т^мъ сильн']&е привязывался онъ 
къ московскимъ друзьямъ и въ письмахъ къ Гн'Ьдичу хвалилъ 
даже осм^яннаго въ „Вид^ши" Мерзлякова, противополагая 
его „благородное самонад^янхе " тупой нетерпимости петер- 
бургскихъ „ Варяго-Россовъ " *). 

Въ ковцЬ мая или начал'Ь 1юня прхЪхалъ въ Москву Гн'Ь- 
дичъ. Продуб'Ёжденный противъ направлешя московскихъ ли- 
тературныхъ кружковъ^ онъ, по видимому, недов'Ёрчиво и рев- 



») Ск)ч., т. III, стр. 83. 
*) Тамъ же, стр. 86. 
•) Тамъ же, стр. 82. 
*) Тамъ же, стр 86 и 94. 
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ниво относился къ новымъ московскимъ симпат1ямъ своего 
прштеля; въ то время, какъ Батюшковъ, въ своихъ письмахъ, 
сообщалъ ему похвалы его произведешямъ^ слышанныя отъ 
Жуковскаго и Карамзина, Гн^дичъ высказывалъ сомн'&н1я на 
счетъ ума Жуковскаго, и Батюшкову приходилось возражать 
ему ^}. Теперь Гн^дичъ своими глазами увид-^^лъ Батюшкова 
въ новой обстановк'1, и вотъ въ кавихъ словахъ вырази л ъ онъ 
свое впечатл']&н1е въ лшсъжЬ къ ихъ общему пр1ятелю Полозову: 
„Батюшкова я нашелъ больнаго^ кажется — отъ московскаго 
воздуха, зараженнаго чувствительностью, сыраго отъ слезъ, 
проливаемыхъ авторами, и густаго отъ ихъ воздыхашй" ^). 
Очевидно, Гн-Ьдичъ зам4тилъ въ своемъ друг-Ь перемену, ко- 
торая была ему не совсбмъ по сердцу. Вид']&лся Гн'1дичъ и съ 
Жуковскимъ и отозвался о немъ въ сл'1дующихъ выражешяхъ: 
„Жуковсши — истинно умный и благородный челов'Ькъ, но Мо- 
сквичъ и Н^мецъ". Эта последняя оговорка относилась именно 
къ литературному направлен1ю Жуковскаго: Гн'1дичъ не любилъ 
балладъ и въ авторе „Людмилы" предполагалъ недостатокъ 
вкуса ^). Все это, безъ сомн'Ьн1я, было высказано Гн'1дичемъ 
Батюшкову, но какъ ни ц'ёнилъ посл'^^дшй литературный мн'ёшя 
своего стараго петербургскаго прхятеля и даже разд'^^лялъ его 
нерасположеше къ балладамъ % онъ остался в'^^ренъ своимъ 
новымъ московскимъ друзьямъ-карамзинистамъ. Гн'Ьдичъ сов^- 
товалъ ему у4хать изъ Москвы *); онъ и дййствительно уЬхалъ, 
но отправился въ Остафьево, подмосковное именье кн. Вязем- 
скаго, гд^ Карамзины обыкновенно проводили л'^^то, и куда 
они пригласили его ^). Туда же по'^^халъ и Жуковскш. 



«) Соч., т. Ш, стр. 73, 81, 88. 

') П. Н. Тихановъ. Николай Ивановичъ Ги^дичъ^ стр. 40. 
') Си. тамъ же^ стр. 64,от8ывъ Гн^дича о Жуковскомъ въ записной квижк-Ь 
перваго. 

*) Соч., т. II, стр. 508. 

*) П. Н. Тихановъ. Н. И. Гн-Ьдичъ, стр. 40. 

^) Соч., т. Ш, стр. 88. 
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Карамзинъ особенно охотно предавался своимъ историче- 
скимъ трудамъ въ мирной тишинф Остафьева, гд-Ь доселЬ уц*- 
л'Ёла скромная обстановка его рабочей комнаты и еще св^жа 
та липовая аллея, которая служила любимымъ м'ёстомъ его 
прогулокъ. Л'Ьтомъ 1810 года спокойное течеше его дере- 
венской жизни было отчасти нарушено продолжительною бо- 
лезнью его дйтей и грустью по кончин* одной изъ дочерей, по- 
сл'Ёдовавшбй въ весну того года ^). Т'ёмъ прхятн'Ье былъ для 
него отдыхъ въ бесЬл,Ь съ молодыми пргятелями. Для Батюш- 
кова трехнед'Ёльное пребыванхе его въ Остафьев* ^) было, ко- 
нечнОу самымъ св^тлымъ заключешемъ его московской жизни. 
Съ неохотой оставилъ онъ именье Бяземскаго для своего Хан- 
тонова и оттуда написалъ Жуковскому задушевное письмо, въ 
которомъ высказалъ ему свои чувства: „Я васъ оставилъ еп 
1трготр1и, у^халъ, какъ Эней, какъ Тезей, какъ Улиссъ огь.... 
потому что присутствхе мое было необходимо зд'ёсь въ деревн'Ь , 
потому что мпЬ стало грустно, очень грустно въ Москве, по- 
тому что я боялся заслушаться васъ, чудаки мои. По при- 
были моемъ сюда, бол'Ьз^ь моя, Не <1оа1еигеих, такъ усилилась, 
что я девятый день лежу въ постел**. Боль, кажется, умень- 
шилась, и я очень бы былъ неблагодаренъ теб*, любезный 
Василш Андреевичъ, еслибы не написалъ несколько словъ: 
дружество твое мн* будетъ всегда драгоц'Ьнно, и я могу см^ло 
надеяться, что ты, велишй чудакъ, могъ зам'Ётить въ короткое 
время мою къ теб** привязанность. Дай руку, и бол^е ни 
слова!" ^) Этими словами нашъ поэтъ какъ бы скр^плялъ но- 
вый заключенный имъ дружескш союзъ. 



') Письма Карамзина къ Дмитр1еиу, стр. 128; Переписка Карамзина съ бра- 
томъ — А теней 1858 г., ч. III, стр. 477. 
*) Соч., т. Ш, стр. 65. 
^) Тамъ же, стр. 98. 
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VI. 

Пребыоаихе Батюшкова въ деревне во второй поювин^ 1810 года. — Чтен!е 

Монтаня. — Литературныя занятхя. — Поездка въ Москву въ 1811 году.— Свидан1е 

съ иооБовскимн пр1ягеля ми.— Знакомство съ Ю. А. Неледлнскимъ-Мелецкимъ и 

Е. Г. Пушкиной. — ЛСизнь въ Хантонов* во второй яоювин'Ъ 1811 года. 

Съ возвращен1емъ Батюшкова въ деревню возобновились 
столь тлгостныд для него дни одиночества. Бели онъ могъ 
теперь развлекаться переборомъ своихъ московскихъ впечат- 
л']&нш, то воспоминан1я эти составляли слишкомъ р'^^зкую про- 
тивоположность со скучною обстановкой его жизни въ дере- 
венской глуши. Д'Ёятельной переписки съ московскими друзьями 
у него пока не завязывалось. Оленинъ оставлялъ его письма 
безъ отвЬта ^), какъ будто охлад'1лъ къ нему, и только Гн-Ь- 
дичъ, по прежнему, поддерживалъ съ нимъ корреспонденщю; 
но и въ его письмахъ Батюшковъ уже не находилъ той от- 
рады, какъ прежде: Гн'Ьдичъ журилъ его за безд-Ьйствхе и ни- 
какъ не могъ помириться съ т']&мъ, что Константинъ Николае- 
вичъ сблизился съ московскими карамзинистами. 

Упрекъ въ безд'Ьйствш основывался на томъ, что Батюш- 
ковъ вышелъ въ отставку. Его прошенхе о томъ было отправ- 
лено еще изъ Москвы, и въ мд^Ь м'Ьсяц'ё онъ уже былъ уво- 
ленъ изъ полка ^). Планамъ его о поступлен1и на дипломати- 
ческое поприще Гн'Ьдичъ, по видимому, не придавадъ серьез- 
наго значешя, да и въ самомъ д'ёл'ё планы эти оставались въ 
области весьма смутныхъ надеждъ; въ другую же службу по 
гражданской части Батюшковъ по прежнему ни за что не же- 
лалъ определиться и не разъ высказывалъ это Гн'1дичу. Бее 
это давало посл'Ёднему поводъ для упрековъ, которые тЬмъ 



*) Соч., т. III, стр. 63 и 67. 

^) Тамъ же, стр. 89; формулярный сиисокъ въ архиве Имп. 11, Бнбд1отеБ']Ь. 
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больн'Ье были нашему поэту, что онъ чувствовалъ въ нихъ долю 
справедливости и самъ ясно сознавалъ неопред']&ленпость своего 
положен1я; ему приходилось оправдываться предъ петербург- 
скимъ другомъ, и оправдашя эти оказывались не совс^мъ уб^- 
дительными ^). У него мелькнула было мысль ^^хать въ Петер- 
бургъ, чтобы лично хлопотать объ устройстве своихъ дйлъ, по 
домашшя обстоятельства задержали его въ ХантоновЪ ^). Все 
это волновало и огорчало Константина Николаевича, и для 
него снова наступили дни унышя и хандры. „Пов'Ёришь ли?" 
писалъ онъ въ такомъ настроеши Гн-Ьдичу. — „Я живу здйсь 
четыре месяца, и въ эти четыре м'Ьсяца почти никуда не вы']&з- 
жалъ. Отчего? Я вздумалъ, что жкЬ надобно писать въ проз'Ь, если 
я хочу быть полезенъ по службе, и давай писать — и напи- 
салъ груды, и еще бы написалъ, несчастный! И я могъ думать, 
что у насъ дарован1е безъ интригъ, безъ ползанья, безъ 
какой-то разсчетливости можетъ быть полезно! И я могъ еще 
д-Ёлать на воздухе зкмки и ловить дымъ! Нын'ё, бросивъ все, 
я читаю Монтаня, который иныхъ учитъ жить, а другихъ 
ждать смерти" ^). Словомъ, и на этотъ разъ Батюшковъ пере- 
живалъ то же недовольство и собою, и другими, какое мы уже 
вид-Ёли въ его прошлогоднихъ жалобахъ. 

Но какъ ни было уныло его душевное настроеше, умствен- 
ная д-Ёятельность его не ослабевала: поэтъ не покидалъ ни 
чтешя, ни литературныхъ занятхй. Изъ Москвы онъ, по види- 
мому^ привезъ новый запасъ книгъ, которыя служили обиль- 
ною пищей для его не слабеющей любознательности. Между 
прочимъ онъ продолжалъ изучеше итал1янскихъ поэтовъ, но 
теперь^ оставивъ Тасса, онъ принялся за Петрарку и позна- 
комился съ произведешями Касти; весьма возможно, что на 



') Соч., т. III, стр. 101—103. 
^У Тамъ же, стр. 103 и 105. 
') Таиъ же, стр. 63. 
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посл'^&дняго внимаЕ1е Батюшкова было обращено И. М. Муравье- 

вымъ-Апостоломъ, который сошелся съ Касти во время своихъ 

странствован1Й за границей ^). Изъ Петрарки и Касти Батюш- 

ковъ перевелъ въ это время несколько шесъ, выбирая при- 

томъ большею частью так1я стихотворенхя, которыя по своему 

содержан1ю соотв'Ьтствовали его собственному душевному на- 

строеЕ1ю. ТакЪу у Петрарки онъ взялъ одну изъ канцонъ, по- 

священныхъ итал1янскимъ поэтомъ памяти Лауры ^ въ перевод'Ь 

Батюшкова она заключается такими стихами: 

О п'Ёснои'ЁН1й мать, въ вертепахъ отдаленныхъ, 
Въ изгнаньи горестномъ угЬха дней моихъ, 
О лира, возбуди бряцаньямъ струнъ златыхъ 
И холмы спящ1е, и кипарисны рош,и, 
Гд-Ь я, печали сынъ, среди глубокой нощи, 
Объятый трепетомъ, склонился на гранитъ... 
И надо мною т4нь Лауры пролетитъ! ^) 

Это обращеше къ по931и Батюшковъ мо1^ бы высказать и 
прямо отъ своего имени, такъ какъ творчество было для него 
въ деревенской глуши лучшею отрадой. 

Вышеприведенное упоминанхе о Монтане также служитъ 
свид'Ётельствомъ тому, что ходъ занятШ Батюшкова въ деревне 
находился въ т'Ьсной связи съ тогдашнимъ расположешемъ его 
духа. Бонстантинъ Николаевичъ, безъ сомн^нхя, съ раннихъ 
л'Ьтъ былъ знакомъ съ знаменитыми „Опытами'' Монтаня; но 
до 1810 года въ деревенской библ1отек^ нашего поэта не было 
этой книги ^); теперь же онъ съ увлеченхемъ зачитывался ею 
и даже собирался переводить отрывки изъ нея для Вестника 
Европы *)• Причины этого увлечен1я вполне понятны: въ Мон- 
таневыхъ „Опытахъ" Батюшковъ находилъ, изложенное въ 
легкой и привлекательной форм'Ь, то самое м1росозерцан1е, ко- 



*) Сынъ Отеч. 1813 г., ч. IX, № 39, стр. 6. 

') Соч., т. I, стр. 119. 

^) Тамъ же, т. Ш, стр. 45. 

*) Тамъ же, стр. 99. 
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торое выработалось у него самого подъ другими литературными 
вл1ян1дми. Сентъ-Бевъ называетъ Монтаня французскимъ Гора- 
щемъ; и действительно, въ образе мыслей этого блестящаго 
представителя французскаго Ренессанса, упитаннаго древними 
и какъ бы чуждаго христханству, мы видимъ соединенхе скеп- 
тицизма съ чисто горащанскимъ эпикурействомъ. Монтань уб'6- 
жденъ, что человеку не дано знать истину во всей ея полноте: 
въ ограниченности своего познан1я онъ можетъ только наблю- 
дать самого себя. Такъ Монтань и дйлаотъ: его „Опыты" не со- 
держать въ себе ц^льнаго философскаго учен1я, а представ- 
ляютъ лишь рядъ зам^токъ по вопросамъ нравственной фило- 
соф1и, основанныхъ на самонаблюденш. Изучая самого себя^ 
Монтань пришелъ къ заключен1ю, что ц^ль человеческой жизни 
есть наслажденхе: челов^къ находить его, подчиняясь естествен- 
нымъ влечен1ямъ своей природы и свободно удовлетворяя по- 
требностямъ своей души и т^ла. Тому же учила и сенсуали- 
стическая философ1я ХУШ века. Поэтому Вольтерь высказы- 
ваетъ такое же сочувствхе Монтаню, какое питаль къ эпику- 
рейцу Горащю. Это, безъ сомнен1я, послужило руководящимь 
указашемъ для нашего поэта: все три названные писателя 
были его наставниками въ житейской мудрости въ его моло- 
дые годы. 

Батюшковъ любиль ссылаться на свой раншй жизненный 
опытъ; но вопреки тому, чему, казалось бы, должны были на- 
учить его неудачи и огорчешя, онъ еще твердо верилъ въ 
возможность создать свое счастхе, посвятивъ жизнь насла- 
ждешю. Гнедичь укорялъ своего друга въ лени и побуждалъ 
его къ труду, который усовершенствовалъ бы его дароваше. „Я 
гривны не дамъ", отвечаль ему Батюшковъ, — „зато, чтобы быть 
славнымъ писателемъ.,. а хочу быть счастливь. Это желаше 
внушила мне природа въ пеленахъ" ^). Между темь действи- 



•) Соч., т. Ш, стр. 68. 
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тельность слишкомъ часто напоминала ему о себ^ и болезнями, 
и хозяйственными неудачами, и безденежьемъ, и только въ 
области творчества Константинъ Николаевичъ могъ свободно 
предаваться своимъ любимымъ грезамъ; за то въ этой сфер'Ь 
онъ всего настойчив'Ье охранялъ свою независимость и^ в^рно 
понимая свойство своего таланта^ упорно отказывался прини- 
мать советы Гн'Ьдича, когда тотъ предлагалъ ему продолжать 
переводъ Тасса или взяться за Расина, но не переводить 
Парни ^). Вопреки этимъ сов'^&тамъ Батюшковъ не покидалъ 
фрапцузскаго лирика и, кром* того, съ особеннымъ увлече- 
Н1емъ занимался теперь перед'1лкой любимаго произведен1я 
своей ранней юности, элегш „Мечта"; особенно разработалъ 
онъ въ этомъ стихотвореши характеристику Горац1я, какъ пред- 
ставителя эпикурейства, и т^мъ выразилъ свое сочувств1е фи- 
лософ1и наслаждешя. 

Счастливая мечта, живи еще со мной! 

восклицаетъ поэтъ, какъ бы сознавая самъ, что несбыточныя 
надежды на счаст1е ускользаютъ отъ него, гонимыя печальною 
дМствительностью ^). Батюшкову во что бы то ни стало хо- 
телось продлить еще хотя немного свою вольную жизнь. Въ 
то время, какъ Гн^дичъ уб^ждалъ его приняться за д'Ьло и 
^хать для того въ Петербургъ, приводя въ числ* своихъ дово- 
довъ даже такое соображен1е, что въ Москве онъ сталъ бы 
писать хуже ^), Константинъ Николаевичъ решился снова 
отправиться въ Москву, гд-Ь у него не предвид-блось ника- 
кихъ удобствъ для устройства своей, карьеры, но гд4 жили милые 
ему люди, среди которыхъ онъ могъ провести несколько м4ся- 
цевъ пр1ятно и весело; въ дальнейшемъ будущемъ онъ заду- 



Соч., т. Ш, стр. 64, 68, 117. 

') Въ первоиачальной редаки1и , Мечты" приведенный стихъ читался такъ: 

Счастливая мечта, живи, живи со мной! 

') Соч., т. III, стр. 68. 
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мывалъ совершить по'Ьздку на кавказсшл воды, чтобы найдти 
въ нихъ облегчеше отъ свонхъ бол']Ьзней '). Для начала Кон- 
стантинъ Николаевичъ въ декабре 1810 года отправился въ 
Вологду, но зд^сь его постигла новая серьезная болезнь, за- 
медлившая дальн^йиий путь его; такимъ образомъ, до Москвы 
онъ добрался только къ началу февраля 1811 года и по преж- 
нему примеру остановился у Е. в. Муравьевой. 

Зд^сь н'Ёсколькихъ пр1ятныхъ впечатл'Ьшй было достаточно, 
чтобы возстановить душевную бодрость нашего мечтателя. 
Встреча съ Жуковскимъ и Вяземскимъ убедила его, что мо- 
сковсше пр1ятели любятъ его по прежнему; изъ Петербурга 
также пришли прхятныя в'^^сти: Оленинъ написалъ Батюшкову 
„дружественное^ письмо, свидетельствовавшее, что Констан- 
тинъ Николаевичъ можетъ разсчитывать на его содМств1е, въ 
случае пр1искан1я должности. Все это побудило Батюшкова 
известить Гн-Ьдича радостнымъ послашемъ о своемъ пр1']Ьзд']Ь 
въ Москву и о томъ, что онъ вскоре собирается въ Петер- 
бургъ % На самомъ д^']^ однако онъ не сп']Ьшилъ уезжать 
изъ древней столицы; онъ даже закинулъ Гн^дичу слово, что 
будетъ отв-Ьчать Оленину только месяца черезъ три, „чтобы 
не уронить своего достоинства и не избаловать его^. По просту 
сказать, московская жизнь была слишкомъ соблазнительна для 
нашего поэта, и снова попавъ въ ея круговоротъ, Батюшковъ 
не желалъ разстаться съ нею слишкомъ скоро. 

Опять возобновились сходки у е. е. Иванова и особенно 
у князя Вяземскаго, съ тЬиъ же характеромъ изящнаго веселья, 
который такъ нравился Батюшкову въ прошломъ году. На дру- 
жеск1я собран1я у Вяземскаго Константинъ Николаевичъ на- 
мекну лъ въ обращеши къ нему въ своихъ „Пенатахъ": 



*) Соч., т. Ш, стр. 67 н 106. 
») Тамъ же, стр. 110—111. 
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О, Аристипповъ внукъ, 
Ты любишь п'Ьсни н^ны 
и рюмокъ звонъ и стукъ! 
Въ часъ н^^ги и прохлады 
На ужинахъ твоихъ 
Ты любишь томны взгляды 
Прелестницъ записныхъ, 
И всЪ заботы славы, 
Суетъ и шумъ, и блажь 
За быстрый мигъ забавы 
Съ поЕлонами отдашь! ^) 

Впосл']&дств1и Вдземсшйу вспоминая о своихъ раннихъ сно- 
шешяхъ съ Батюшковымъ, выразился про себя, что онъ „жилъ 
тогда на-в4теръ" ^); но и эта пора веселой молодости им^ла 
свое значеше въ жизни, какъ его собственной, такъ и т^хъ 
молодыхъ писателей, которые собирались вокругъ него. Къ 
сожал^шю, предаше сохранило слишкомъ мало подробностей 
объ этихъ пр1ятельскихъ сходкахъ* Вм^ст^ съ Батюшковымъ, 
постоянными гостями Вяземскаго по прежнему были, конечно, 
Жуковсшй и В. Л. Пушкинъ; къ нимъ присоединились теперь 
и новыя лица: А. М. Пушкинъ, циникъ и вольтерханецъ , "^^дшй 
на языкъ, но очень ценимый хозяиномъ за свой оригинальный 
и бойшй умъ; Левушка (Л. В.) Давыдовъ, братъ знаменитаго 
Дениса и, в'Ьроятно, сродный ему по уму и даровангямъ, такъ 
какъ слылъ между прхятелями подъ именемъ Анакреона ^); 
Д, П. С^веринъ, питомецъ И. И. Дмитрхева и товарищъ Вя- 
земскаго по учен1ю; С. Н. Маринъ, петербургски стихотворецъ 
и острословъ, съ поклонен1емъ Шишкову соединявш1Й любовь 
къ легкимъ стихамъ и сочинявш1й пародш на торжественныя 
оды Ломоносова и Державина ^); наконецъ, гр. Мих. Юр. 



*) Соч., т. I, стр. 139—140. 

') П. собр. соч. ки. Вя8., т. IX, стр. 122. 

«) Соч., т. III, стр. 155, 168. 

*) Тамъ же, стр. 133; П. собр. соч. кн. Вяз., т. VIII, стр. 115. 
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Вьелыорсшйу талантливый п']Ьвецъ и вомпозиторъ, сочиндвш1Й 
музыку для вуплетовъ, которые пелись на ужинахъ Вдземскаго ^); 
Батюшковъ быль знакомъ съ нимъ еще со времени своего 
пребыван1Я въ РтЬ въ 1807 году. 

Литература составляла господствующ1Й интересъ на этихъ 
дружескихъ собран1яхъ. Въ то время поэтичесшй талантъ Жу- 
вовскаго уже достаточно окр^пъ, и въ значительной степени 
опред^илось направлеше его творчества. Въ ранней юности 
горяч1й поклонникъ РуссОу онъ былъ теперь ревностнымъ по- 
читателемъ германской литературы, въ особенности шиллеров- 
скаго идеализма; воображеше его питалось фантастическими 
образами среднев']Ьковаго мхра, душа требовала живой в^ры; 
на жизнь онъ смотр'блъ съ возвышенной всепримиряющей точки 
зр'Ьшя, въ силу которой всякое душевное страдаше настоящей 
минуты находитъ себ^ разр^шенхе въ твердой надежд']^ на бу- 
дущее, въ в^р^ въ жизнь за гробомъ. Это мхросозерцаше, 
равно какъ влеченхе Жуковскаго къ германской по931и, должно 
было вызывать сильныя возражетя со стороны его друзей, 
воспитанныхъ на французской словесности, на ращонализм^б 
и сенсуализме ХУШ в^ка и бол^е склонныхъ искать насла- 
жден1Я въ земныхъ благахъ. Въ то время, какъ Жуковсшй 
твердилъ свой любимый оптимистичесшй афоризмъ: „добра не- 
сравненно бол^е, нежели зла** ^), Батюшковъ говорилъ какъ 
разъ противоположное ^). Восхищаясь прелестью стихокь Жуков- 
скаго, онъ осуждалъ выборъ сюжетовъ въ его балладахъ и 
посмеивался надъ его любовью къ наивной народной фанта- 
стике ^). Онъ не подозревалъ, что уже самая форма баллады 
открывала доступъ въ поэз1ю народному элементу. Какъ видно 
изъ прозаическаго опыта самого Батюшкова, повести „Пред- 



•) Соч. Бат., т. Ш, стр. 155; П. собр. соч. кн. Вяз., т. УШ, стр. 434. 
') Загаринъ. В. А. Жуковск!й я его пр01зведен1я, стр. 53. 
*) Соч., т. III, стр. 51. 
*) Тамъ же, стр. 111 ж 187. 

19* 
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слава и Добрынд**, русская народность неизб'Ьжно облекалась 
въ его представлен1и въ героичесше образы и величественыя 
картины классическаго стиля. Мрачные мотивы балладъ Жуков- 
скаго, привид'Ён1я, мертвецы и тому подобные образы, между 
лрочимъ, подали однажды поводъ друзьямъ его къ следующей 
шутБ*]^: Вяземсшй и Батюшковъ заахали въ квартиру Василхя 
Андреевича и, не найдя тамъ ни хозяина, ни слуги^ оставили 
маленькш д^тсшй гробикъ, нарочно купленный въ ближней 
гробовой лавк^. Слуга Жуковскаго, возвратившись домой раньше 
барина, испугался при вид'Ь этого неожиданнаго гостинца, поб^- 
жалъ разыскивать Васил1я Андреевича по вс^мъ его знакомымъ и, 
наконецъ отыскавъ, сказа лъ: „У насъ въ дом^ случилось большое 
несчаспе". Разумеется, когда Жуковсшй узналъ, въ чемъ д4ло, 
онъ расхохотался и посл% журилъ своихъ пр1ятелей за ихъ 
шутку '). 

Расходясь съ Жуковскимъ во взгляд'% на предметы твор- 
чества, Батюшковъ однако, какъ мы уже знаемъ, чрезвычайно 
высоко ц-^^нилъ его поэтическое дарован1е и художественное 
чувство: свои собственпыл произведен1я онъ охотно отдавалъ 
на его судъ и исправлен1е ^). Вообще, это были, такъ-сказать, 
домашн1я разноглас1я кружка, не ижЬъшт вл1ян1я ни на дру- 
жесшя связи его членовъ, ни на солидарность ихъ мн^нхй 
относительно общаго состоян1д тогдашней русской литературы. 
Напротивъ того, въ ту пору, когда въ Петербурге оконча- 



*) Сообщено Н. П. Барсуковымъ со сдовъ кн. П. А. Вяземскаго въ Р. Ар- 
хив* 1874 г., кн. II, ст. 1089, Въ одномъ изъ писемъ 1814 г. Батюшковъ на- 
поиинаетъ Жуковскому то счастливое время, когда авторъ «Людмилы** „жилъ 
у Д'Ьвнчьяго монастыря въ сладкой бес^д* съ музами**. „Всегда**, говоритъ онъ, — 
„съ удовольств1емъ живЪйшимъ вспоминаю и тебя, и Вяземскаго, и вечера наши, 
и споры, и шалости, и нровазы** (Соч., т. Ш, стр. 303). Это воспоминанье нельзя 
не сблизить съ вступлен1емъ къ „Прогулке въ академш художествъ**, которое, 
будучи написано въ форм^ письма къ „старому московскому пр1ятелю", также 
содержитъ въ себ* указан1я на споры и беседы автора съ его пр1ятелемъ о пред- 
метахъ искусства и литературы. 

') Соч., т. Ш, стр. 99. 
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тельно сформировалась Беседа любителей руссваго слова, этотъ 
главный штабъ литературнаго старов'^^рства, авъ Москве, при 
университете, подготовлялось образоваше Общества любителей 
словесности, когда тавимъ образомъ противники Карамзина 
смыкались, чтобъ окончательно захватить въ свои руки лите- 
ратурное движенге, — и среди московскихъ карамзинистовъ осо- 
бенно сильно почувствовалась потребность общешя, и тамъ 
стали собираться съ силами для полемики. Это-то настроеше 
и оживляло тотъ кружокъ, центромъ котораго былъ юноша 
Вяземсшй. На его ужинахъ уже возглашался такой куплетъ: 

Пускай Сперанск1й образуетъ, 
Пускай на вкусъ Беседа плюетъ 
И хлещетъ умъ въ бока хлыстомъ: 
Я не собьюся съ панталыка! 
Н'Ётъ, мое д'Ьло только пить 
И, на нихъ глядя, говорить: 
,Сотше 5а брусника! * О 

Вяземсшй уже осм^ивалъ плохихъ писателей безчисленными 
эпиграммами, а В. Л. Пушкинъ, т^мъ временемъ, сочинялъ 
^Опаснаго сосуда", въ которомъ въ забавной роли выведены 
старикъ Шишковъ и его молодой любимецъ, благочестивый 
поэтъ князь Шихматовъ, и готовилъ послан1я къ Жуковскому 
и Д. В. Дашкову съ горячею испов-Ьдью своей карамзинской 
в^ры. Такъ весело и бойко сторонники новаго слога высту- 
пали на борьбу со старыми словесниками. На вечерахъ князя 
Вяземскаго уже господствовало то настроен1е, которое, не- 
сколько л^тъ спустя, послужило живительнымъ началомъ для 
Арзамаса, и амфитрюнъ этихъ дружескихъ собрангй уже но- 
силъ свое арзамасское прозвище Асмодея '). Вспоминая впо- 
сл^дствш 9Т0 светлое время юности, Вяземсшй самъ говорилъ: 



*) п. собр. соч. кн. Вяз., т. УШ, стр. 434; тамъ же н объяснен1е прнп'бва. 
') Соч. Бат., т. Ш, стр. 193. 



— 134 — 

„Мы уже были арзамасцами между собою, когда Арзамаса 
еще и не было" ^). 

Батюшкова очень занимала эта все сильнее разгоравшаяся 
борьба литературныхъ парт1й. Съ тЬхъ поръ, какъ его „Вид'бше 
на берегахъ Леты" пошло по рукамъ, на него стали смотр'Ьть 
въ обществе, какъ на одного изъ горячихъ ратоборцевъ новой 
школы. До него доходили слухи, что въ Петербург* на него 
написана сатира, въ которой онъ осм'^^днъ вмЪст* съ В. Пуш- 
кинымъ и Карамзинымъ. Батюшковъ желалъ поскорее прочесть 
ее, чтобы, какъ писалъ онъ Гн'^&дичу, сд^ать надъ собою мо- 
ральный опытъ, то-есть, проверить, можетъ ли онъ быть равно- 
душенъ къ насм-Ьшк* *). Между т4мъ „ВидФше" продолжало 
восхищать собою московскихъ карамзинистовъ: Вяземсшй ста- 
вилъ его очень высоко. Еонстантинъ Николаевичъ, въ свою 
очередь, наслаждался эпиграммами князя и съ восторгомъ пи- 
салъ о нихъ ГнФдичу '). ^Опасный сос4дъ" В. Пушкина также 
привелъ его въ восхищен1е, которое на этотъ разъ сообщилось 
и его петербургскому прхятелю, столь часто съ нимъ несоглас- 
ному *). Личныя столкновен1я своихъ литературныхъ друзей со 
старыми словесниками Батюшковъ горячо принималъ къ сердцу: 
такъ было при ссор* Гн*дича съ Державинымъ изъ-за членства 
перваго въ Бес*д*, и въ то время, когда старый лирикъ на- 
лисалъ грубое письмо къ Жуковскому за пом^щеше его пгесъ 
въ „Собраши русскихъ стихотворешй " *). Въ этомъ посл4д- 
немъ столкновеши особенно возмутила Константина Николае- 
вича нравственная сторона поступка Державина; онъ вообще 
не мирился съ т*мъ высоком*р1емъ, съ одной стороны, и угодни- 
чествомъ — съ другой, которыя господствовали въ тогдашнихъ 



*) п. собр. соч. кн. Вя8., т. УП, стр. 411. 

') Соч., т. Ш, стр. 113. 

^) Тамъ же, стр. 121; ср. стр. 138. 

*) Тамъ же, стр. 118, 128, 132. 

*) Тамъ же,.стр. 112, 113, 121. 
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литературныхъ нравахъ, особливо петербургскихъ. „Вотъ истин- 
ный б']Ьсъ и никого видно не боится^, писадъ онъ Гн'бдичу, 
прослышавъу что князь Б. В. Голицынъ написалъ книгу о 
русской словесности, въ которой „разбранилъ Карамзина и 
Шишкова^ ^), то-есть, отнесся самостоятельно къ обоимъ пре- 
обладавшимъ въ литератур']^ теченхямъ. Негодоваше Батюш- 
кова всего чаще возбуждалось отсутств1емъ вкуса, грубостью 
слога и бедностью мысли, которыми отличались писашя ело- 
весниковъ старой школы, и въ этомъ случа']^ онъ не щадилъ 
ихъ своими насмешками въ письмахъ къ Гн^дичу и, конечно, 
въ бес^дахъ съ московскими друзьями. „Вялый слогъ, без- 
численныя ошибки противъ правилъ языка, совершенная пу- 
стота въ мысляхъ, вотъ чт5 можно сказать о большей части 
оригинадьныхъ книгъ. Тотъ же вялый, а часто и грубый 
слогъ, тЬ же ошибки, исковеркаше мыслей — вотъ главные 
признаки ежедневно выходящихъ переводовъ". Такъ еще въ 
1810 году судилъ о большинств']^ явлешй тогдашней литера- 
туры Вяземсшй въ письме къ Батюшкову по поводу перевода 
одной Еребильоновой трагед1и С. И. Висковатовымъ ^); въ томъ 
же смысле высказывался и Жуковск1Й въ своихъ критическихъ 
статьяхъ, печатавшихся въ В^стник^ Европы, и Дашковъ въ 
разборе книге Шишкова „Переводъ двухъ статей изъ Ла- 
гарна" ^). Мн^нхя Батюшкова вполне сходились съ этими отзы- 
эами; на разборъ Дашкова онъ обратилъ внимаше прежде, 
ч^мъ узналъ, кто его авторъ, въ то время не знакомый ему 
лично *); по поводу р^чи, произнесенной Шишковымъ при от- 
крыт1и Беседы, Константинъ Николаевичъ высказался очень 
рЬзко: „Иные см-Ьялись, читая его слово", писалъ онъ Гн4- 
дичу, — „а я плакалъ. Вотъ образецъ нашего жалкаго просвй- 



*) Соч., т. III, стр. 121. 

') П. собр. соч. кн. Вяземскахо, т. I, стр. 3. 

') Разборъ Дашкова напечатанъ въ Цветник ^ 1810 г., ч. IV. 

*) Соч., т. III, стр. 123. 
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щешя! Ни мыслей, ни ума, ни соли, ни языка, ни гармоши въ 
пер1одахъ: ипе 81ёг11е аЬопйапсе (1е то1;з, и все тутъ, а о ход4 
иплан4 не скажу ни слова. Это — академическая рйчь? Гд4 мы?... 
И 9тотъ челов^къ, и эти люд1е бранятъ Карамзина за мелкхя 
ошибки и строки^ написанныя въ молодости, но въ которыхъ 
дышетъ дароваше! И эти люди хотятъ сд'блать револющю въ 
словесности не образцовыми произведенхями, н^тъ, а системою 
новою, глупою!" ^). Изъ этихъ словъ ясно, что Батюшковъ ви- 
д^лъ въ распр']^ между старою и новою школой не случайный 
споръ, а серьезную борьбу просв'^^щенныхъ идей противъ унор- 
наго косн']&н1я въ застар^лыхъ предразсудкахъ; произведен1я Ка- 
рамзина уже получали въ его глазахъ классическое значеше и 
становились основой дальн^йшаго литературнаго развитхя. Та- 
кимъ образомъ, въ той группе писателей, съ которою нашъ поэтъ 
сблизился въ Москве, онъ нашелъ не только наклонность по- 
забавиться на счетъ литературныхъ нел'^^постей старой школы, 
но и бол^е глубошя идеи о задачахъ литературы, и услышалъ 
голосъ д'^^льной критики, основанной если не на философскомъ 
принципе, то по крайней мЬ^Ь на требован1яхъ здраваго и 
просв^щеннаго вкуса. 

Ером^ кружка молодыхъ литераторовъ, Батюшковъ, во вто- 
рой свой пр1%здъ въ Москву, пос^^щалъ довольно много обще- 
ство, и на этотъ разъ, кажется, съ ббльшимъ удовольств1емъ, 
ч4мъ въ прошломъ году. Онъ не жаловался теперь на скуку, 
а напротивъ, писалъ Гн^дичу, что разс^^янность и суета мо- 
сковской жизни испортили его, что онъ обл'^^нился, не писалъ 
ничего все это время и даже читалъ мало ^). Но конечно, эти 
самообвинен1я нужно принимать только съ изв'Ьстными огра- 
ничен1ями: Константинъ Николаевичъ вращался по преимуще- 
ству среди людей, которые жили деятельною умственною жизнью. 



О Соч., т. Ш, стр. 127. 
') Тамъ же, стр. 126, 
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По прежнему онъ видался съ умнымъ и обра8ованны1гь И. М. 
Муравьевымъ-Апостоломъ и посЬщалъ Карамзина, при чемъ 
слышалъ отрывки изъ его „Исторш" въ чтеши самого автора ^); 
вновь познакомился онъ съ Ю. А. Нелединскимъ и нашелъ, 
что это — „истинный Анакреонъ, самый острый и умный чело- 
в^къ, добродушный въ разговорахъ и любезный въ своемъ быту — 
вопреки и зв^зд']^, и сенаторскому зван1ю, которое онъ застав- 
ляетъ забывать" ^). Не чуждался нашъ поэтъ и шумныхъ св'Ьт^ 
скихъ удовольствШ и бывалъ даже на блестящемъ карусел'Ь, 
которымъ забавлялись тогда богатые Москвичи ^). Но самымъ 
интереснтгь изъ новыхъ знакомствъ, сд^анныхъ теперь Бон- 
стантиномъ Николаевичемъ, было знакомство съ Еленой Гри- 
горьевной Пушкиной, супругой уже изв^стнаго намъ Алексея 
Михайловича. Мы уже говорили, какъ высоко ц^нилъ Батюш- 
ковъ общество образованныхъ женщинъ, какое придавалъ ему 
облагороживающее и смягчающее значеше. Въ ранней юности 
онъ любилъ проводить время у П. М. Ниловой и А. П. Еваш- 
ниной-Самариной; теперь въ Москв']^ онъ находилъ удовольствхе 
въ обществе Б. Г. Пушкиной. Это, конечно, была одна изъ 
лучшихъ русскихъ женщинъ своего времени. Большой умъ въ 
ней признавали даже т'Ь, кто не хот^лъ или не ум^лъ вид'Ьть 
въ ней другихъ качествъ. Злые языки находили, что она лю- 
била блистать своимъ умомъ и вм^ст^ съ гЬмъ выставлять на 
показъ свою чувствительность; говорили, что въ ней много пре- 
тенз1й ^); но такхе люди^ какъ Жуковсшй, Вяземск1й и Ал. Тур- 
геневъ, какъ Муравьевъ-Апостолъ и Батюшковъ, питали къ ней 
не поддельное и глубокое уважен1е: обладая зам^чательнымъ 
образованхемъ, хорошо знакомая съ современною литературой. 



>) Соч., т. III, стр. 116. 

') Тамъ же, стр. 113; ср. стр. 128. 

^) Тамъ же, стр. 123 н 133. 

*) В я гель. Воспонянашя, ч. У1, стр. 14; Переписка Ф. Кряспна, стр, 
144—339. 
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любезная въ своемъ обращенш, эта молодая женщина стояла 
совершенно на уровне умственнаго и нравственнаго развиля 
лучшихъ своихъ современниковъ. „Въ вап1емъ прелестномъ для 
меня обществе", писалъ ей однажды Батюшковъ, — „я находи лъ 
сладостныя, неизъяснимыя минуты и горжусь мыслью, что жен- 
щина, какъ вы, съ добрымъ сердцемъ, съ просв^щеннымъ умомъ 
и, можетъ быть, съ твердымъ, постояннымъ характеромъ, лю- 
била угадывать вс% движешя моего сердца и часто была мною 
довольна ** О* Съ своей стороны, Елена Григорьевна прекрасно 
поняла живую, мягкую, увлекающуюся натуру и счастливое 
дароваше поэта, и ихъ соединила самая благородная дружба. 
Елена Григорьевна сама описала начало ихъ знакомства, и 
этотъ небольшой отрывокъ, приведенный въ начале настоящаго 
очерка, содержитъ въ себ% самую теплую и самую верную 
характеристику Константина Николаевича. 

Такъ, среди прхятныхъ впечатл']&н1й, промелькнули для Ба- 
тюшкова четыре месяца, и у него не хватило решимости по- 
кинуть Москву и пром'Ьнять ее на Петербургъ. По временамъ 
онъ съ безпокойствомъ вспоминалъ о приглашенхи Оленина и въ 
письмахъ къ Гн^дичу повторялъ, что скоро явится къ нему, а 
между гбмъ все-таки не %халъ. Наконецъ, въ начал'Ь л'Ьта Кон- 
стантинъ Николаевичъ зам'бтилъ, что средства^ ирипасенныя имъ 
на поездку, приходятъ къ концу; ^хать въ Летербургь безъ 
денегъ становилось невозможнымъ, и потому въ конц'Ь 1юня или 
въ начал'Ь 1юля онъ, во нзб^жаше дальн'Ьйшихъ затруднешй, 
положилъ отправиться снова въ свою деревню, быть можетъ, не 
совс^мъ недовольный т^мъ, что такимъ образомъ изб^гъ еще 
на некоторое время печальной необходимости искать службы въ 
Петербург*. 

Но Батюшковъ зналъ, что это его р'Ьшенхе вызоветъ новое 
неудовольств1е со стороны его петербургскаго друга и потому. 



•) Соч., т. Ш, стр. 231. 
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едва прх^хавъ въ Хантоново^ посп']Ьшилъ изложить Гн^дичу 
свое оправданхе. Гн^дичъ однако разсердидсд, по видимому, не 
на шутку; у него было мелкое самолюбхе т'бхъ людей, которые 
обижаются, когда даваемые ими сов'бты не приводятся въ испол- 
нен1е ^). Онъ ц']^лые два месяца не отв^чалъ Батюшкову, и 
когда наконецъ решился писать ему, то опять повелъ р^чь въ 
прежнемъ иовЬ, снова сталъ корить своего прхятеля л^нью, не- 
достаткомъ житейской опытности, погоней за несбыточною не- 
зависимостью и т. под. ВсЬ эти безконечные упреки Батюш- 
ковъ принималъ теперь очень добродушно и не падалъ духомъ, 
какъ то, вероятно, случилось бы прежде: онъ въ свою очередь 
продолжалъ твердить, что не хочетъ поступать въ какую-нибудь 
канцеляр1Ю, не гонится за жалованьемъ, и снова сталъ заговари- 
вать о дипломатической карьер'Ь или о по^здк'б за границу. „Я 
говорю о путешествш", объяснялъ онъ Гн-Ьдичу, — ^ты пожимаешь 
плечами. Но я тебя въ свою очередь спрошу: Батюшковъ былъ 
въ Пруссш, потомъ въ Швещи; онъ былъ тамъ самъ, по своей 
охот§, тогда, когда все ему препятствовало; почему жь Батюшкову 
не быть въ Италш?... Если фортуну можно умилостивить, 
если въ сильномъ желав1и тлеется искра исполнев1Я9 если я 
буду здоровъ и живъ, то я могу быть при мисс1и^ гд'Ь могу быть 
полезенъ. И еще скажу теб*, что когда бы обстоятельства позво- 
ляли, и курсъ денежный унизился, то Батюшковъ былъ бы на 
свои деньги въ чужихъ краяхъ, куда онъ хочетъ "бхать за гЬмъ, 
чтобъ наслаждаться жизнхю, учиться, з']^вать; но это все одни 
если, и то правда, но если сбыточныя" ^. Такая настойчи- 



*! Эту черту 8аи'1тилъ въ Гц^дич^^ Н. И. Гречъ, бывш1й его пр1яте1емъ. 
Вотъ сюва Греча: „ Мыог1е моюдые писатеаи сов'1това1ись съ Гн'1дячеиъ и подъ- 
зовадись его уроками, которые онъ давалъ ннъ охотно я откровенно... Б-бда, бы- 
вало, друзьянъ его не прочитать ему своихъ статей или стяховъ предварительно: 
напечатанные бранилъ онъ тогда безпощадно я въ глаза автору, а 8а одобренные 
или по крайней м^р'Ь выслушанные нмъ вступался съ усердаемъ и жаронъ** 
(Газетныя зам-Ьтки въ Северной Пче!*! 1857 г., № 159). 

*) Соч., т. III, стр. 159. 
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вость въ пресл^доваши своей мечты ^ такая в^ра въ возмсь 
жность достигнуть того, чтб сильно желается, была у Константина 
Николаевича прямымъ результатомъ той душевной бодрости^ ко- 
торую дало ему вторичное пребываше въ Москве; еще бол^е, 
ч^мъ посл% первой поездки туда, онъ вынесъ теперь изъ об- 
щен1Я съ московскими прхятелями уверенности въ свои силы 
и дароваше. Подъ этими впечатл'%н1ями онъ написалъ въ де- 
ревне свое изв'Ёстное посланхе къ Жуковскому и Вяземскому, 
озаглавленное „Мои пенаты". Еще разъ возвращается въ немъ 
поэтъ къ своей любимой мечт^, что жизнь дана для насла- 
жден1я: 

Пока б^житъ за нами 

Богъ времени сЪдой 

И губитъ лугъ съ цветами 

Безжалостной косой, 

Мой другъ, скорЬй за счастьемъ 

Въ путь жизни полетимъ, 

Упьемся сладострастьемъ 

И смерть опередимъ; 

Сорвемъ цвЪты украдкой 

Подъ лезв1емъ косы 

И л'Ьнью жизни краткой 

Продлимъ, продлимъ часы! 

Но теперь наслаждеше жизнью представляется поэту уже не 
въ шумномъ весел1и пировъ, какъ прежде: онъ готовъ при- 
мириться съ своею скромною долей подъ охраною „отеческихъ 
пенатовъ", лишь бы его не покидали друзья и вдохновенхе — 

сердца ТИХ1Й жаръ 
И сладки п'Ьсноп'Ьнья, 
Богинь пермесскихъ даръ. 

Бакъ бы въ поясненхе этихъ поэтическихъ желанхй, чита- 
емъ мы слова Батюшкова въ одномъ изъ тогдашнихъ писемъ 
его къ Гн^дичу: „Поэз1я, С1е вдохновеше, С1е н'Ьчто из ни маю- 
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щее душу изъ ея обыкновеннаго состоян1я дЪлаетъ любимцевъ 
своихъ несчастными счастливцами^ ^). 

И дМствительно, не смотря на свое одиночество, Батюш- 
ковъ сохранялъ и въ ХантоновЪ покойное расположеше духа 
и меньше испытывалъ припадковъ хандры, обыкновенной спут- 
ницы его деревенской жизни. Онъ занимался хозяйственными 
делами, много чвталъ, между прочимъ философсюя книги, и 
изучалъ итал1янскихъ поэтовъ ^); усердно сл^диль за литера- 
турными новостями петербургскими и московскими и судилъ о 
нихъ съ независимостью человека, выработавшаго себ'Ь опре- 
д'Ьленный взглядъ на вещи; задумывалъ новыя произведешя и 
хотя писалъ мало, но очевидно, находился въ томъ творческомъ 
настроен1и, когда въ душ'б поэта зр^^ютъ новые художествен- 
ные замыслы. Письма его изъ этой поры отличаются живостью 
и веселостью; кром^ Гн']&дича^ у Константина Николаевича завя- 
залась теперь д'Ьятельная переписка съ Вяземскимъ, и между 
т'бмъ какъ въ письмахъ къ петербургскому прхятелю Батюш- 
кову часто приходилось пускаться въ скучныя для него раз- 
су ждешя объ устройстве своей дальнейшей судьбы, съ княземъ 
онъ могъ переписываться только о предметахъ литературныхъ, 
одинаково интересныхъ имъ обоимъ. Дружба, какъ заметила 
Е. Г. Пушкина, была кумиромъ Батюшкова; но не со всеми 
своими пр1ятелями онъ былъ такъ задушевно откровененъ, какъ 
съ Вяземскимъ ^): ему одному онъ свободно пов^рялъ и свои 
мн^шя, и свое душевное настроеше, въ твердомъ уб^ждеши, 
что встретить сочувственный откликъ. Большою неожиданностью 
было для Константина Николаевича изв^стхе, что Вяземсшй, 
этотъ почти юноша, еще не уставш1й отъ всевозможныхъ раз- 
влечешй самой разс^янной жизни, собирается вступить въ 



*) Соч., т. Ш, стр. 140. 

») Тамъ же, стр. 136, 137, 165, 170, 171 м др. 

') Тамъ же, стр. 414. 
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бракъ. Батюшковъ не скрылъ своего удивлешя при этой ново- 
сти, но вм'бст! съ т'Ьмъ радостно нрив'Ьтствовалъ важную нере- 
м-Ьну въ быту своего друга ^). 

Такъ пропни для Батюшкова въ „безмолвномъ уединети'' 
деревенской жизни шесть м'Ьсяцевъ — вторая половина 1811 года, 
прошли безъ особенныхъ радостей, но и безъ гнетущаго уны- 
шя, и не отняли у нашего поэта душевныхъ силъ, который онъ, 
по своей впечатлительности, умФлъ тратить столь неразчетливо. 
Все настоятельн'бе чувствовалъ онъ необходимость принять ка- 
кое-нибудь рЪшеше для того, чтобы обезпечить свое будущее, 
Утративъ надежду проложить себ'Ь путь къ дипломатической 
служб'Ь, Батюшковъ сталъ думать, нельзя ли ему пристроиться 
къ Императорской Публичной Библ10тек'Ь подъ непосредствен- 
ное начальство Оленина ^). Между гЬмъ какъ Гн'Ьдичъ звалъ 
Константина Николаевича въ Петербургъ, Вяземсшй желалъ 
видеть его въ Москв*!. Туда же стремился своими помыслами 
и самъ Батюшковъ; но на сей разъ благоразумае должно было 
взять верхъ: онъ согласился последовать настойчивымъ сов^- 
тамъ своего петербургскаго друга и въ январ*! 1812 года, ми- 
нуя Москву и ея соблазны, отправился на берега Невы. 



М Соч., т. III, стр. 143, 146, 154. 
=*) Тамъ же, стр. 115 и 132. 
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VII. 

Пр1^здъ Батюшкова въ Петербургъ м 11осту111ен1е ва службу. — Сбднжеше съ 
И. И. Диитр1евымъ, А. И. Тургеневымъ, Д. Н. Бдудовымъ и Д. В. Дашховымъ.— 
Переписка съ Жуковскниъ. —Больное Общество любителей словесности. — Начало 
Отечественной войны. — Поездка Батюшкова въ Москву и Нижшй-Новгородъ. — 
Москвичи въ Нижнеиъ; Еараизинъ, И. М. Муравьевъ-Апостолъ и С. Н. Глинка. — 
Ваечатл%н1я войны ва Батюшкова. — Отъ%здъ его нзъ Нижняго въ Петербургъ. 

По прх'Ьзд'б ВЪ Петербургъ первою заботой Батюшкова 
было выяснить вопросъ о возможности опред'Ьлиться на службу. 
Но и въ этомъ случа'Ь усп'Ьхъ давался не легко. Въ половин'6 фе- 
враля, уже проживъ въ Петербурге около м'Ьсяца, онъ сообщалъ 
сестр'Ь не совсЬмъ утЬшительныя в^сти касательно поступлен1я 
на службу: „Что же касается до м^ста, то и досихъ поръ ничего 
не знаю. Въ Бивлготек^ всЬ заняты (помнишь ли деревенсшя 
басни и мои слова?), а надежда вся на Алексея Николаевича, 
который ко мн% весьма ласковъ^ ^). И действительно, надежда 
на этотъ разъ не обманула поэта: встреченный у Олениныхъ 
съ тою же приветливостью, съ какою былъ принимаемъ прежде, 
Еонстантинъ Николаевичъ имелъ таки возможность поступить 
подъ непосредственное начальство своего давняго покровителя. 
Въ апреле 1812 года произошло передвижеше въ составе чи- 
новпиковъ Императорской Публичной Библ10теки: старикъ Ду- 
бровск1й, которому она обязана была пршбретешемъ драго- 
ценныхъ латинскихъ и французскихъ рукописей, вывезенныхъ 
имъ изъ Парижа при начале Французской революцш, оста- 
вилъ должность хранителя манускриптовъ; его заместилъ 
бывш1й дотоле его помощникомъ А. И. Ермолаевъ, а на ме- 
сто сего последняго определенъ былъ отставной гвард1и под- 
пору чикъ Батюшковъ ^). Такъ еще новая связь скрепила 



*) Соч., т. Ш, стр. 173. 

>) Отчетъ Инн. Пуб1. Бибд10теки за 1808, 1809, 1810, 1811 и 1812 гэда. 
С-Пб. 1813, стр. 67; Соч., т. III, 175, 180. 
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его съ оленинскимъ кружкомъ, въ которомъ сослуживцы и 
подчиненные Алексея Николаевича, большею частью имъ са- 
мимъ выбранные, всегда играли видную роль. Хоть же духъ 
благоволен1я, та же любовь къ просв^щешю, въ наукамъ и 
искусствамъ, которыми отличался оленинсшй салонъ, распро- 
странялись и на составь служащихъ въ Библютек']^; присоеди- 
няясь къ нему, Батюшковъ становился сослуживцемъ Уварова, 
Крылова, Гн'Ёдича, Ермолаева, людей большею частью хорошо 
ему изв'Ьстныхъ и искренно имъ уважаемыхъ; разд'Ёлять съ ними 
служебные труды было для него, конечно, также прхятно, какъ 
и находиться въ умственномъ общен1и съ ними; притомъ же, 
надобно думать, что обязанности помощника хранителя ману- 
скриптовъ были въ то время не обременительны, особенно при 
такомъ трудолюбивомъ и ученомъ библютекар'Ь отд^лешя руко- 
писей, каковъ былъ страстный палеографъ Ермолаевъ. На де- 
журстве Гн'1дича, по вечерамъ, въ Библ10тек'6 собирались его 
пр1ятели и проводили время въ дружеской бес4д4; тутъ Кон- 
стантинъ Николаевичъ встр'Ьчался съ М. В. Милоновымъ, 
П. А. Никольскимъ, М. Е. Лобановымъ, П. С. Яковлевымъ 
и Н. И. Гречемъ ^). 

Вообще, жизнь Батюшкова устроилась въ Петербург'^ 
довольно пр1ятно: здоровье его было удовлетворительно, и 
онъ не утрачивалъ того св^тлаго и покойнаго расположен1я 
духа, съ которымъ пр14халъ. Огорчали его только тревож- 
ныя изв'6ст1я о семебныхъ и хозяйственныхъ д'1лахъ, бремя 
которыхъ все бол^е и бол4е падало на Александру Нико- 
лаевну. Письма ея сообщали мало ут']&шительнаго; она знала 
прихотливую неустойчивость братнина характера, и ей не ве- 
рилось, что Константинъ Николаевичъ можетъ упрочить свое 
положен1е въ Петербург*; въ виду разстройства ихъ состоянхя, 
въ виду новыхъ расходовъ, которые влекло за собою пребы- 



*) Газетныя заметки Э ри 10 на (Н.И.Греча) въС^в. 11 чел* 1857 г., №157. 
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ван1е брата въ столщ% она готова была желать возвращешя 
брата на дешевое житье въ деревн-б. Ташя соображешя, раз- 
ум'Ьется, не сходились съ надеждами и нам'Ьрешями Констан- 
тина Николаевича. „Я право иногда вамъ завидую", писалъ онъ 
сестрамъ, — „и желаю быть хоть надень въ деревн'Ь... правда, 
на день, не бол^е. Бога ради, не отвлекайте меня изъ Пе- 
тербурга: это можетъ быть вредно моимъ предпр1ят1ямъ каса- 
тельно службы и кармана. Дайте мн'6 хоть годъ пожить на 
одномъ м^сгЬ" ^). Онъ старался по м-Ьр* силъ помогать род- 
нымъ своими хлопотами въ Петербург! и питалъ уб'Ьжденхе, 
что пребываше его зд^сь можетъ быть не безполезно и для 
семейныхъ д'1лъ. Ободренный встр'Ьченнымъ имъ зд'Ьсь внима- 
Н1емъ, онъ чувствовалъ въ себ*! еще бол'Ье решимости пресл'Ь- 
довать нам'бченную ц'бль, если не изъ честолюбхя или изъ ма- 
терхальныхъ выгодъ, то быть можетъ, изъ потребности интел- 
лигентной жизни, недостатокъ которой такъ былъ тягостенъ ему 
въ деревенской глуши. Несомн'Ьнно, благоразумхе, съ которымъ 
Батюшковъ взялся за службу, свидетельствовало,, что онъ раз- 
ставался съ мечтами юности о безпечной, вольной жизни, по- 
священной одному наслажден1ю. 

Обжившись въ Петербурге, Батюшковъ не забывалъ и о 
своихъ московскихъ друзьяхъ: онъ поддерживалъ деятельную 
переписку съ княземъ Вяземскимъ и писалъ иногда къ Жу- 
ковскому, жившему тогда въ Белове. Кроме того, онъ сбли- 
зился съ пр1ятелями своихъ московскихъ друзей, переселив- 
шимися въ Петербургъ на службу, и въ ихъ обществе какъ 
бы продолжалъ нить той московской жизни, перходъ которой 
называлъ самымъ счастливымъ своимъ временемъ. Въ знаком- 
стве съ И. И. Дмитр1евымъ, который занималъ тогда постъ 
министра ЮСТИЦ1И и охотно окружалъ себя даровитыми моло- 
дыми людьми съ литературными наклонностями, Батюшковъ на 



*) Соч., т. III, стр. 181. 
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гаелъ какъ бы отраженхе прштныхъ и поучительныхъ бесЬдъ 
Карамзина; сношенхя съ А. И. Тургеневымъ, Д. Н. Блудовымъ, 
Д. П. С^веринымъ и Д. В. Дашковымъ напоминали ему о Жу- 
Еовскомъ и Вдземскомъ. Тургенева Батюшковъ вналъ давно, съ 
ранней молодости, когда встр'1чалъ его въ дом% М. Н. Му- 
равьева, но только теперь, познакомившись съ нимъ ближе, онъ 
оц'^^нилъ его просв'бщенный умъ, любезность и безконечно до- 
брое сердце. Съ своей стороны, и Тургеневъ, узнавъ о дружб'Ь 
Константина Николаевича съ Жуковскимъ, охотнее выражалъ 
теперь расположен1е къ „милому и прекрасному поэту ^ ^). Съ 
Блудовымъ, писалъ Батюшковъ Васил1Ю Андреевичу, — „я 
познакомился очень коротко, и не мудрено: онъ тебя лю- 
битъ, какъ брата, какъ любовницу, а ты, мой любезный чу- 
дакъ, наговорилъ много добраго обо мнФ, и Дмитрхй Николае- 
вичъ ужь готовъ былъ меня полюбить. Съ нимъ очень ве- 
село. Онъ уменъ^ ^). Дашковъ привлекъ къ себФ Батюшкова 
тонкостью своего ума, образованностью и тою 9нерг1ей, кото- 
рую онъ обнарухивалъ въ литературныхъ спорахъ со сторон- 
никами Шишкова. 

Въ то время, когда Батюшковъ переселился въ Нетербургъ, 
здФшн1е друзья Жуковскаго задумали и его привлечь въ се- 
верную столицу и пристроить на службу. Константина Нико- 
лаевича радовала возможность увидаться съ другомъ, и онъ 
также написалъ ему письмо, съ горячими уб'Ьждешями прь 
Фхать „на берега Невы^, хотя они и „гораздо скучнЬе нашихъ 
московскихъ". Къ письму было приложено посланхе къ Пена- 
тамъ, въ которомъ нашъ поэтъ повторялъ свою прежнюю испо- 
в'1дь эпикурейства и между прочимъ говорилъ о минутныхъ во- 
сторгахъ сладострастья. Жуковсшй не сдался тогда на при- 



') См. письмо Тургенева къ Жувовсвоиу отъ 9-го февраля 1812 г. въ Соч. 
Бат., т. I, стр. 370. 

») Соч., т. Ш, стр. 178. 
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глашен1я друзей: весь погруженный въ свою любовь, онъ былъ 
увлеченъ мечтой создать себ% семейное счастхе въ тишине 
сельскаго уединен1я; преилтств1й, которыд встретились со сто- 
роны матери любимой имъ девушки, онъ еще не считалъ тогда 
неодолимыми. На письмо и стихи Батюшкова Жуковскхй также 
отв^^чалъ прозой и стихами: въ письме онъ сов^товалъ нашему 
поэту тщательно отделывать свои произведен1я ^)у а въ стнхо- 
творномъ послап1и раскрывалъ предъ нимъ высоюй идеалъ сча- 
СТ1Я, основанный на чистой любви. Любовь, говорилъ Жуков- 

СК1Й, — 

Любовь — святой хранитель 
Иль грозный истребитель 
Душевной чистоты. 
Отвергни сладострастья 
Погибельны мечты 
И не восторговъ — счастья 
Въ прямой ищи любви; 
Восторговъ изступленье 
Минутное забвенье. 
Отринь ихъ, разорви 
Лаисъ коварныхъ узы; 
Друзья стыдливыхъ — музы; 
Во храмъ священный ихъ 
Прелестницъ записныхъ 
Толпа войдти страшится... ') 

Ответное послаше Жуковскаго дошло до Батюшкова только 
въ конце 1812 года^), на письмо же своего друга нашъ поэтъ 
возразилъ шутками: онъ отказывался заниматься обработкой 
своихъ стиховъ, предпочитая посвящать свое время веселой 



*) Письма Жуковскаго къ Константину Никодаевичу, въ томъ чяс1% ■ это, 
не сохранились; но содержа1Йс письма Жуковскаго, о котороиъ ндетъ рФчъ, 
уясняется отчасти изъ отвага Батюшкова— Соч., Ш, стр. 187. 

*) С1оч. Жук., изд. 7-е, т. 1, стр. 240. 

*) Соч., т. Ш, стр. 215. 
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бес^д'б съ друзьями. Батюшковъ чувствовалъ однако^ что этотъ 
ответь не могъ 7дов1етворить Жуковскаго; поэтому къ своему 
письму онъ присоединиогь новое послан1е къ Жуковскому, въ 
которомъ говорилъ и о своемъ душевномъ настроен1и: 

Теб4 — одна лишь радость, 

Мн-Ь — горести даны! 

Кавъ сонь, проходить младость 

И счастье прежнихъ дней! 

Все сердцу изменило: 

Здоровье легкокрыло 

И другъ души моей! *). 

Жуковскому едва ли могъ быть вполн'Ь ионятенъ намекъ, 
заключавшхвсл въ послФднемъ изъ приведенныхъ стиховъ, а Ба- 
тюшковъ, въ свою очередь, еще не зналъ тогда, что и другу 
его любовь сулить не одн*! радости; ему казалось, что Жу- 
В0ВСК1Й слишкомь ослЪпленъ своимъ чувствомь, и потому 

Для двухъ коварныхь глазь, 
Подь знаменемъ Киприды, 
Сей новый Донь-Еишоть 
Проводить в^ь съ мечтами, 
Сь химерами живетъ, 
БесЬдуеть съ духами 
И — М1рь смешить собой! 

Доля иронш слышна въ этихъ строкахъ, обращенныхъ, раз- 
умеется, не къ самому Жуковскому, а къ одному изъ общихъ 
прхятелсй ^); но отсюда не сл-Ьдусгь заключать, чтобы Батюш- 
ковъ легко относился къ чужому чувству. Онъ могъ любить 
иначе, ч'Ьмъ ЖуковскШ, но онъ ли не зналъ могучей силы 
страсти? Еще въ ранней юности Константинъ Николаевичъ 



*) Соч., т. Ш, стр. 189; отрывовъ этотъ приведенъ по первоначахьной ре* 
дакц1п послашя находящейся въ письме Батюшкова къ Жуковскому отъ 1юня 

1812 года. 

') Послаше къ А. И. Тургеневу, 1812 г.,— Соч., т. I, стр. 148. 
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испыталъ горяч1й порывъ еяу встр'Ьченный полною взаимностью, 
и эта любовь оставила глубошй сл^дъ въ его душЪ; два года 
разлуки посл'Ь встр'1чи съ г-жею Мюгель не изменили его чув- 
ства. Правда, впосл^дств1и, разс&1нная жизнь въ Москве, а 
можетъ быть, и доходивш1е до поэта слухи, что онъ забыть 
любимою имъ девушкой, охладили его юношесшй порывъ, и съ 
тФхъ поръ у него сложился скептически взглядъ на прочность 
женскаго чувства ^), взглядъ, который, какъ и поиски минут- 
ныхъ увлечешй^ служилъ ему отчасти утЪшешемъ въ его разо* 
чарован1и. Быть можетъ, Еонстантинъ Николаевичъ и не со- 
всФмъ былъ правъ въ частной причине своего скептицизма, но 
сомнЪнхе, закравшееся въ его душу, внесло въ жизнь его сердца 
ту горечь, отъ которой онъ уже никогда не могъ освободиться: 
онъ уже не въ силахъ былъ верить въ ту возможность счаст1я 
въ любви, мечтой о которомъ была полна душа Жуковскаго. 
Различный^ но одинаково печальный путь готовило будущее 
обоимъ поэтамъ въ ихъ сердечной жизни, и тогда они лучше 
сум^и понять другъ друга въ этомъ отношен1и. 

Между гЬмъ какъ обм'Ьнъ мыслей между Батюшковымъ и 
Жуковскимъ затрогивалъ самыя глубошя стороны ихъ внутрен- 
ней жизни, переписка Константина Николаевича съ княземъ 
Бяземскимъ вращалась около предметовъ болЪе легкихъ. Они 
обм'1нивались литературными новостями и извФстхями объ об- 
щихъ пр1ятеляхъ. Бъ жизни гЬхъ изъ нихъ, которые находи- 
лись въ Петербурге, литературные интересы занимали не 
меньше мЪста, ч'бмъ въ кружке московскихъ карамзинистовъ, и 
д^тельность ихъ, по скольку они участвовали въ литератур'6, 
имЪла направлеше, разумеется, враждебное Беседе и вообще 
шишковской партш. Мало по малу и Блудовъ, и Дашковъ, и 
С^веринъ вошли въ составъ Больнаго Общества любителей 
словесности, наукъ и художествъ, единственнаго въ Петербурге 



*) Соч., т. Ш, стр. 149. 
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оргавизованнаго учреждешя, гд^ хотя и не очень см^о, но 
признавались литературныя заслуги Карамзина, и вообще обна- 
ругивалось сочувств1е къ новымъ стремлешямъ въ словесности. 
Дашкову принадлежитъ мысль оживить д'1ятельность этого по- 
чти заснувшаго Общества и противопоставить его шумливой 
хлопотне членовъ БесЬды ^). Въ начал'Ь 1812 года Общество 
предприняло издаше журнала С.-Петербургск1й Б'Ьстникъ, 
въ которомъ критике отведено было видное м^^сто. Теперь и 
Батюшковъ сделался членомъ Вольнаго Общества и сталъ по- 
мещать въ его журнале свои стихотворен1я, между т^мъ какъ 
Дашковъ печаталъ тамъ д'Ьльныя критичесшя статьи. Во взгля- 
дахъ членовъ Вольнаго Общества не было однако полной со- 
лидарности, и вскоре въ немъ обнаружилось разъединеше. На- 
шлись въ его составе лица, которыя къ избран1Ю въ почетные 
члены предложили бездарнаго метромана, графа Д. И. Хво- 
стова. Дашковъ былъ противъ этого; но большинство р'Ьшило 
выборъ. Тогда Дашковъ просилъ дозволеп1я сказать Хвостову 
прив'1тственную р'Ьчь, на чтд и получилъ разр'1шеше. РФчь 
была сказана въ засбдаши 14-го марта 1812 года и подъви- 
домъ похвалъ заключала въ себ'Ь такую ирошю, что смутила 
многихъ изъ ирису тствовавшихъ. Въ своей рфчи Дашковъ пред- 
лагалъ сочленамъ заняться разборомъ произведешй Хвостова и 
„показать все ихъ достоинство". Члены обязаны были выска- 
заться по содержашю этого предложен1я. Въ засбданш 18-го 
марта члены С'Ьверинъ, Батюшковъ, Лобановъ, Блудовъ и Жи- 
харевъ предложили „потребовать объяснешя, какъ отъ г. Даш- 
кова объ его нам^решяхъ, такъ и отъ графа Д. И. Хвостова 
о томъ, чтд ему кажется оскорбительно въ семъ предложеши, 
и въ самомъ ли д'Ьл'Ь онъ имъ оскорбляется". Авторы этого 
предложен1я, очевидно, разсчитывали, что Хвостовъ не при- 



*) Н. и. Гречь. Паиятн А. X. Востокова. С.-Пб. 1864, стр. 7. 
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знаетъ рфщ Дашкова обидною джя себя, и что такимъ обра- 
зомъ д'Ью будетъ замято. Но друпе члены прямо заявили, 
что похвалы Дашкова, по своему двусмыслхю, им^ютъ видь уко- 
ризны Хвостову, и что поэтому Дашковъ^ какъ оскорбитель, 
подлежитъ исключешю. Большинство членовъ решительно присо- 
единилось къ этому мнЪн1ю; тогда лица, внесш1я первое пред- 
ложеше, не пожелали настаивать на истребоваши объяснен1я 
у Дашкова и представили такое заявлеше, составленное Ба- 
тюшковымъ: „Если графъ Дмитрш Ивановичъ д'Ьйствительно 
оскорбленъ предложешемъ г. Дашкова, въ такомъ случае, съ 
сожалФшемъ соглашаемся на исключеше г. Дашкова, который 
въ течете продолжительнаго времени былъ полезенъ Обществу^. 
Подъ этимъ посл'Ьднимъ заявлешемъ подписи Блудова не было ^). 
Такимъ образомъ Дашковъ принужденъ былъ выйдти изъ 
Общества, которое вслЪдъ за нимъ оставили и его друзья. Въ 
маФ 1812 года Батюшковъ писалъ по этому случаю въ Москву 
къ Вяземскому следующее: „Когда увидишь Северина (онъ 
гостилъ въ то время въ Москве), то... со всевозможною осто- 
рожностью, внушенною дружествомъ, скажи ему — полно, гово- 
рить ли? — скажи ему, что онъ выключенъ изъ нашего Обще- 
ства; прибавь въ угЬшен1е^ что Блудовъ и азъ гр'1шный по- 
дали просьбы въ отставку. Общество едва ли не разрушится. 
Такъ все преходить, все изчезаетъ! На развалинахъ словесности 
останется одинъ столпъ — Хвостовъ, а Измаил овъ изъ утробы 
своей родитъ новыхъ словесниковъ, которые будутъ снова пи- 
сать и печатать!" ') 

Прошло съ небольшимъ полтора месяца посл'Ь того, какъ 
написаны были эти шутливыя строки, и содержанхе писемъ Ба- 
тюшкова къ его московскому пр1ятелю совершенно изм'Ьнилось. 



*) Подробности разсвазаннаго пронсшеств1я см. въ статье Н. С. Тихонра- 
она въ Русев. Старине 1884 г., т. ХЫП^ стр. 105—113. 
•) Соч., т. Ш, стр. 184—185. 
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„Что съ тобою сделалось"? писалъ онъ князю 1-го шля. — 
„Здоровъ ли ты? Или такъ завятъ полиаическвии обстоятель- 
ствами, Н'Ьманомъ, Двиной, позищей направо, позищей нал'Ьво, 
передовымъ войскомЪ; задними магазинами, голодомъ, моромъ 
и всЬмъ снарядомъ смерти, что забылъ маленькаго Батюш- 
кова?" ^) Въ этихъ словахъ сквозь прежн1й шутливый тонъ 
слышна уже новая нота тревоги. ИсторическШ Двенадцатый 
годъ наступалъ во всеоруж1и ужаса и славы, и помыслы Рус- 
скихъ людей обращались къ грознымъ событ1лмъ, которыя раз- 
вертывала предъ ними рука судьбы. 

При начал']^ войны въ русскомъ обществ'^ однако не во- 
ображали, до какихъ громадныхъ разм^ровъ разростется эта 
борьба. Великая арм1я Наполеона уже вступила въ руссюе 
пределы, наши войска уже стягивались къ назначеннымъ пунк- 
тамъ, а въ Петербурге еще не думали, чтобы непрхятельское 
нашествхе распространилось за лин1Ю Западной Двины и Днепра; 
о возможности занят1я Французами Москвы никто не помыш- 
лялъ ни на берегахъ Невы, ни въ самой древней столице. Въ 
общественныхъ толкахъ замечалось даже некоторое легкомыслхе: 
одни требовали наступательныхъ действш, какъ лучшаго сред- 
ства для быстрой победы; друпе не верили въ возможность 
одолеть Наполеона и потому признавали благоразумнейшимъ 
предупредить разгромъ уступками. Темъ не менее, после воз- 
зван1я императора Александра, объявившаго, что онъ не по- 
ложитъ оруж1я, доколе ни единаго пепрхятельскаго воина не 
останется въ Русскомъ царстве, общественное воодушевлен1С 
возросло очень сильно. Правда, Русскимъ людямъ не было 
поводовъ къ той ненависти, которая соединяла противъ ген!- 
альнаго проходимца высшее сословхе во всехъ государствахъ 
Западной Европы; это аристократическое отвращенхе отъ дес- 
пота, вышедшаго изъ недръ револющи, могло быть привито 



>) Соч., т. Ш, стр. 192—193. 
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эмигрантами - роялистами лишь къ небольшой части нашего 
высшаго столичнаго общества; но жестшй деспотизмъ напо- 
леоновской политики, возобладавш1й и надъ Росс1ей со вре- 
мени союза въ Тильзит'б, посл'Ь неудачи двухъ первыхъ 
войнъ съ великимъ полководцемъ, зад'Ьвалъ за живое рус- 
скую народную гордость. Пока у нашего правительства не 
было разлада съ новымъ союзникомъ, это тайное раздра- 
жен1е въ русскомъ обществе прикрывалось гонешемъ на гал- 
ломашю: возобновилась старая уже полемика о вред'Ь ино- 
страннаго вл1ян1я на русскую образованность, и подъ этимъ 
благовиднымъ предлогомъ сл'Ьпая косность и простодушное пе- 
в&кество повели въ литературе нападенхе на коренныя основы 
просв4щешя; естественно, что этотъ натиск'ь встр^тилъ горяч1й 
отпоръ со стороны бол^е образованныхъ представителей лите- 
ратуры, ум^вшихъ впрочемъ любить отечество не хуже своихъ 
противниковъ. Мы уже отметили прежде н'Ькоторыя явлен1я 
этой борьбы и указали, на какую сторону склонялись сочув- 
СТВ1Л нашего поэта. Но когда вместо домашняго спора объ 
отвлеченномъ вопросе общественное вниман1е обратилось къ 
международной политике, когда течен1е событ1Й поставило въ 
первую очередь задачу государственной самостоятельности, тогда 
смолкли теоретическ1я препирательства, и русское общество 
единодушно поднялось на защиту родной страны. 

„Еслибы не проклятая лихорадка", писалъ Батюшковъ къ 
Вяземскому въ первой половин* хюля, — „я бы полет^лъ въ 
арм1ю. Теперь стыдно сщЬтъ сиднемъ надъ книгою, мн* же 
не пр1учаться къ войн'ё. Да кажется, и долгъ велитъ защищать 
отечество и государя намъ, молодымъ людямъ" ^). Копстаптипъ 
Николаевичъ съ завистью смотр'Ьлъ на своихъ прхятелей: Вя- 
земсшй уже вступилъ въ военную службу, С^^веринъ собирался 
сделать то же ^ о Жуковскомъ можно было предполагать, что и 



«) Соч., т. III, стр. 194. 
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онъ посл']^дуетъ ихъ прим'Ьру ^). Болезнь и безденежье удер- 
живали нашего поэта отъ такого же р^шешя, которому при- 
томъ противились и его родные; Батюшковъ успокоивалъ на 
этотъ счетъ свою сестру, а въ то же время надеялся при пер- 
вой возможности ускользнуть изъ Петербурга и явиться въ 
арм1ю ^). Между гЬмъ собыпя принимали течете все бол'Ье и 
бол'бе тревожное. Движете яепр1ятеля въ глубь страны обра- 
щало военную грозу въ личную б'Ьду для всЪхъ и каждаго. 
Константинъ Николаевичъ не могъ быть спокоенъ ни за свою 
сестру, ни за своихъ крестьянъ. Александра Николаевна нахо- 
дилась въ то время въ ХантоновЪ, вдали даже отъ своихъ во- 
логодскихъ родныхъ; братъ совЪтовалъ ей пере'Ьхать въ Во- 
логду и не разставаться съ близкими. „Я истинно огор- 
чаюсь, сравнивая твое положен1е съ моимъ", писалъ онъ ей 
9-го августа. — „Я зд-Ьсь спокоенъ, ни въ чемъ нужды не имЬю, 
а ты, мой другъ, и нуждаешься, и хлопочешь^ и за насъ 
всЬхъ въ огорченхи. Богъ тебя за это наградить, мой милый и 
единственный другъ! Бога ради, живите дружн'1е между собою! 
Такое ли время теперь, чтобъ хотя одну розную мысль им4ть?" ^) 
СоболФзновате о крестьянаx^ь вызывалось тяжестью наборовъ; 
Константинъ Николаевичъ предоставилъ своимъ кр'Ьпостнымъ 
уладить поставку рекрутъ по собственному ихъ усмотрЬнхю и по- 
томъ благодарилъ старостъ за ихъ исправность въ этомъ ^5^Ьл^ ^). 
Наконецъ, еще одна важная забота была у него на сердце — 
положенхе Е. 0. Муравьевой. Незадолго предъ войной она 
продала свой домъ и жила теперь на дач'Ь подъ Москвою; бли- 
зость военныхъ д']&йств1й заставила ее подумать объ отъ^зд^^ 
въ какой-нибудь другой городъ; въ виду этого она звала къ 
себЪ Константина Николаевича на помощь: „Катерина бедо- 



*) Соч., т. 111, стр. 194, 195, 207. 

^) Тамъ же, стр. 200—202. 

') Тамъ же, стр. 197. 

♦) Тамъ же, стр. 197 и 202. 
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ровна", разсуждап онъ, — „ожидаетъ меня въ Москве боль- 
ная, безъ защиты, безъ друзей: какъ ее оставить? Вотъ един- 
ственный случай быть ей полезнымъ!" ^) Соображешй этихъ 
было достаточно, чтобъ опред'Ьлить рФшенхе: Батюшковъ по- 
сп'Ьшилъ въ Москву ^). 

Онъ пр^^&xалъ туда за н'Ьсколько дней до Бородинскаго боя 
и съ грустью узналъ, что Вяземскаго уже н^тъ въ столиисЬ: 
онъ находился при арм1и; за то зд'Ьсь Константинъ Николае- 
вичъ былъ обрадованъ письмомъ другаго своего ирхятеля Петина, 
писаннымъ съ поля Бородинскаго на кануне сражен1я. „Мы 
находились" у говорилъ онъ впосл%дств1и, — „въ неизъяснимомъ 
страхе въ Москв'бу и я удивился спокойств1ю душевному, ко- 
торое являлось въ каждой строке письма, начертаннаго на ба- 
рабане въ роковую минуту" ^). В'Ьсть объ исходе боя еще за- 
стала Батюшкова въ столии^Ь, и вмФстЬ съ т^мъ онъ узналъ, 
что изъ двухъ сыновей Оленина, бывшихъ въ сражеши, одинъ, 
Николай, убитъ^ а другой, Петръ, тяжело раненъ. Несчастнаго 
привезли въ Москву и зат'Ьмъ отправили на изл'Ьчеше въ Нижшй- 
Новгородъ. Батюшковъ имФлъ возможность тогда же сообщить 
его родителямъ утешительное изв^стхе о состояши здоровья 
сына ^). Между т^мъ Муравьева съ семействомъ также ре- 
шила Ъхать въ Нижшй, и Батюшковъ увид^лъ себя въ необ- 
ходимости сопровождать ее. На пути, во Владимтр*!, онъ на- 
шелъ Нетина, также раненаго, и, какъ разсказывалъ впосл^д- 
ствш, „съ завистью смотрАлъ на его почтенную рану" ^). 

Около 10-го сентября беглецы прибыли на берега Волги. 
Въ трехъ комнатахъ, которыя имъ удалось нанять, поместились 



О Соч., т. 111, стр. 197. 

^) Изъ д^лъ архива Ими. Публ. Бнбл1отеви видно, что отпускъ былъ данъ 
ему 14-го августа. 

') Соч., т. II, стр. 197. 

*) Тамъ же, т. Ш, стр. 203. 

*) Тамъ же, стр. 197, 
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Муравьева съ тремя д-бтьми, дв-б бывш1я при нихъ иностранки, 
Константинъ Никодаевичъ, И. М. Муравьевъ-Апостодъ, П. М. 
Дружининъ и Англичанинъ Эвенсъ, служившш при Москов- 
сконъ университет'^. Теперь, когда патрютическое воодушевле- 
Н1е доходило до высшаго пред-^Ьла^ когда каждый вид&1ъ во- 
кругъ себя и на самонъ а%л1^ испытывалъ ужасы войны, на- 
шего поэта бол^е, ч-^^мъ когда-либо, увлекала мысль вступить 
въ военную службу; но связанный родственными обязанностями, 
онъ долженъ былъ пока отсрочивать исполненхе этого нам'6- 
решя '). 

ПослЪ отдачи Москвы Французамъ Нижвай-Новгородъ сталь 
настоящимъ уголкомъ древней столицы. Туда съехалось мно* 
жество Москвичей и между ними не мало знакомыхъ Батюшкова. 
Онъ нашелъ зд'бсь семейство Ив. П. Архарова, на старшей 
дочери котораго женатъ былъ известный театралъ 6. 6. Кокош- 
кинъ, нашелъ Карамзина съ женою и д'^Ьтьми, С. С. Апраксина, 
А. 6. Малиновскаго, В. Л. и А. М. Пушкиныхъ, жену посл^дня- 
го и много другихъ лицъ. Стечен1е прх'бзжихъ придавало городу 
большое оживлен1е^ въ которомъ возбужден1е опасностью, раз- 
разившеюся надъ отечествомъ, и скорбь о разорен1и своеобразно 
см-^Ьшивались съ широкимъ разгуломъ. Москвичи перенесли на 
берега Волги свои привычки шумной, разсбянной жизни: вм'бсто 
любимаго своего гулянья — красивыхъ московскихъ бульваровъ — 
толпились на городской площади, среди дорожныхъ колясокъ и 
крестьянскихъ телегъ; пр1ютившись какъ Богъ послалъ, устраи- 
вали шумныя сборища, „балы и маскерады, гд'6^ — вспоминалъ 
впосл^дств1и Батюшковъ — „наши красавицы, осыпавъ себя 
брилл1антами и жемчугами, прыгали до перваго обморока въ 
кадриляхъ фрапцузскихъ, во французскихъ платьяхъ, болтая по 



( 



|)ранцузски Богъ знаетъ какъ, и проклинали враговъ нашихъ" ). 



•) Соч., т. III, стр. 202—205, 208. 
2) Тамъ же, стр. 268. 
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Во многихъ домахъ кип'бла большая игра. „Зд'бсь довольно 
насъ московскихъ^, писалъ изъ Нижняго Барамзинъ. — „Кто на 
Тверской или Никитской иградъ въ вистъ или бостонъ, для 
того мало разницы: онъ играетъ и въ Нижнекъ'' О* Это впро- 
чемъ сказано о людяхъ бол-бе спокойныхъ; бол^е горячхе пре- 
давагась азартнымъ играмъ; А. М. Пушкинъ, тоже одинъ изъ 
разоренныхъ, въ короткое время нрюбр^лъ картами тысячъ до 
восьми ^). Иванъ Петровичъ Архаровъ, этотъ — по выраженш 
князя Вяземскаго ^) — „последи!! бургграфъ московскаго барства 
и гостепрхимства, сгор'бвшихъ вм-бст*! съ Москвою въ 1812 
году "у широко раскрылъ двери своего богатаго дома; на арха- 
ровскихъ об^дахъ, разсказываетъ нашъ поэтъ, — отъ псовой 
охоты до подвиговъ Кутузова все дышало любовью къ оте- 
честву; зд^сь по преимуществу сходилась вся Москва или, 
лучше сказать^ всЬ бедняки: кто безъ дома, кто безъ деревни, 
кто безъ куска хл4ба, „и я", прибавляетъ разскащикъ, — „хожу 
къ нимъ учиться физ10ном1ямъ и терп%н1Ю. Везд'Ь слышу вздохи, 
вижу слезы и везд'6 — глупость. ВсЬ жалуются и бранятъ 
Французовъ по французски, а патр10тизмъ заключается въ сло- 
вахъ: рош! (1е рахх!'' ^) Нер'Ьдко собирались также у нижего- 
родскаго вице-губернатора А. С. Крюкова, и на его ужинахъ 
В. Л. Пушкинъ, уже усп'6вш1й сочинить стихотворное патр10- 
тическое прив'Ьтствхе Нижегородцамъ, по старому обычаю по- 
т'бшалъ гостей чтешемъ своихъ басснъ и французскими калам- 
бурами. 

Какъ ни любилъ Батюшковъ общ,ественную жизнь, какъ ни 
способенъ онъ былъ, по своей художнической натур'6, увлечься 
живописною пестротой этого московскаго табора на берегахъ 
Волги, но легкомысл1е людей, не ум'^Ьвшихъ остепениться въ 



*) Письма къ Динтр1еву, стр. 168. 
») Р. Архивъ 1866 г., ст. 242. 
^ Соч. кн. Вяз., т. УШ, стр. 370. 
*) Соч., т. III, стр. 206; ср. стр. 268. 
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трудныя минуты всенароднаго б^дств1я, утомляло его и бо- 
д'Ьзненно отзывалось въ его сердц'6. Велиюя событ1я, совер- 
шавш1яся передъ его глазами^ настраивали его строго и воз- 
вышенно и заставляли искать бесбды съ людьми серьезными. 
Въ дом'Ь Карамзина онъ слышалъ сдержанныя, но глубоко 
ирочувствованныя сЬтованхя на медленный и неопред'бленный 
ходъ д'1лъ. Какъ изв'^Ьстно, и до войны ^ и при начал'Ь ея 
Карамзинъ не былъ за борьбу съ Наполеономъ^ къ которой — 
думалъ онъ — мы недостаточно приготовлены ^). Весь первый 
перюдъ военныхъ д'Ьйствхй — отступлеше внутрь страны, рядъ 
кровопролитныхъ, но нер^шительныхъ сражешй и наконецъ 
очищеше Москвы — казались ему подтвержден1емъ его мн'бшя. 
Съ мыслью объ утрат'Ь древней столицы онъ долго не могъ 
помириться и строго осуждалъ за то Кутузова ^); все новыя 
жертвы, требу емыя отъ населен1я, также вызывали въ немъ 
горькое чувство, и оно еще бол "бе увеличивалось при мысли, 
что лично онъ оторванъ отъ своего любимаго труда и, бьггь 
можетъ, никогда уже не будетъ въ состоянш возвратиться къ 
пему. Если внутренне Карамзинъ не терялъ надежды на окон- 
чательное торжество Росс1и, то онъ долгое время опасался 
великаго позора — преждевременнаго заключешя мира, и только 
во второй половине октября, посл'6 того, какъ до Нижняго- 
Новгорода достигло изв'Ьстхе о выход'6 Наполеона нзъ Москвы, 
сталъ выражать ув'Ьренность, что Богъ еще не совс^мъ оста- 
вилъ Россш ^). 

Этотъ не чуждый пессимизма взглядъ на событ1я , быть мо- 
жетъ, не вполне удовлетворялъ нашего поэта. Его увлекающейся 
натур'Ь сроднее былъ горяч1й, нич'бмъ не смущающ1йся па- 
тр10тическ1Й пылъ такихъ людей, какъ И. М. Муравьевъ-Апо- 



*) Соч. кн. Вяз., т. УП, стр. 181. 

') Письма Карамзина къ Дмнтр1еву, стр. 165, 168. 

^) 11ереаиска Карамзина съ братомъ— АтенеЙ 1858 г., ч. Ш, стр. 532 
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стодъ или с. Н. Глинка. По собственному признашю Муравьева^ 
онъ также, какъ Карамзинъ, пережилъ на берегахъ Волги, 
подъ давлен1емъ собыпй, рядъ самыхъ разнообразныхъ чувство- 
вашй, сначала униженш и трепета, потомъ надежды и нако- 
нецъ торжества; и онъ страдалъ душою при мысли о народ- 
номъ б%дств1и % но бол'^^е всего впечатлительность его по- 
ражалась гЬмъ отсутств1емъ русскаго самосознан1я, какое за- 
сталъ ъъ нашемъ обществ'Ь наполеоновсшй погромъ. Изъ своей 
долгой жизни среди народовъ Запада, изъ знакомства съ ихъ 
языками и литературами Муравьевъ вынесъ р'бдкое въ т'6 вре 
мена пониман1е идеи нащональности, и его глубоко оскорбляло 
то исключительное преклонен1е предъ французскою культурой, 
которое такъ р'бзко проявлялось въ нашемъ высшемъ обществ'Ь. 
„Чему подражать!" говорилъ онъ. — „Въ этомъ народ'Ь давно 
сердце высохло: не въ состояши бол^е производить Расиновъ^ 
онъ гордится теперь Кондорсетами, хладною философхей исчис- 
лешя, которая убиваетъ воображен1е и вм'бст'6 съ нимъ вкусъ 
къ изящному, то-есть, стремлеше къ доброд'Ьтели.... Никогда 
Франщя такъ не процветала, какъ подъ державою Лудовика XIV 
или, лучше сказать, подъ министерствомъ Кольберта.... Вскоре 
после него ты усматриваешь, что музы уступаютъ м^сто софи- 
стамъ (философовъ давно не бывало во Францш).... Меркнетъ 
св^тъ истиннаго просвещен1я, дарован1я употребляются какъ 
оруд1е разврата, и опаснейш1й изъ софистовъ, лжемудрецъ 
фернейстй, въ течеше полвека напрягаетъ вс^ силы не- 
обыкновеннаго ума своего на то, чтобы осыпать цветами чашу 
съ ядомъ, уготованную имъ для отравлен1я грядущихъ поко- 
лыши.... Нев'1р1е подъемлетъ главу свою и явно пропов'бдуетъ 
безбож1е.... Раскрывается предъ тобою л'бтопись револющи, на- 
чертанная кров1Ю человеческою.... И теперь еще продолжается 
она во Франщи, и безъ нея не атаманствовалъ бы Бонапарте! 



*) Письма изъ Москвы въ Нижи1Д Новгородъ; письма 1-е н 2-е. 
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Св'Ьточи фур1И не столько ужасны ему^ какъ иламенникъ про- 
св'6щен1я^ и ддл того онъ употребллетъ веб м^ры тиранства 
на то^ чтобы сгустить мракъ нев'бжества надъ своими рабами 
и^ если можно, распространить оный по всей земл'6, ибо онъ 
знаетъ, что рабство и просв-Ьщенхе несовмбстны" ^). На 
сборищахъ въ Нижнемъ неоднократно происходили споры о 
вред% французскаго вл1ян1я на русское общество, и тутъ 
Муравьевъ-Апостолъ выступалъ горячимъ противникомъ В. Л. 
Пушкина ^). 

И та страшная картина народнаго разорен1я, которую Ба- 
тюшковъ вид^лъ въ окрестностяхъ Москвы, и тЬ слухи и толки, 
которыми разм'^Ьнивались московскхе беглецы среди тревожнаго 
безд'блья нижегородской жизни, производили на нашего поэта 
сильиМшее впечатл%н1е. „Я слишкомъ живо чувствую раны, 
нанесенныя любезному нашему отечеству", писалъ онъ Гн-бдичу 
въ октябр-Ь 1812 года, — „чтобъ минуту быть покойнымъ. 
Ужасные поступки Вандаловъ или Французовъ въ Москв']^ и 
въ ея окрестностяхъ, поступки, безприм'брные и въ самой 
истор1и, вовсе разстроили мою маленькую философ1ю и поссо- 
рили меня съ челов'бчествомъ. Ахъ, мой милый, любезный другъ, 
зач^мъ мы не живемъ въ счастлив'6йш1я времена! Зач^мъ мы 
не отжили прежде общей погибели!" ^). Какъ некогда ужасы 
Французской револющи поколебали гуманитарныя уб'Ьжденхя 
юноши-Барамзина и заставили его воскликнуть: „В'Ькъ про- 
св'бщешя, не узнаю тебя, въ крови и пламени не узнаю тебя, 
среди уб1Йствъ и разрушешя не узнаю тебя!" *) — такъ теперь 



О Письма въ Нижшй-Новгородъ нзъ Москвы, п. VI — Сынъ Отечества, 
1813 г. ч. X, № 48, стр. 101—103. Письма эти писаны Муравьевымъ уже въ 1813 г. , 
по отъ%зд^ изъ Няжняго, но очевидно, содержатъ въ себ!» мысхи, выработавш1яся 
въ автор% подъ внечатл^шемъ событ1й 1812 г. и 6о1^е ранннхъ. 

») Соч., т. Ш, стр. 268. 

3) Тамъ же, стр. 209. 

*) Письмо Мелодора къ Фихалету (1794 г.). 



— 161 — 

Батюшковъ отступался отъ своихъ прежнихъ сочувствхй и 
идеаловъ. Та самая французская образованность, подъ вл1ян1емъ 
которой онъ выросъ и воспитался, представлялась ему теперь 
ненавистною: „Варвары, Вандалы! И этотъ народъ изверговъ 
осм^ился говорить о свободе, о философхй, о челов^колюб1и! И 
мы до того были ослеплены, что подражали имъ, какъ обезьяны! 
Хорошо и они намъ заплатили! Можно умереть съ досады при 
одномъ разсказ^ о ихъ неистовыхъ поступкахъ^ ^). И не только 
Гн'Ьдичу, то же повторялъ онъ и Вяземскому, тому самому, съ 
которымъ прежде всего т^сн'бе былъ связанъ сходствомъ воз- 
зр'бнш и складомъ образован1я: „Москвы н%тъ! Потери невоз- 
вратныя! Гибель друзей, святыня, мирное убежище наукъ, все 
осквернено шайкою варваровъ! Вотъ плоды просв%щен1Я или, 
лучше сказать, разврата остроумнМшаго народа, который гор- 
дился именами Генриха и Фенелона. Сколько зла! Когда будетъ 
ему конецъ? На чемъ основать надежды? Ч^мъ наслаждаться? 
А жизнь безъ надежды, безъ наслаждешя — не жизнь, а му- 
чен1е!" ^) Въ новомъ своемъ увлечеваи Константинъ Николае- 
вичъ отдавалъ теперь справедливость Оленину, съ которымъ 
прежде не соглашался въ мн^нш о современныхъ Французахъ: 
„Алексей Николаевичъ^, писалъ онъ Гн-Ьдичу, — „совершенно 
правъ; онъ говорилъ назадъ тому три года, что н^тъ народа, 
н'бтъ людей, подобнымъ втимъ уродамъ, что вс% ихъ книги 
достойны костра, а я прибавлю: ихъ головы — гильотины" ^). 
Точно также и пламенная пропов'бдь С. Н. Глинки противъ 
галломан1и и въ защиту русской самобытности получила, подъ 
впечатл'6н1емъ борьбы съ Наполеономъ, новый смыслъ и зна- 
чен1е въ глазахъ Батюшкова. Въ былое время онъ осм^ивалъ 
издателя ^Русскаго В'Ьстника въ своихъ сатирическихъ сти- 



*) Соч., т. Ш, стр. 210. 
') Тамъ же, стр. 206—206. 
3) Тамъ же, стр. 210—211. 
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хахъ и письмахъ; но когда, еще будучи въ Петербурге, Ба- 
тюшковъ узналъ о благородной патрхотической д'1ятельности 
Глинки среди московскаго населен1я и о пожаловаши ему 
Владим1рскаго креста „за любовь къ отечеству, доказанную 
сочинешями и д^ншми'', онъ пожелалъ прив'Ьтствовать его 
съ получен1емъ этого высокаго отлич1я ^). Зат^мъ Батюшковъ 
встр'Ьтился съ Серг^емъ Николаевичемъ въ Нижнемъ и, изви- 
няясь передъ нимъ за свои прежтя шутки, сказалъ ему: „Об- 
стоятельства оправдали васъ иваше издаше^* Безкорыстнейш1й 
челов^кЪ; Глинка вполне забывалъ себя и свои частный нужды 
для общаго патр10тическаго аЬлв.; онъ оставилъ Москву въ 
день вступлетя туда Французовъ и посл-б разныхъ странство- 
ваши, не в^дая, гд'6 находится его семья, явился наконецъ 
въ Нижшй - Новгородъ безъ денегъ, безъ необходим^^йшихъ 
вещей, съ одною рубашкой. Узнавъ объ этомъ, Константинъ 
Николаевичъ посп'бшилъ къ нему на помощь: отъ имени неиз- 
в'1стнаго Глинк'Ь былъ доставленъ запасъ б'Ьлья ^). 

Захваченный въ водоворотъ событхй, Константинъ Нико- 
лаевичъ не могъ вазвратиться въ Петербургъ изъ короткаго 
отпуска, который былъ данъ ему Оленинымъ; онъ впрочемъ 
могъ быть ув'Ьренъ, что въ виду чрезвычайныхъ обстоятельствъ 
просрочка не будетъ поставлена ему въ вину. Итакъ, онъ 
остался въ Нижнемъ-Новгород'Ь, и зд^сь у него окончательно 
созрело рйшеше определиться въ военную службу ^). Быть мо- 
жетъ, сперва онъ предполагалъ, подобно Карамзину, поступить 
въ ополчен1е, которое, какъ тогда думали, двинется изъ Ниж- 
няго къ Москве для выручки ея отъ непрхятеля ^); но пл^нъ 
Москвы кончился, и эта мысль была покинута. ЗатЪмъ однако 



О Соч., т. Ш, стр. 200. 

•) ;^апискя о 1812 год*, С. Глинки. С.-Пб. 1836, стр. 98. 

») Соч, т. III, стр. 211. 

*) Письма Карамзина къ Дмитр1еву, стр. 165, 106. 
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представился другой случай: въ Нижшй пр1'6халъ генералъ 
А. Н. БахметевЪу раненый подъ Бородинымъ; почтенный воинъ, 
оставш1Йся зд^сь для л'Ёчен1я, выразилъ готовность взять Батюш- 
кова къ себ'6 въ адъютанты ^). Однако, прежде ч'Ьмъ Батюшковъ 
облекся въ военное платье, на долю его выпало не мало хло- 
потъ: онъ дважды^ въ октябре и ноябр'6, ']Ьздилъ изъ Нижняго 
въ Вологду, для свидан1я съ родными и проживавшимъ тамъ 
Вяземскимъ, и оба раза возвращался въ Нижшй чрезъ раз- 
оренную Москву ^). По'бздки эти познакомили его съ зр'^Ьли- 
щемъ народной войны, которою ознаменовался второй пер10дъ 
нашей героической борьбы съ Наполеономъ. 

Между т%мъ ужасная война окончательно приняла благо- 
пр1ятный для насъ оборотъ; разбитые остатки великой арм1и 
въ исход'Ь декабря покинули пред'Ьлы Росс1и; общественная 
тревога улеглась и уступила м']^сто торжеству поб'^Ьды. Вмести 
съ тЫъ и Москвичи стали разъ'Ьзжаться, изъ Нижняго-Новгорода. 
Но Е. О. Муравьева не сп'^Ьшила отъ'ЬздомЪ; опасаясь зимней 
стужи ^); какъ это обстоятельство, такъ и замедлившееся выздо- 
ровлен1е Бахметева, удерживали нашего поэта на берегахъ 
Волги; онъ еще находился тамъ въ исход'Ь января и только 
мЪсяцъ спустя, посл'Ь разнообразныхъ препятствш, могъ при- 
быть въ Петербургъ. Еще разъ на этомъ пути онъ посЬтилъ 
древнюю столицу; какъ бы невольною силою влекло его къ ея. 
развалинамъ, зр'^^лище которыхъ не выходило изъ его головы ^); 
съ болью сердца вспомнилъ онъ потомъ эти пос^^щен1я въ первомъ 
стихотворен1и, которое вылилось съ его пера посл'Ь страшной 
грозы Дв'Ьнадцатаго года: 



*) II. собр. соч. кн. Вяз., т. П, стр. 411>. 

») Р. Архивъ 1866 г., ст. 231 и 235; Соч., т. III, сгр. 213 и 214. 

^) Соч., г. III, стр. 216. 

*) Тамъ же, стр. 219. 
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Тривраты съ ужасомъ потомъ 
Бродилъ въ МосБв^^ опустошенной, 
Среди развалинъ и могилъ; 
Трикраты прахъ ея священной 
Слезами скорби омочилъ. 
И тамъ, гд^^ зданья величавы 
И бапгаи древн1я царей, 
Свид^^тели протекшей славы 
И новой славы нашихъ дней, 
И тамъ, гд^^ съ миромъ почивали 
Останки иноковъ святыхъ, 
И мимо вЪки протекали, 
Святыни не касаясь ихъ, 
И тамъ, гд^^ роскоши рукою, 
Дней мира и трудовъ плоды, 
Предъ златоглавою Москвою 
Воздвиглись храмы и сады, — 
Лишь угли, прахъ и камней горы, 
Лишь груды т4лъ кругомъ рЪки, 
Лишь ниш;ихъ бл'Ьдные полки 
Везд^^ мои встречали взоры О* 



*) 11ослаи1е къ Д. В. Дашкову, Соч., т. I, стр. 151, 152. 
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Батюшковъ ъъ Петербурге въ 1813 году.— Впечатл^нтя Отечественной войны въ 
Петербург^.— Отъ%здъ Батюшкова за границу; участ1е въ военныхъ д%йств1яхъ. — 
Вотуп1еи1е въ Парижъ.— Заграничныя ваечатд^тя Батюпгкова. — Возвращеше его 
въ Петербургъ. — Культурные вопросы въ русскомъ обществе въ .1814 году и 

отношен1е въ нимъ Батюшкова. — А. 8. Фурианъ. 

Когда, въ феврале 1813 года, Батюшковъ прх'Ьхалъ въ 
Петербургъ, онъ застадъ тамъ общество въ напрдженномъ со- 
СТ0ДН1И, подъ впечатл'Ьнхемъ извЪстШ съ м^ста военныхъ дМ- 
СТВ1Й . Но ВТО было уже не смутное, полное неизвестности вол- 
нен1е прошлаго года, а бодрое ожиданхе грддущихъ событ1й, въ 
благополучный исходъ которыхъ легко верилось посл^ того, какъ 
Русск1Й народъ съ такимъ единодуш1емъ, съ такою энерпей и 
беззав'Ьтнымъ самоотверженхемъ выдержалъ и одол^ъ жесто- 
кую грозу непр1ятельскаго нашеств1д. Петербургъ однако не 
вид^лъ врага лицомъ къ лицу, и течеше общественной жизни 
не было въ немъ прервано и потрясено такъ глубоко, какъ 
внутри Росс1и. Поэтому Константину Николаевичу показалось 
даже на первый взглддъ, что на берегахъ Невы и теперь, посл^ 
великихъ испыташй народнаго духа, все идетъ по старому, и 
онъ уже готовъ былъ жал'Ьть о тяжелыхъ дняхъ лихорадочной 
жизни въ Нижнемъ-Новгород'Ь ^). Его восторженный патр1о- 
тизмъ все еще требовалъ удовлетворен1я, и въ своемъ послаши 
къ Д, В. Дашкову, въ это время написанномъ, на предложе- 
ше возвратиться къ прежнимъ мотивамъ своей поэз1и онъ отв^- 
чалъ сл'Ьдующими воодушевленными строками: 

...пока на полЪ чести 
За древнШ градъ моихъ отцовъ 
Не понесу я въ жертву мести 
И жизнь, и къ родине любовь, 



«) Соч., т. Ш, стр. 219, 220. 
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Пока съ израненнымъ героемъ, 

Кому изв^^степъ къ слав^Ь путь, 

Три раза не поставлю грудь 

Передъ враговъ сомкнутымъ строемъ, — 

Мой другъ, дотол-Ь будутъ мн-Ь 

Вс* чужды музы и хариты, 

В-Ьики, рукой Любови свиты, 

И радость шумная въ вин-Ь! 

Было бы однако несправедливо думать, что въ Петербург* 
мало понимали внутреннее значен1е великой борьбы, славно за- 
копченной въ пред-Ьлахъ Росс1и и теперь см^ло перенесенной 
за ея рубежъ, чтобы довершить поражеше врага, покушавша- 
гося наложить свою тяжелую руку на независимость нашего 
отечества. Напротивъ того, такое пониманхе Батюшковъ могъ 
встретить въ людяхъ особенно ему близкихъ. Такъ, Оленинъ, 
давнишшй врагъ галломан1и^ не только выражалъ горячее не- 
годоваше противъ недостойнаго просвещенной нащи грабитель- 
ства, которое дозволяли себ* наполеоновск1я войска (негодо- 
ван1е хотя и вполне справедливое и законное, но вскоре став- 
шее общимъ мйстомъ подобно толкам-ь о слепой подражатель- 
ности Французамъ), но и ум4лъ ценить самоотвержеше, про- 
явленное простыми Русскими людьми въ борьб*! съ врагомъ. 
Еще глубже взглянулъ на д4ло А. И. Тургеневъ: еще въ исход* 
октября 1812 года онъ написалъ князю Вяземскому замеча- 
тельное письмо, въ которомъ высказалъ свое воззр^нхе на 
тогдашнее положенге Росс1и и на ближайш1я сл^дствхя войны, 
въ ту пору едва начинавшей получать благопргятное для насъ 
направлеше. „Война, сделавшись нацюнальной ^ ^ писалъ Тур- 
геневъ, — „приняла теперь такой оборотъ, который долженъ 
кончиться торжествомъ Севера и блистательнымъ отмщен1емъ 
за безполезныя злодейства и преступленхя южныхъ варва- 
ровъ.... Постоянство и решительность правительства, готовность 
и благоразум1е парода и патр10тизмъ его.... все С1е успокои- 
ваетъ насъ на счетъ будущаго, и если мы совершенно отка- 
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жемся отъ эгоизма и решимся действовать для младшихъ 
братьсвъ и д']^тсй нащихъ и въ собственныхъ настоящихъ 
д'Ьлахъ вид'Ьть только одно отдаленное счастье грядущаго 
покол'Ьшя, то частныя неудачи не остановятъ насъ на на- 
шемъ поприще. Безпрестанныя лишешя и несчастхя милыхъ 
ближнихъ не погрузятъ насъ въ совершенное отчаян1е, и мы 
преднасладимся будущимъ и, по моему ув'1рен1Юу весьма близ- 
кимъ воскресен1емъ нашего отечества. Близкимъ почитаю я 
его потому, что намъ досталось играть посл^дшй актъ въ евро- 
пейской трагед1и, посл'6 котораго авторъ ея долженъ быть не- 
прем'бнно освистанъ... Сильное схе потрясете Росс1и осве- 
жить и подкрепить силы наши и лринесетъ намъ такую пользу, 
которой мы при начале войны совсемъ не ожидали. Напро- 
тивъ, мы страшились последств1Й отъ сей войны^ совершенно 
противныхъ темъ, как]я мы теперь видимъ. Отношешя поме- 
щиковъ и крестьянъ (необходимое услов1е нашего тепе;решняго 
гражданскаго благоустройства) не только не разорваны^ но еще 
более утвердились. Покушешя съ сей стороны нашихъ враговъ 
совершенно не удались имъ, и мы должны неудачу ихъ по- 
читать блистательнейшею победой, не войсками нашими, но 
самимъ народомъ одержанною. Последствхя сей победы не- 
возможно исчислить. Они обратятся въ пользу обоихъ со- 
стояшй. Связи ихъ утвердятся благодарност1Ю и уважен1емъ, 
съ одной стороны, и уверенностью въ собственной пользе — 
С1к другой" ^). Если Оленинъ основан1е нашихъ успеховъ въ 
борьбе съ Наполеономъ виделъ въ искренней релипозности 
Русскаго народа, „въ природной простой нравственности, суе- 
мудр1емъ не искаженной, въ верности къ царю не по умство- 
ван1Ю, но по закону Божш" ^) и признавалъ общественный 



•) р. Архивъ 1806 г., ст. 251 и 252. 

') Письмо Оленина къ архимандриту Филарету -Чтен! я въ Бес^д'Ь люби- 
телей русскаго слова. Чт. 13-е, стр. 14. 
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строй Росс1и не нуждающимся ни въ какихъ измЬненхяхъ, то 
въ разсуждешяхъ Тургенева, напротивъ того, сквозить мысль 
о необходимости улучшить этотъ строй, и прежде всего поза- 
ботиться о быт-Ь кр'Ьпостныхъ людей. Таковы были идеи, на ко- 
торыя наводило мыслящхе умы народное движенхе 1812 года; 
мы увидимъ вскоре, что эти стремлен1я не остались безъ вл1я- 
шя на Батюшкова. Въ связи съ возбуждешемъ общественной 
мысли состоялось въ 1812 году основаше перваго въ Росс1и 
! неофищальнаго политическаго журнала: съ октября месяца 

сталъ выходить въ Петербург-Ь Сынъ Отечества. Редактируе- 
:! мый Н. И. Гречемъ, журналъ пользовался особеннымъ покро- 

вительствомъ А. Н. Оленина и С. С. Уварова. Обращая, въ 

вышеупомянутомъ письм']^, внимаше Вяземскаго на это издаше, 

Тургеневъ говорилъ, что назначенхе журнала — „помещать все, 

что можетъ ободрить духъ народа и познакомить его съ самимъ 

собою. • „Какой народъ!" прибавлялъ Тургеневъ. — „Какой па- 

Ц: трютизмъ и какое благоразумхе! Сколько прим']&ровъ высокаго 

112 чувства своего достоинства и неограниченной преданности и 

3 любви къ отечеству!" ^) Сынъ Отечества дМствительно не- 

: Р'Ьдко сообщалъ подобные примеры на своихъ страницахъ и 

' вообще усердно служилъ своей задач'6, Зд'Ьсь между прочимъ 

печатались въ 1813 и сл^дующихъ годахъ тЬ „Письма изъ 
' Москвы въ Нижн1й-Новгородъ" И. М. Муравьева- Апостола, 

основныя мысли которыхъ, изустно имъ развиваемыя въ ниже- 
городскихъ бесЬдахъ, такъ увлекали тогда Константина Нико- 
лаевича. 

Бол'Ьзнь Бахметева долго испытывала терп%н1е нашего 
поэта: въ ожидан1и пр1%зда „своего" генерала Батюшковъ си- 
д'&лъ въ Петербур!'^ безъ д'бла и въ неизв'Ьстности о томъ, чтб его 
ожидаетъ. Только высочайшимъ приказомъ 29-го марта 1813 года 
былъ онъ принятъ въ военную службу съ зачислен1емъ въ 






•1 Ч 



») Р. Лрхивъ 1866 г., ст. 253. 
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Рыльск1Й п'бхотный полБъ И съ назначен1емъ въ адъютанты къ 
Бахметеву; но еще 30-го 1юня оставался въ ожидаши его пр!- 
'Ьзда и уже начиналъ жаловаться на то^ что потерялъ въ без- 
дМств1и ц'блую кампашю ^). Невольный досугъ свой онъ на- 
полнялъ чтенхемъ, между прочимъ, н'Ьмецкихъ книгъ, безъ со- 
мн^н1я, съ ц'Ьлью освежить въ своей памяти знаше языка той 
страны, гд'Ь теперь шла война, и куда ему предстояло 'Ьхать. 
Наконецъ, въ начал'Ь шля^ пр1'6здъ Бахметева выяснилъ, что 
состоян1е его здоровья не позволить ему принять участ1е въ 
военныхъ д'бйствхяхъ, и онъ далъ Константину Николаевичу 
разр'Ьшен1е "бхать безъ него въ дМствующую арм1Ю. 

Такимъ образомъу только въ исходе 1юля Батюшковъ оста- 
вилъ Петербургъ и чрезъ Вильну, Варшаву, Силезш и Прагу 
достигъ Дрездена^ гд% тогда находилась русская главная квар* 
тира. Зд'^Ьсь онъ представился главнокомандующему графу Вит- 
генштейну и былъ отправленъ имъ къ генералу Н. Н. Раев- 
скому, къ которому им'блъ рекомендащю отъ Бахметева ^). Раев- 
СК1Й оставилъ его при себ^ за адъютанта, и съ нимъ Батюш- 
ковъ совершилъ всю компашю 1813 и 1814 годовъ. 

Въ первый разъ Константинъ Николаевичъ былъ въ отвЬ 
во время небольшаго авангарднаго д'&иа подъ Допой, въ виду 
Дрездена, а зат'бмъ участвовалъ въ жаркомъ бою близъ Теп- 
лица (15-го августа). Движете союзныхъ арм1Й изъ Богемш въ 
Саксошю сопровождалось постоянными столкновешями съ не- 
пр1ятелемъ, пока наконецъ не произошло 4-го октября гене- 
ральное сражеше подъ Лейпцигомъ. Зд'бсь Батюшковъ нахо- 
дился подлЪ Раевскаго, когда посл-^Ьдшй былъ раненъ, и зд'^Ьсь 
же убитъ былъ другъ нашего поэта, Петияъ, Рана Раевскаго 
оказалась не слишкомъ опасною, и уже 5-го числа онь, къ ра- 



') Соч., т. III, стр. 224 и 231. 

') Соч. Д. В Давыдова, изд. 4-е, п. I, сгр. 21: Заи^чаи^я на некролог! ю 
и. II. Раевскаго. 
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дости Батюшкова, снова с^^ на коня; но смерть Петина была 
для Константина Николаевича тяжкимъ ударомъ. „Петинъ, доб- 
рый, милый товарищъ трехъ походовъ, прекрасный молодой че- 
лов^къ; скажу бол^е: р'Ьдкш юноша!" Такъ писалъ Батюшковъ 
Гн^дичу вскор*! посл'Ь его смерти. „Эта в^сть меня разстроила 
совершенно и на долго. На л^вой рук^ отъ батарей, вдали 
была кирка. Тамъ погребенъ Нетинъ, тамъ поклонился я св']^- 
жей могиле и просилъ со слезами пастора, чтобъ онъ по- 
берегъ прахъ моего товарища" ^). 

Необходимость л']&чить рану заставила однако Раевскаго 
%хать въ Веймаръ, куда посл^довалъ за нимъ и Батюшковъ. 
Зд^сь прожили они около двухъ м^сяцевъ и возвратились въ 
д'Ьйствующую арм1Ю только въ декабр'6, когда главная квар- 
тира ея находилась уже во Фрейбург-Ь, въ Брейзгау. Въ по- 
ловине января отрядъ Раевскаго блокировалъ кр'бпость Бель- 
форъ въ южномъ Альзасб, зат^мъ перешелъ въ Шампань^ уча- 
ствовалъ въ жаркомъ д-Ьл-Ь подъ Арсисъ-сюръ-Объ и другихъ 
сражен1яхъ и наконецъ, въ р'бшительномъ 60*6 подъ ст'бнами 
Парижа. „Съ высотъ Монтреля", разсказываетъ Еонстантинъ 
Николаевичъ, — „я увид'Ьлъ Парижъ, покрытый густымъ тума- 
номъ, безконечный рядъ здан1Й, надъ которыми господствуетъ 
NО^^^е-^ате съ высокими башнями. Признаюсь, сердце затре- 
петало отъ радости! Сколько воспоминанхй! Зд'Ьсь ворота Трона, 
вл-Ьво Венсенъ, тамъ высоты Монмартра, куда устремлено дви- 
жен1е нашихъ войскъ. Но ружейная пальба часъ отъ часу ста- 
новилась сильн'Ье и сильнее. Мы подвигались впередъ съ боль- 
шимъ урономъ черезъ Баньолетъ къ Бельвилю, предмйсйю Па- 
рижа. Вс! высоты заняты артиллерхею; еще минута, и Парижъ 
засыпанъ ядрами! Желать ли сего? Французы выслали офицера 
съ переговорами, и пушки замолчали. Раненые руссше офи- 
церы проходили мимо насъ и поздравляли съ поб'Ьдою: ^ Слава 



'; Соч., т. III, стр. 236, 237. 
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Богу! Мы увид^яи Парижъ съ шпагою въ рукахъ!" „Мы ото- 
мстили за Москву!^ повторяли солдаты^ перевязывал раны 
свои". 19-го марта императоръ Александръ, король Пруссюй 
и вожди союзныхъ арм1й поскакали въ Парижъ. Въ свит^ го- 
сударя находился и Раевсюй съ своимъ адъютантомъ. „Ура 
грем^о со вс4хъ сторонъ. Чувство, съ которымъ победители 
въезжали въ Парижъ, «неизъяснимо! ^ ^). 

Съ нам^ренхемъ въ краткихъ словахъ разсказали мы воен- 
ную одиссею нашего поэта; такъ какъ онъ самъ, въ письмахъ 
своихъ къ Гн'Ьдичу и къ сестре, описалъ ее очень живо и 
последовательно. Мелк1й офицеръ огромнаго войска, не отме- 
ченный никакими выдающимися военными талантами^ онъ, 
конечно, не им^лъ никакой самостоятельной роли въ тогдаш- 
пихъ событ1Яхъ и только исполнялъ честно свой долгъ, и то 
не какъ воинъ по призван1ю, а какъ гражданинъ-патрштъ, 
который, говоря его словами — по своей воле „на деле всегда 
былъ готовъ пролить кровь свою за отечество" ^). иатр10тиче- 
ское воодушевлеше, пробудившееся въ немъ при извест1и, что 
родной Москве угрожаетъ непр1ятельское вторженхе, не поки- 
дало его въ течеше всего похода до самаго Парижа и при- 
давало бодрость и твердость его духу. «Ни труды, ни грязь, 
ни дороговизна, ни малое здоровье не заставляютъ меня жа- 
леть о Петербурге, и я вечно буду благодаренъ Бахметеву за 
то, что онъ мне доставилъ случай быть здесь" ^). Такъ пи- 
салъ Батюшковъ изъ-подъ Теплица, вскоре по пр1езде въ 
арм1Ю, и то же воодушевлеше слышится въ следующихъ радост- 
ныхъ строкахъ, писанныхъ уже изъ самой столицы Франц1и: 
^Поверите ли? Мы, которые участвовали во всехъ важныхъ 
лроисшеств1яхъ, мы едва ли до сихъ поръ веримъ, что Наполеонъ 



*) Соч., т. III, стр. 251, 252. 

') Тамъ же, стр. 217. 

^) Тамъ же, стр. 234, 235. 
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изчезъ, что Парижъ нашъ, что Людовикъ на трон'Ь; и что 
сумасшедш1е соотечественники Монтескье, Расина, Фенедона, 
Робеспьера, Кутона, Дантона и Наполеона поютъ по удицанъ: 
„У1Уе Непг1 ^иа1;ге, ите се го! уаШапИ" Такш чудеса превосхо- 
дятъ всякое лоняпе. И въ какое короткое время, и съ какими 
странными подробностями, съ какимъ кровопро1ит1емъ, съ какою 
.1е1К0СТ1Ю и легкомысл1емъ! Чудны д4ла Твоя^ Господи!" *). 

Но подтъ, дитераторъ, Батюшковъ оставался имъ и во 
время похода. Среди тягостей бивуачной гизни, среди боевыхъ 
стодкновенш мысль его нередко обращалась къ предметамъ 
мирной образованности, наблюдательность и фантаз1я увлека- 
лись впечатл'Ьн1ями совершенно иной, не военной сферы; даже 
самыя событ1я войны и ея обстановка занимали его не столько 
по своему практическому значешю и достигнутымъ результа- 
тамъ, а какъ пестрыя, живописныя картины, которыя словно 
чудесною силою развертывались предъ его поэтическимъ взо- 
ромъ ^); различные типы военныхъ людей, отъ смЪшнаго мо- 
номана военнаго дЬла Кроссара до хладнокровнаго героя 
Раевскаго, служили ему предметами художническаго наблюде- 
Н1Я ^), какъ прежде, въ Нижнемъ-Новгород'Ь, лица внезапно 
об'Ьдн'&1ыхъ б^глецовъ московскихъ. 

Пребыван1е за границей им'Ьло для Батюшкова большое 
образовательное значеше. Подготовленный къ знакомству съ 
западною Европой „Письмами русскаго путешественника^^ 



*) Тамъ же, стр. 258. 

') Ваос1^дстви1 Батюшкоиъ намеревался посвятшть этому предмету особый 
литературный этюдъ (Соч., т. II, стр. 288, прим.); ср. также боевыя сцены въ 
элепн „Переходъ черезъ Рейнъ'^ССоч., т. I, стр. 179), опнсаше „Еровавой дракн*^ 
въ послан1ж еъ Н. М. Муравьеву (тамъ же, стр. 270 н 271), восаомннаше о рус- 
СБомъ казаЕ^ въ Париже въ повести „Странствователь н домос^дъ*" (тамъ же, 
стр. 216) и аам^ткн о боевыхъ сценахъ у Тасса (тамъ же, т. II, стр. 152 — 155). 

^) Ср. заметки о Раевскомъ, Кроссар^ и Писареве въ записной книжк^^ 
1817 г. и въ письмахъ съ похода (Соч., т. И, стр. 327 — 331, 336, 357; т. III, 
стр. 234—244). 
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поэтъ нашъ, подобно Карамзину, съ уваткешемъ смотрЬлъ на 
ея старую культуру и также старался уловить черты умствен- 
ной жизни въ пос^щенныхъ имъ странахъ, хотя военныя обстоя- 
тельства того времени представляли не много удобствъ для 
этихъ мирныхъ наблюдешй. Воспитанный на французсшй ладъ, 
Константинъ Николаевичъ въ ранней юности пр1обр%лъ неко- 
торое предуб^ждеше противъ немецкой литературы и мало 
изучалъ ее. Пребыван1е въ Герман1и отчасти содействовало 
къ разсеян1ю этого предразсудка. Проведя довольно долгое 
время въ Веймаре, онъ не могъ не вспомнить, что этотъ 
городъ, „германская Аоины", какъ его называли тогда, былъ 
местопребывашемъ главныхъ корифеевъ новой немецкой сло- 
весности. Гуляя по веймарскому саду, Батюшковъ думалъ, 
что „здесь Гёте мечталъ о Вертере, о нежной Шарлотте; 
здесь Виландъ обдумывалъ планъ „Оберона^ и леталъ мысл1Ю 
въ области воображешя; подъ сими вязами и кипарисами 
велиюе творцы Герман1и любили отдыхать отъ трудовъ своихъ" *). 
Подъ этими впечатлен1ями Батюшковъ спешилъ сообщить Гне- 
дичу о своей, „новой страсти" — къ немецкой литературе. 
Особенно полюбился ему теперь Шиллеръ, надъ сочинешями 
ко*гораго онъ прежде посмеивался; его „Донъ-Карлоса" нашъ 
поэтъ виделъ на веймарскомъ театре, и это блистательное 
произведете, такъ ярко выражающее высошй идеализмъ Шил- 
лера и человечность его сердца, очень ему понравилось ^). 
Изучеше Шиллера Батюшковъ продолжалъ и впоследствхи. 
Самый бытъ немецк1й показался Константину Николаевичу 
очень привлекательнымъ; простота мелкой провинщальной жизни 
представлялась ему остаткомъ древней патр1архальности; въ 
любви Немцевъ къ памятникамъ своей старины онъ находилъ 



*) Соч., т. II, стр. 240. Предположенхе Батюшкова не совс^мъ в^рно отно- 
сительно Гете: „Бертеръ*^ написанъ ниъ не въ Веймаре, а во Франкфурте. 

') Карамзннъ также вид^дъ ^Донъ-Карюса*^ въ Берлине н въ письме отъ 
4-го 1юля 1789 г. высказалъ свое инен1е объ этомъ пронзведеши. 
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„знакъ добраго сердца, уважен1я къ законамъ, къ нравамъ и 
обычаямъ предковъ" и противополагалъ эту любовь пренебре- 
жен1ю Французовъ къ своему прошлому, видя въ томъ сл^дствхе 
„легкомысл1Я9 суетности и жестокаго презр^шя ко всему ^ что 
не можетъ насытить корыстолюб1я, отца пороковъ^ ^). 

Новое увлечен1е Батюшкова было такъ велико, что онъ 
„сходилъ съ ума^ даже на „Луиз^", известной идиллической 
поэм^ Фосса^ и писалъ Гн'Ёдичу: „Надобно читать ее въ 
оригинал'Ь и зд'Ьсь въ Германш'^ ^). Сама по себ^, идилл1я 
Фосса — произведен1е не высокаго поэтическаго достоинства; у 
автора ея не было способности къ самобытному творчеству, но 
онъ былъ отличный знатокъ классической древности и хороню 
понималъ наивное М1росозерцан1е Гомера и беокрита; въ своей 
поэм'Ь онъ сд^лалъ попытку изобразить съ античною простотой 
филистерск1е нравы сельскихъ н^мецкихъ пасторовъ; плавный 
стихъ и естественность изображен1я составляютъ едва ли не 
единственныя достоинства его произведешя^ при чемъ однако 
натурализмъ его доходить нер']&дко до пошлости. Отзывъ Ба- 
тюшкова о „Луиз'Ь" т'Ьмъ не мен'Ье очень любопытенъ, какъ 
знамеше его тогдашнихъ симпат1й, и главнымъ образомъ по- 
тому, что онъ совпадаетъ съ сужден1емъ одного изъ лицъ, 
мн'Ьн1я котораго особенно ц'Ьнились Константиномъ Николаеви- 
чемъ. Бъ одномъ изъ своихъ писемъ изъ Москвы въ Нижн1й 
Новгородъ И. М. Муравьевъ-Апостолъ проводить параллель 
между французскою словесностью и другими литературами 
западной Европы и между прочимъ говоритъ: Ума много, а 
изящной природы во всей очаровательной ея простот*]^ н^тъ 
ни въ одномъ (французскомъ писател'Ь). Везд% натяжка: нигд'Ь 
вЬтъ цв^товъ, которые мы видимъ въ природ'Ь: наблюдатель 
строг1й тотчасъ догадается, что картина простой сельской 



') Соч., т. II, стр. 62; ср. т. I, стр. 177. 
') Тамъ же, т. 111, стр. 240. 
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жизни писалась въ париасскомъ будуар'6, а Оеокритовы па- 
стухи срисованы въ опер% съ танцовщиковъ. И быть иначе 
не можетъ! Французы осуждены писать въ одномъ Париже; 
внЪ столицы имъ не дозволяется им^ть ни вкуса, ни дарова- 
Н1б: то какъ же имъ познакомиться съ природою^ которой 
ничего н^тъ противоположное, какъ болыл1е города. Напро- 
тивъ того^ въ Немецкой землО писатели рОдко живутъ въ сто- 
лицахъ; большая часть ихъ разсОяна по маленькимъ городамъ, 
а н'Ькоторые изъ нихъ ц^Ьлую жизнь свою провели въ дерев- 
няхъ; за то они знаком']&е съ природою, и за то^ между гЬмъ 
какъ Фоссъ начерталъ прелестную „ Луизу" свою въ Эйтин'6, 
подражатель приторнаго Флор1ана въ Париж'Ь, смотря въ окно 
на грязную улицу, описываетъ испещренные цветами андалуз- 
ск1е луга или пышно рисуетъ ц^пь Пиренейскихъ горъ, глядя 
съ чердака на Монмартръ". Мы уже знаемъ, какое сильное 
впечатл%Н1е производили на Батюшкова въ Нижнемъ-Новгород']^ 
споры Муравьева съ исключительными поклонниками француз- 
ской словесности, и потому можемъ съ уверенностью предпо- 
ложить, что подъ этимъ вл1ян1емъ сложилось у нашего поэта 
суждеше о „Луиз'Ь", да и вообще произошелъ поворотъ въего 
мн'Ьн1яхъ о немецкой литератур'^ ^). Въ дальн^йшемъ своемъ 
развит1и поворотъ этотъ долженъ былъ расширить и сд'Ьлать 
бол^е правильными эстетичесюя понят1я Константина Николае- 
вича, что и заметно по его позднМшимъ произведешямъ. 

Нтакъ, даже кратковременное пребываше въ Гермаши было 
небезсл^дно для умственной жизни поэта. Точно также оста- 
вило на немъ заметный сл'Ьдъ и пос^щеше Франц1и. Онъ сту- 
пилъ на ея почву еще полный негодовашя на т'Ь жестокости 



*) Письмо Муравьева, пзъ котораго прпоеденъ отрыиокъ, напечатано въ 
Сын-Ь Отечества 1813 г., Л» ХЬП''; этотъ нуиеръ появился въ II етербургЬ 30-го 
октября, иъ тотъ самы|'} день, когда Батюшковъ пясадъ о «Луиз-Ь** ГнЬдичу и:п. 
Веймара; следовательно, онъ моп. им-Ьть въ виду только устное мнен1е Му- 
равьева, а не высказанное въ печати. 
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и варварство, которыми ознаменовалось въ Россш нашествхе 
Великой арм1и. Ему казалось тогда, что револющя и тираншя 
Наполеона совершенно исказили народный характеръ Францу- 
зовъ. Так1я заключенхя были понятны н возможны въ виду 
„пылаюи^ей Москвы^. Но дальнМш1Й ходъ событ1Й и сос1гоя- 
ше Францш въ 1814 году заставили Батюшкова думать не- 
сколько иначе. Въ первомъ же письм'Ь изъ Парижа, описавъ 
торжественное вступлеше туда союзныхъ войскъ, Константинъ 
Никол аевичъ прибавлялъ: „Вс^ ожидаютъ мира: Дай Богъ! Мы 
ьсЬ желаемъ того. Выстр'Ьлы надоели, а бол^е всего плачъ и 
жалобы несчастныхъ жителей , которые вовсе разорены по боль- 
шимъ дорогамъ" ^). Такъ, мало по мал у, чувство негодовашя 
стало сменяться у Батюшкова чувствомъ жалости къ Францу- 
замъ. Не будучи проницательнымъ политикомъ, онъ разд'Ьлялъ 
общераспространенное тогда мн']^н1е, что Франщя легко можетъ 
возвратиться къ старому порядку, если не вполн']^, то въ зна- 
чительной степени, и во всякомъ случа'Ь можетъ успокоиться 
и не подвергнется новымъ потрясешямъ. При быстромъ пово- 
роте общественнаго мнен1я въ побежденной стране, вообра- 
жеше нашего поэта поражалось видомъ черни парижской „ве- 
треной и неблагодарной^, которая еще вчера славила своего 
императора, а ныньче призывала спасителей — Русскихъ и требо- 
вала возвращен1я Бурбоновъ; и подъ этимъ впечатлен1емъ Ба- 
тюшковъ применялъ къ Парижанамъ слова германскаго поэта: 
„О, чудесный народъ парижск1й, народъ достойный сожален1я 
и смеха!" ^) 

Ходъ нашего собственнаго просвещешя былъ таковъ, что 
образованный Руссшй человекъ начала нынешняго века, даже 
вооружавшшся противъ пороковъ французской культуры, ока- 
зывался заранее подкупленнымъ въ ея пользу. Руссше офи- 



*) Соч., т. Ш, стр. 256; ср. т. П, стр. 63. 
*) Таиъ же, стр. 254. 
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церы, вступивш1е въ Парижъ въ 1814 году, мало-мальски обра* 
зованные, увлекались блескомъ, вн'Ьшнимъ изяществомъ и сво- 
бодой парижской жизни. Бол^е просв'Ьщенные, или т^, въ ко- 
торыхъ таилось особое дароваше, успевали вынести отсюда но- 
вые залоги для своего развит1я и дальнейшей деятельности. 
Въ такомъ положеши оказался и Бонстантинъ Николаевичъ. 
Едва вступивъ въ пределы Франщи, онъ уже почувствовалъ 
себя, такъ-сказать, подъ вл1ян1емъ той атмосферы, изъ которой 
было почерпнуто его образованхе. Еще во время похода по 
Лотаринг1и онъ счелъ долгомъ посетить замокъ маркизы дю- 
Шатле, пр1ятельницы Больтера^ давшей ему зд^сь убежище 
въ лучш1е трудовые годы его жизни, когда онъ занимался фи- 
лософхей Ньютона, написалъ „Альзиру^ и „Меропу^, подго- 
товлялъ „Б^къ Людовика XIV" и задумывалъ „Езза! ваг 1е8 
111оеиг8'' . Бъ самомъ Париже, посл^ н^сколькихъ дней отдыха, 
необходимаго по окончан1и тяжелаго похода, Бонстантинъ Ни- 
колаевичъ отдается столичнымъ развлеченхямъ и еще бол^е 
интересамъ литературы и искусства. Онъ любуется парижскими 
памятниками, пос^щаетъ театры, осматриваетъ музеи, закупаегь 
книги, присутствуетъ въ томъ знаменитомъ зас^даши Фран- 
цузской академ1и, гд^ былъ императоръ Алексапдръ, и где ме- 
жду прочимъ Бильменъ говорилъ ему приветствхе и читалъ прп 
немъ отрывки изъ своего разсужден1я о критике. Трагикъ Тальма 
и комикъ Брюне, г-жа Жоржъ и ея соперница г-жа Дюшенуа 
попеременно приводятъ Батюшкова въ восхищен1е. Бъ залахъ 
Лувра въ то время были выставлены не только произведен1я 
искусства, въ теченге несколькихъ столетхй собранныя Фран- 
цузскими королями, но и мног1я художественныя сокровища, 
вывезенныя Наполеономъ изъ чужестранныхъ, преимущественно 
итал1янскихъ музеевъ, въ качестве военной добычи; это обстоя- 
тельство делало тогдашшй Парижъ художественнымъ центромъ 
Европы, и благодаря тому, Батюшкову удалось видеть здесь 
особенно много произведешй искусства новаго и древняго, въ 
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томъ числЪ подлинную статую Аполлона Бельведерскаго; она 
привела его въ особенный восторгъ, который онъ высказалъ 
въ тшсьм^ къ Дашкову живописнымъ выраженхемъ: „Это не 
мраморъ — богъ!^ Оно было впосл'Ьдств1и усвоено Пушкинымъ. 
„Я часто захожу въмузеумъ^, прибавляетъ Константинъ Ни- 
колаевичъу — „единственно за т^мъ, чтобы взглянуть на Апол- 
лона, и какъ отъ бес']1^ды мудраго мужа и милой, умной жен- 
щины, по словамъ нашего поэта, лучшимъ возвращаюсь^^). 
Вообще пос^щеше Парижа укрепило и развило въ Батюшков'^ 
любовь къ пластическимъ искусствамъ, зародыши которой таи- 
лись въ немъ и прежде. 

Сощальные вопросы никогда не привлекали къ себ']^ осо- 
беннаго внимашя Батюшкова; мало занимался онъ ими и за- 
границей, но остаться вполне въ стороне отъ нихъ не могъ 
по самымъ обстоятельствамъ того времени. Ожидаемое замире- 
Н1е Европы выдвигало ихъ впередъ. Просвещенные Руссше 
люди питали надежду, что императоръ Александръ, по оконча- 
Н1И войны, столь счастливо завершенной, займется внутрен- 
нимъ благоустройствомъ Росс1и и въ особенности обезпечешемъ 
положешя кр']&постнаго насел ен1Я. Мы видели изъ письма А. И. 
Тургенева, что въ его ум-Ь этотъ вопросъ возникъ въ самую 
горячую пору войны 1812 года; улучшете быта крестьянъ ка- 
залось ему д^ломъ справедливости, посл^ того какъ народъ 
обнаружилъ въ борьб'Ь съ нашествхемъ враговъ беззав'Ьтное 
самоотвержен1е и самопожертвованхе. Еще глубже занимала та 
же мысль другаго Тургенева, д^льнаго и умнаго Николая Ива- 
новича. Во время заграничнаго похода онъ былъ назначенъ 
состоять при изв'Ьстномъ бароне Штейне ^ и Батюшковъ^ знав- 
Ш1Й его съ Петербурга, встретился съ нимъ во ФрейбурНЬ, когда 
тамъ находилась главная квартира и провелъ съ нимъ „н^- 



*) Соч., т. III, стр. 263. 
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сколько пр1ятныхъ дней^ '). Въ Париже они также были въ 
одно время и^ н^тъ сомн'Ьн1я^ не разъ толковали о русскихъ 
дЪлахъ, объ общественныхъ потребностяхъ отечества. Бесьма 
вероятно, что подъ впечатл^н1емъ бесЬдъ съ этимъ горячимъ 
поборникомъ идеи объ освобожден1и крестьянъ, Батюшковъ на- 
писалъ тогда „ирекрасное четверостиш1е, въ которомъ^ обра- 
щаясь къ императору Александру, говорилъ, что посл% окон- 
чан1я славной войны, освободившей Европу, призванъ онъ 
Провид%н1емъ довершить славу свою и обезсмертить свое цар- 
ствоваше освобожден1емъ Русскаго народа^. Такъ свидетель- 
ству етъ князь П. А. Бяземск1Й ^). Къ сожал^нш, стихи эти 
не сохранились. 

Посл'Ь двухм^сячнаго пребыванк въ столице Франщи, утом- 
ленный обил1емъ самыхъ разнообразныхъ впечатл^шй и, къ 
довершешю всего, перенесш1Й въ Париже новый приступъ 
болезни, Батюшковъ почувствовалъ горячее желаше возвра- 
титься на родину; онъ уже лел^ялъ мысль опять соединиться 
съ друзьями, чтобы въ мирной бес^д*! поделиться съ ними 
тЬмъ, чтб пережилъ и испыталъ въ течете десяти м^сяцевъ 
своего отсутств1я. Однако, для возвращен1я он% не избралъ 
кратчайшаго пути черезъ Германхю, а решился отправиться мо- 
ремъ, посетивъ предъ т^мъ Лондонъ. Раньше Константина 
Николаевича туда же отправился С^веринъ, также бывш1Й въ 
Париже. Пребываше Батюшкова въ Англхи было непродол- 
жительно: онъ ограничился краткимъ осмотромъ Лондона и его 
окрестностей, изъ которыхъ особенно понравился ему Ричмондъ, 
съ своимъ великолепнымъ паркомъ, и зат^мъ изъ Гарича от- 
плылъ къ берегамъ Швещи. Предъ отходомъ судна онъ посе- 
тилъ гаричскую церковь и вынесъ „глубокое и сладостное влог 
чатл^нхе" отъ простоты служенхя, набожности и сосредоточен- 



*) Ск)ч., т. Ш, стр. 247. 

') Пот. собр. соч., т. VII, стр. 418. 
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наго умилен1а молящихся. „Никогда", писалъ онъ посл^, — 
„религ1я и священные обряды ея не казались мн% столь пл*]^- 
нительными" ^). Для человека, воспитаннаго въ свободомысл1и, 
это чувство было новымъ^ и оно глубоко запало въ его душу. 
Какъ мног1е люди его поколЪнхя, свидетели великаго полити- 
ческаго переворота, счастливый исходъ котораго они приписы- 
вали прямому участ1Ю Провид'1н1я, Батюшковъ испыталъ силь- 
ное возбуждеше давно заснувшаго въ немъ религ108наго чув- 
ства, и описанный случай едва ли не былъ первымъ проявле- 
шемъ такого настроен1я. Самое плаван1е до Готенбурга совер- 
шилось вполне благополучно; но светлое настроеше Констан- 
тина Николаевича, не покидавшее его ни въ походе, ни въ быт- 
ность въ Париже, уже исчезло, и оставшись одинъ самъ съ со- 
бою, въ унылой обстановк']^ морскаго плаванхя, онъ отдался вос- 
поминашямъ о понесенныхъ имъ утратахъ: въ эти-то минуты 
грустнаго раздумья его посетило вдохновенхе, внушившее ему ис- 
полненные глубокаго, сосредоточеннаго чувства стихи въ память 
друга юныхъ л^тъ, Петина ^). Оплакивая его, поэтъ вм^ст^ съ 
т^мъ оплакивалъ и свою молодость, которой приходилъ конецъ. 
Про^хавъ изъ Готенбурга въ Стокгольмъ сухимъ путемъ, Ба- 
тюшковъ им^лъ удовольств1е найдти зд^сь Д. Н. Блудова. Блу- 
довъ съ 1812 года состоялъ сов^тникомъ нашего посольства при 
Шведскомъ двор^ и за отсутств1емъ посланника управлялъ мис- 
С1ей; онъ скучалъ въ шведской столиц'^ и теперь, по прибыт1и 
вновь назначеннаго посланника (барона Г, А. Строгонова), сп^&- 
шилъ покинуть ее^). Батюшкову Швещя тоже показалась страною 
„не пленительною". Друзья р'Ьшили ^хать вм-^^ст^ и, перепра- 
вившись въ Або, прибыли черезъ Финлянд1ю въ Петербургъ 
въ начале 1юля. 



*) Соч., т. III, стр. 277. 
^) Известную элепю ^Т4нь друга". 

®) Ковадевск1й. ГраФъ Блудовъиего время, изд. 2-е, стр. 84—89; Р. Ар- 
хивъ 1879 г., дц. III, стр. 481 — 485: Изъ восаоминашй графини А. Д. Блудовой. 
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Батюшковъ остановился у Е. 6. Муравьевой, которая жила те- 
перь въ Петербурге и встретила племянника съ прежнимъ раду- 
Ш1е1гь. О встрече своей съ нею и пр1ятелями онъ вспоми- 
налъ потомъ въ одномъ изъ своихъ стихотворен1й: 

Я саиъ, друзья ион, дань сердца заплатилъ, 

Когда, волненьями судьбины 
Въ отчизну брошенный изъ дальнихъ странъ чужбины, 
Увид&[ъ наконецъ адмиралтейскхй шпицъ, 
Фонтанку, этотъ домъ и столько милыхъ лицъ, 
Для сердца моего единственныхъ на св%т%1 ^) 

Пр1'Ь8дъ Батюшкова предшествовалъ несколькими днями 
прибыт1Ю императора Александра. Восторженный пр1емъ ожи- 
далъ возвращеше миротворца Европы въ столице. Посбщенхе 
государемъ Павловска императрица Мар1Я Оедоровна пожелала 
ознаменовать особымъ праздникомъ, который и состоялся 27-го 
1ЮЛЯ. Устройство праздника и главнымъ образомъ приготов- 
лен1е хоровъ и лирическихъ сценъ, которые предполагалось 
исполнить, императрица возложила на Ю. А. Нелединскаго-Ме- 
лецкаго. Спешность д^ла и неудача первыхъ попытокъ очень 
затрудняли его 9 и онъ чрезвычайно обрадовался ирх^зду Ба- 
тюшкова и поручилъ ему сочинеше стиховъ. Еще не отдох- 
нувъ съ дороги и уже застигнутый нездоровьемъ, Константинъ 
Николаевичъ не могъ отказаться отъ предложен1Я. „Трудно 
было отговориться", писалъ онъ по этому поводу, — „старикъ 
такъ былъ ласковъ и уб^дителонъ. Я намаралъ, какъ ум^лъ... 
Къ несчаст1ю, я спешилъ: то убавлялъ, то прибавлялъ по сло- 
вамъ капельмейстера и, вопреки моему усерд1Ю, кажется, на- 
писалъ не очень удачно" ^). Ивъ писемъ императрицы къ Не- 
лединскому видно, что н^которыя изм-Ьнешн дрались не только 
по требован1ю капельмейстра, но и по ея собственнымъ указа- 



*) Соч., т. I, стр. 215. 
') Тамъ же, т. Ш, стр. 
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Н1лмъ О* Праздниюь, разум'Ьется^ им%1ъ полный усп'Ьхъ, и по 
словамъ поэта, актеры удачно исполнили сочиненныя имъ сцены. 
Къ сожал%Н1Ю, текстъ ихъ не былъ напечатанъ въ свое время 
и не сохранился. Императрица пожаловала автору брилл1ан- 
товый перстень, который онъ тотчасъ же отослалъ своей млад- 
шей сестр* ^). 

Свидан1е съ сестрами посл'Ь долгой разлуки, разум']&ется, 
было бы очень пр1ятно Константину Николаевичу; однако, по 
разнымъ причинамъ онъ не спЪшилъ %хать въ Хантоново. 
ВнФшнимъ препятств1емъ было то, что разрешить ему отпускъ 
могъ только генералъ Бахметевъ, а его не было въ Петер- 
бурге. Зат'Ьмъ пр1'6хать въ Хантоново къ сестрамъ и не по- 
сетить отца въ его Даниловскомъ было бы не возможно, 
а между т^мъ эта встреча, при натлнутыхъ отношен1яхъ 
между отцемъ и сыномъ, представлялась последнему не осо- 
бенно пр1ятною. Наконецъ, после разнообразныхъ впечат- 
лен1Й заграничнаго похода^ подтъ нашъ какъ бы боялся оди- 
ночества въ деревенской глуши. Притомъ, его занимали и тре- 
вожили соображешя о его ближайшемъ будущемъ. Военная 
служба въ мирное время не представляла для него привлека- 
тельности, и онъ готовъ былъ променять ее на гражданскую, 
но желалъ извлечь известныя выгоды изъ своего прсбывашя 
въ арм1и: пр1обретеше ихъ оправдало бы передъ родными его 
вторичное поступлеше въ военную службу. Еще въ январе 
1814 года онъ былъ награжденъ орденомъ св. Анны второй 
степени за сражеше подъ Лейпцигомъ; кроме того, онъ на- 
деялся получить Владимхрсшй крестъ и быть переведеннымъ 
въ гвард1Ю, съ повышен1емъ на два чина, чтб дало бы ему 
возможность перечислиться въ гражданскую службу надворнымъ 



*) Хроника недавней старины. Изъ архива кп. С. А. Обо^епскаго-Не^едпп- 
скаго-Медецкаго, стр. 209, 210; ср. Р, Архивъ 1866 г., ст. 886. 
») Соч., т. III, стр. 289. 
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сов^тникомъ. При вид^ т^хъ наградъ, который война доставила 
многвмъ И8ъ его сослуживцевъ, въ немъ тоже пробудилось често- 
любхе, и онъ съ лихорадочною тревогой ожидалъ для себя от- 
ЛИЧ1Й, уже заранее огорчаясь возможностью неудачи^ которую 
приписывалъ своей „неблагопрхятной зв^зд^^ ^). Если къ тре- 
вогамъ этого рода прибавить, что Бонстантинъ Николаевичъ не- 
редко получалъ отъ сестры изв%ст1Я о безпрерывно возростаю- 
щемъ разстройств^ ихъ хозяйственныхъ д^лъ, то пр1йдется ска- 
зать, что въ частныхъ его обстоятельствахъ, по возвращен1И 
изъ похода, оказывалось немало поводовъ къ волнен1ямъ. Буду- 
щее опять представлялось ему вполне не обезпеченнымъ, и са- 
мая жизнь казалась лишенною ц^ли. Хандра, обычная спутница 
этихъ тревогъ, стала овлад'Ьвать имъ чрезъ два-три м'1сяца по 
возвращеши въ Петербургъ. „Разв'Ь ты не знаешь^, писалъ онъ 
Жуковскому въ ноябре 1814 года, — „что мнЪ не посидится на 
м^ст^, что я сд&[ался совершеннымъ Калмыкомъ съ н^котораго 
времени, и что пр1ятелю твоему нуженъ „ос^длокъ"^ какъ го- 
ворить Шишковъ^ пристанище, гд% онъ могъ бы собраться съ 
духомъ и силами душевными и гблесными, могъ бы дышать 
свободнее въ кругу такихъ людей, какъ ты, напримФръ?" 
Онъ жаловался, что на его долю достались „одн% заботы жи- 
тейсшя и горести душевныя" и, разсказавъ вкратце свою за- 
граничную одиссею^ прибавлялъ о себ^ и своихъ друзьдхъ слЪ- 
дуюш.ее: „Мы подобны теперь Гомеровымъ воинамъ, разсЬян- 
нымъ по лицу земному. Каждаго изъ насъ гонитъ какой-нибудь 
мститель-богъ: кого Марсъ, кого Аполлопъ, кого Венера, кого 
Фур1и, а меня— Скука" . Подъ вл1ян1емъ хандры Батюшковъ скло- 
ненъ былъ даже чувствовать сомн^нхе въ своемъ дарован1и: оно 
представлялось ему безполезнымъ и для общества, и для него 
самого ^). Понятно, что гнетъ этой мысли дЬйствовалъ на него 



*) Соч., т. III, стр. 285. 
») Тамъ же, стр. 302—304. 
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мучительно я еще бол^е усиливалъ душевную тревогу нашего 
поэта. Въ сущности однако, это сомн'Ьше свид']|^тельствовало 
только о жизненности его таланта^ который, очевидно, искалъ 
новыхъ путей для своего развит1я. 

Батюшковъ возвратился изъ славнаго похода, горячо вооду- 
шевленный т^ми великими событ1ями, которыхъ былъ свид^те- 
лемъ и участникомъ,, и которыя такъ высоко поставили поли- 
тическое и военное значен1е Росс1и. Чтд же засталъ онъ на 
родине? Могло ли удовлетворить его то общественное настроеше, 
которое нашелъ онъ въ Петербурге? Отв'Ьтъ на этотъ вопросъ 
онъ даетъ въ сл^дующихъ стихахъ: 

Казалось, небеса карать его устали 

И тихо соннаго домчали 
До милыхъ родины давножеланныхъ скалъ« 
Проснулся онъ — и что жь?... Отчизны не позналъ! *) 

Высокое латр10тическое воодушевлеше 1812 года значи- 
тельно изменилось въ русскомъ обществе къ концу борьбы съ 
Иалолеономъ. Вызванный ею подъемъ нащональнаго самосо- 
знан1я обратилъ общественное вниман1е на задачи внутренняго 
развит1я, но при обсужден1и ихъ мн^шя людей, еще недавно 
соединенныхъ общимъ чувствомъ патр10тизма, разошлись совер- 
шенно въ разныя стороны. Тесно связанные съ самыми осно- 
вами нашей образованности, вопросы просвещеи1я ставились 
какъ лопало и решались вкривь и вкось, более смело, чемъ 
основательно. „Состояше умовъ теперь таково", писалъ въ 
конце 1813 года одинъ изъ образованнейшихъ людей своего 
времени, С. С. Уваровъ, — „что путаница идей не знаетъ пре- 
дел овъ. Одни хотятъ просвещен1я безвреднаго, то- есть, огня, 
который бы не жегъ; друпе, и ихъ всего более, кидаютъ 



*) Соч., т. I, стр. 193. Стихи взяты изъ п]есы ,, Судьба Одиссея", состав- 
ляющей подражан1е стихотворен1Ю Шйлдера: „0(1у»8еи8**, по саыымъ виборомъ 
своииъ очевидно выражающей собственное настроен]е нашего поэта. 
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въ одинъ м^шокъ Наполеона и Монтескье, французскхя арши 
и французсшя книги, Моро и Розенкампфа^ бредни Шишкова 
и открыпя Лейбница; словомъ^ это — такой хаосъ криковъ, 
страстей^ парт1й, ожесточенныхъ одна противъ другой, одно- 
стороннихъ преувеличен1й, что долго присутствовать при такомъ 
зр'блнщ'Ь н^тъ возможности. Кидаютъ другъ другу въ лицо вы- 
ражешями: релипя въ опасности, потрясенхе нравственности, по- 
борникъ чужеземныхъ идей, иллюминатъ, философъ^ франкъ-ма- 
сонъ, фанатикъ и т. п. Словомъ^ безум1е полное! '^ ^) ЗлиЬтяыъ^ 
что это свидетельство принадлежитъ челов'бку, который, какъ 
и Ватюшковъ, далеко не отличался крайними мн^неями. Дикая 
вражда противъ просвещен1я шла главнымъ образомъ со стороны 
т^хъ людей, которые еще до войны ратоборствовали противъ 
галломан1и, то-есть, со стороны пресловутой Беседы, и Шиш- 
ковъ, съ простодуш1емъ невежды и откровенностью ограни- 
ченнаго человека, не затруднялся утверждать, что писатели, 
искавш1е литературныхъ образцовъ во французской словесности, 
были виновниками не только „заразы французской '^ , но даже 
нашеств1я Наполеона и пожара Москвы, то-есть, изменниками 
своему отечеству. 

Въ горячую пору 1812 года Батюшковъ также вооружался 
противъ „новыхъ Вандаловъ^; во огульная вражда противъ 
просвещен1я, прикрытая любовью къ отечеству, и тогда воз- 
буждала его негодован1е; крайности фанатиковъ удержали его 
отъ слишкомъ сильныхъ увлечен1Й, и еще предъ отправленхемъ 
въ заграничный походъ, во время своего невольнаго досуга въ 
Петербург* въ 1813 году, онъ написалъ сатирическое стихо- 
творен1е, въ которомъ лредалъ посм'Ьян1Ю бездарныхъ и не- 
вежественныхъ изуверовъ Беседы. Остроумной сатир* этой 
была дана форма парод1и на „П^вца въ стан* русскихъ вои- 



*) Тети, Бае ЬеЬеп д. Мш181вГ8 Гг. т. 84в1п. Ш-г В. 2-1е АоП. ВегИп. 
1885, 8. 697—698. 
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новъ^у незадолго предъ т^мъ напечатаннаго. Какъ п^вецъ 
Жуковскаго взываетъ кь мщен1ю Наполеона, такъ п^Ьвецъ въ 
БесЪдЪ Славднороссовъ, грозя мщен1емъ даровитому виновнику 
литературныхъ новшествъ Карамзину между прочимъ возгда- 
шаетъ: 

Н^тъ логики у насъ въ домахъ, 

Грамматикъ не бывало, 
Ми Прологъ въ руки — гибни, врагъ, 

Съ твоей дружиной вллой! 
Отв-Ьдай, дерзк1Й, что сильнМ — 

Разсудокъ или мщенье. 
Пришледъ, мы въ родин-Ь своей! 

За глупыхъ Провиденье! 

Общ1Й смыслъ сатиры составляетъ осужден1е дикой вражды 
къ наукамъ, слЪпаго пристраст1я къ нащональной исключи- 
тельности и фантастической любви къ добродЪтелямъ неведомой 
старины. 

Изъ пребывашя за границей Константинъ Николаевичъ 
вынесъ новое подкр'бпленхе своихъ уб^жденхй. Онъ не могъ не 
видеть, что Европа далеко опередила Росс1ю богатымъ разт 
цв'Ьтомъ умственной жизни, которая у насъ только въ зачат- 
кахъ; онъ сознавалъ^ что и посл'Ь великой поб'&ды надъ Напо- 
леономъ намъ есть чему учиться на Запад'Ь, есть чтб усвоивать 
изъ его литературы; кичливость русскихъ фанатиковъ предъ ев- 
ропейскою образованностью казалась ему не только неуместною, 
но и недостойною великаго молодаго народа, который своими 
победами открывалъ себе славное будущее: въ этомъ-то смысле 
онъ и говорилъ, уподобляя себя скитальцу Одиссею^ что по 
возвращенш онъ „не позналъ своей родины^. 

Какъ ни громко раздавались возгласы фанатиковъ, нашлись 
однако люди, которые не захотели молчать предъ этою ожесто- 
ченною проповедью невежества; особенно замечательно то, что 
защиту дела просвещенхя приняли на себя не крайн1е сторон- 



— 187 — 

НИКИ западнаго образованхя^ а представители ум^ренныхъ 
уб^ждешй, р^зво высвазнвавшхеся противъ галломанхи, но въ 
то же время ум^вшхе отличить отъ нея развипе истинной 
образованности. Мы видели въ своемъ ж^^т% какъ члены 
оленинскаго кружка, не смотря на личную прхязнь Алексея 
Николаевича къ Шишкову и Державину, отделились отъ лите- 
ратурныхъ старов^ровъ въ сужденш о трагед1яхъ Озерова; 
такъ и теперь представители той же среды сочли нужнымъ 
высказаться самостоятельно по вопросу, горячо волновавшему 
общество. Зам^тимЪу что мнопя изъ этихъ лицъ, какъ и самъ 
Оленинъ, принадлежали къ составу Беседы любителей русскаго 
слова; но въ данномъ случае они не могли сочувствовать 
Шишкову и его приснымъ. Съ половины 1813 года началось 
въСын']^ Отечества печаташе знаменитыхъ писемъ И. М. 
Муравьева- Апостола изъ Москвы въ Нижн1й-Новгородъ; въ 
нихъ много говорилось о см^шномъ пристраст1и русскаго 
общества къ Французамъ, говорилось и о вредномъ вл1ян1и 
французской философ1и XVIII вЪка на умы, но разум'^^ется, 
не было тЬхъ выходокъ противъ образованхя, которыя вызвали 
такое горячее негодовате Уварова, когда онъ слышалъ ихъ 
въ петербургскихъ салонахъ. Муравьевъ, напротивъ, настаивалъ 
на томъ, что наше дворянство учится слишкомъ мало, и что въ 
основу нашей школы необходимо положить изученхе классиче- 
скихъ языковъ; онъ же указывалъ и на друпя литературы новой 
Европы, какъ на источники просв'Ьщев1я. Мн']&н1я Муравьева, 
близкаго Оленину^ могутъ быть принимаемы, какъ выражен1е 
уб%жден1й^ господствовавшихъ въ этомъ кругу. Т% же мысли 
высказывалъ Уваровъ въ своихъ письмахъ о перевод'б „Илхады^ ^). 



') Чтен1я въ Бес^л^ любителей русскаго слова, кн. 13 и 17; вто« 
рое письмо появилось въ печати только въ 1815 г., но еще въ 1814 г. было чи- 
тано въ Бес^д^Ь и тогда же стало изв^Ьство Батюшкову (см. Соч., т. II, стр. 75, 
76 и 429) 
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„Безъ основательных'Ь познан1и и долговременныхъ трудовъ въ 
древней словесности", писалъ онъ, — „никакая ноиМшая су- 
ществовать не можетъ; безъ тЬснаго знакомства съ другими 
нов']^йшими мы не въ состоянхи обнять все поде чедов'Ьческаго 

• 

ума, обширное и блистательное поле, на которомъ всЬ пред- 
уб']&жден1Я должнц бы умирать и всякая ненависть гаснуть" ^). 
Въ самомъ начал'Ь 1814 года последовало открыло Импера- 
торской Публичной Библ10теки, и по этому случаю состоялось, 
при многочисленныхъ пос^тителяхъ, торжественное собрате, въ 
которомъ, по мысли Оленина, библ10текарями Брасовскимъ и 
Гн'^^дичемъ прочитаны были разсужден1я, первымъ — о пользе 
знан1й, а вторымъ — о причинахъ, замедляющихъ усп'бхн нашей 
словесности; причины эти Гн'бдичъ находилъ въ томъ, что у 
насъ слишкомъ мало изучаются древн1е языки и слишкомъ 
много пристраст1Я къ языку французскому; сходясь въ зтомъ 
заключен1и съ Муравьевымъ-Апостоломъ и Уваровымъ, онъ од- 
нако отд'Ьлялся отъ нихъ т^мъ, что вовсе умалчивалъ о зна- 
чен1и литературъ новой Европы для развит1я нашей собственной. 
Прочитанная въ томъ же собрати басня Крылова „Водолазы'' 
также по своему решала вопросъ о пользе наукъ, доказывая, что 

... въ ученьи зримъ мы многихъ благъ причину, 
Но дерзшй умъ находитъ въ пемъ пучину 

И свой погибельннй конецъ, 

Лишь съ разницею тою, 
Что часто въ гибель онъ другихъ влечетъ съ собою. 

Такимъ образомъ представители оленинскаго кружка подали 
свой голосъ по вопросу, который въ данную минуту вызывалъ 
самыя разнообразныя суждешя въ обществе. Мн'бнхе было вы- 
сказано очень осторожно и обставлено разными оговорками, 



*) Чтен1я въ Бес^^д^, вн, XVII, стр. 63. 
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но въ общемъ оно, очевидно, противоречило р'Ьшешю фана- 
тиковъ и имЪло даже смыслъ протеста противъ пропов'бдуемыхъ 
ими крайностей. 

Естественно, что Батюшковъ приикнулъ къ суждешлмъ^ 
которыя были заявлены его просв-бщенными собеседниками въ 
домЪ Оленина. Онъ воспользовался первымъ удобнымъ слу- 
чаемъ, чтобы привести въ печати изъ не изданнаго еще письма 
Уварова слова его о польз*! изучен1я древней и новой ино- 
странной словесности. Мало того: въ разсужден1яхъ своихъ 
друзей онъ увид^лъ указан1Я для своей дальн'Ьйшей литера- 
турной д'Ьятельности. . До сихъ поръ онъ признавалъ свой та- 
лантъ способнымъ преимущественно къ тому роду, который на- 
зывалъ „легкою поэзхей"; но теперь, когда потребности вре- 
мени указывали литератур'Ь высошя просв'Ьтительныя задачи, 
онъ счелъ себя не въ прав*! ограничиваться областью интимной 
лирики. Еще въ виду ужасовъ непр1ятельскаго нашествхя онъ 
отрекался отъ нея въ послаши къ Дашкову. Призывая теперь 
Жуковскаго „сделать себ^ прочную славу, основанную на важ- 
номъ д'1лЪ^ ^), онъ и самому себ'Ь намЪчалъ бол-Ье серьезный 
планъ въ литературныхъ занлт1яхъ> Уваровъ указывалъ на пользу 
переводовъ изъ древнихъ авторовъ; но скудость классическихъ 
знашй препятствовала Батюшкову взяться за трудъ, подобный 
предпринятому Гн'Ьдичемъ; къ тому же онъ зналъ за собою не- 
достатокъ усидчивости, которой потребовала бы такая работа. 
Итакъ, не желая насиловать свое поэтическое дарованхе, Ба- 
тюшковъ р'Ьшился обратиться къ щогЬ и испытать свои силы въ 
критик'Ь. Онъ находилъ необходимымъ сод'Ьйствовать образовашю 
вкуса публики и признавалъ долгомъ просв'^^щениаго писателя 



') Ск>ч., т. III, стр. 306; важное д^до, на которое Батюшковъ вызывадъ Жу- 
ковскаго, С0СТ0Я10 въ задуманной посл^днииъ поэи^ „ВладииЕръ**. Настояшя своя 
нашъ поэтъ высказывадъ и въ печати, н въ письмахъ къ другу (Ск>ч,, т. II, стр. 
410; т. Ш, стр. 99). Уваровъ давахъ Жуковскому тотъ же совать (Чтен1я въ 
Бес-Ьд-Ь, кн. 17, стр. 64). 
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напомнить русскимъ читателямъ, что и ихъ родная словесность не 
лишена замЪчательныхъ произведен1й. Съ этою ц'Ьлью Батюшвовъ 
въ 1814 году занялся статьею о сочинешяхъ М. Н. Муравьева 
и даже прннялъ на себя заботы по издашю его „Эмилхевыхъ 
писемъ" ^). Та же мысль — дать справедливую и сочувственную 
оц'Ьнку отечественнымъ талантамъ въ области пластичесвихъ 
искусствъ — руководила имъ и въ другой, тогда же написанной 
(подъ руководствомъ Оленина) стать'Ь: „Прогулка въ Академ1ю 
художествъ"". Наконецъ, то же стремленхе зам'Ьчается во мно- 
гихъ поздн']&йшихъ статьяхъ Константина Николаевича, также 
большею частью посвященныхъ вопросамъ литературнымъ или 
нравственнымъ въ связи со словесностью. 

Никогда, быть можетъ, мысль Батюшкова не работала столь 
д'Ьятельно, какъ въ первые годы по возвращен1и его изъ за* 
граничнаго похода, и это напряженте умственныхъ силъ про- 
должало возрастать въ то время, какъ частныя его д'1ла 
приходили все въ большее разстройство и подавали ему новые 
поводы къ тревогамъ и огорчешямъ. Но, что еще важнее — въ 
сердце его открылся источникъ другихъ, еще сильн'Ьйшихъ по- 
трясенгй: ему суждено было снова испытать волнешя любви. 
Въ дом'Ь Олениныхъ жила одна молодая д'Ьвушка, Анна бе- 
доровна Фурманъ. Она рано лишилась матери ^) и воспитыва- 
лась сперва въ дом'6 своей бабки (вм'бст^ съ двоюроднымъ 
братомъ своимъ 6. П^ Литке, впосл'Ьдств1и графомъ), а зат'&мъ 



*) Соч., т. III, стр. 306. 

') Рожденной Энгедь, сестри статсъ-секретаря Вед. Ив. Энгеля. Отецъ Анны 
бсдоровны, по происхожден1ю Саксонецъ, состоядъ на русской государственной 
сдужб'Ь. Анна Ведоровна родилась въ Звеиигородскоиъ у^зд^, Московской губерши, 
въ 1791 году. Посл'Ь пребывашя въ дои% Олениныхъ Анна Оедоровна жила въ 
Дерпт^, а потомъ въ Ревеле я зд'Ьсь, въ 1822 году, вышла заиужъ за г. Оома. Въ 
1827 году, уже вдовой, она была назначена начальницею С.-Петербургскаго си- 
ротскаго института (нынЬ Николаевск1й) и скончалась въ этой должности въ 
1850 году. Сынъ ея О. А. Оомъ — нын4 секретарь Ея Величества Государыни 
императрицы и почетный опекунъ. 
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у Олениныхъ, Здйсь она им^ла случай видеть лучшихъ рус- 
скихъ писателей и еще ребенкомъ была любимицей Державина. 
Гн'^^дичъ былъ ея учителепъ, Константинъ Николаевичъ также 
зналъ ее съ детства. Еще въ 1809 году онъ вспоминалъ о 
ней въ одномъ письм']^ изъ Финлдндхи къ своему ир1ятелю, ко- 
торый былъ неравнодушенъ къ своей учениц'Ь: „Выщипли перья 
у любви^ которая состар'Ьлась, не вылетая изъ твоего сердца; 
ей крылья не нужны. Анна бедоровна право хороша, и давай 
ей кадить! Этимъ ничего не возьмешь. Не летай вокругъ 
св-Ьчки— обожжешься!" ^). Самъ Батюшковъ былъ въ то время 
увлсченъ другою привязанностью и уже испытывалъ горе раз- 
луки съ любимою женщиной. По ^1рVЬз^^Ь въ Петербургъ, въ 
начал-Ь 1812 года, онъ снова увид-Ьлъ Анну бедоровну девят- 
надцатилетнею русою красавицей. „Она" — по свидетельству 
сообщеннаго намъ известхя — „по скромности и прекраснымъка- 
чествамъ ума и сердца, а равно и прелестною наружностью 
своею, цл^няла многихъ, сама того не подозревая". Разлука, 
а потомъ развлечен1я затушили первую любовь нашего поэта, 
и въ то время онъ^ кажется, считалъ себя застрахованнымъ 
отъ новыхъ волнен1й чувства и храбро посмеивался надъ ро- 
мантическою привязанностью своего друга Жуковскаго. Затемъ 
военная буря 1812 года увлекла Константина Николаевича изъ 
Петербурга; но, по возвращенхи сюда въ следующемъ году, новая 
встреча съ особою, столь давно ему знакомою, имела для него 
решительное значеше; еще до отъезда его въ действующую 
армш прхятели замечали, что сердце его несвободно % Самъ 
поэтъ оставилъ намъ трогательное признан1е въ томъ, что вое- 
поминан1е объ этой встрече не покидало его во время пре- 
быван1я за границей: 



*) Соч., т. III, стр. 35. 

') Письмо Д. В. Дашкова къ кн. П. А- Вяземскому, отъ 25-го 1юня 1814 г.— Р. 
Архниъ 1806 г., ст. 497. 
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Твой образъ л таилъ въ душ^^ моей залогомъ 

1ке1Ч) прекраснаго и благости Творца, 

Я съ имеиемъ твоимъ легЬлъ иодъ знамя брани 

Искать иль славы, иль конца. 
Въ минуты страшпыя чисгЬйши сердца дани 
ТебЪ л приносилъ на Марсовыхъ поллхъ; 
и въ мирЬ, и въ войн^^, во всЪхъ земныхъ краяхъ 
Твой образъ слЪдовалъ съ любов1Ю за мною, 
Съ печальнымъ странникомъ онъ неразлученъ сталъ... 
Какъ часто въ тишин'Ь, весь занятый тобою, 
Въ л'Ьсахъ, гд* Жувизи гордится надъ р4кою, 
И Сейна по цв4тамъ льетъ сребряный кристалъ, 
Какъ часто средь толпы и шумной, и безпечной, 
Въ столиц!^ роскопш, С1)еди прелестныхъ женъ 
Я п^^нье забывалъ волшебное сиренъ 
11 о теб4 одной мечталъ въ тоск* сердечной; 

Я имя милое твердилъ 

Въ прохладныхъ рош;ахъ Лльб10на 
И эхо называть прекрасную училъ 
Въ цв'Ьтущихъ пажитяхъ Ричмона «)• 

Изъ-за границы Батюшковъ возвратился съ св'Ьтлою на- 
деждой найдти въ разд'Ьленной любви успокоенхе своей мету- 
щейся души. Бракъ его, по видимому, не могъ встретить про- 
тивод'Ёйств1я со стороны близкихъ людей; иравда, и на этотъ 
разъ онъ не надеялся па согласхе отца ^); за то въ семь'Ь 
Олепиныхъ смотр'Ьли благосклонно на возможность этого союза, 
а Е. О. Муравьева вполн']^ сочувствовала выбору Константина 
Николаевича и готова была содействовать его женитьбе, безъ 
сомн']&н1Я, въ томъ уб']&ждеи1и, что бракъ дастъ оседлость ея 
слишкомъ непоседливому племяннику. Но въ самой той особе, 
о которой шла рЪчь, нашъ поэтъ не нашелъ полнаго ответа 



') Соч., т. I, стр. 227. 

^) Тамъ же, т. III, стр. 341. 
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на свое чувство, а увид'Ьлъ скорее покорность предъ р-Ьше- 
шемъ другихъ лицъ: 

. . .Я вид'Ьлъ, я читал ъ 
Въ твоемъ молчан1И, въ прерывномъ разговоре, 

Въ твоемъ уныломъ взор^^» 
Въ сей тайной горести потупленныхъ очей, 
Въ улыбк'Ь и въ самой веселости твоей 

Сл-Ьды сердечнаго терзанья... '). 

Батюшковъ любилъ слишкомъ сильно и слншвомъ честно для 
того, чтобы насиловать чужое чувство; утративъ надежду на 
свободное соглас1е со стороны любимой нмъ особы, онъ пред- 
почелъ остановить свои искан1я. Но ударъ былъ нанесенъ ему 
прямо въ сердце и тяжело отозвался на всемъ его существе. 
И не смотря на то, покинуть Петербургъ, оторваться отъ 
среды, гд']^ на него обрушилось столько огорчен1Й, но гд'Ь въ 
то же время С1яли немног1я св'Ьтлыя точки его жизни, онъ не 
имЪлъ духа. Такъ прошло около шести м^сяцевъ, наполненныхъ 
для него мучительными колебашями. Въ январе 1815 года ду- 
шевное волнеше Константина Николаевича^* разр'бшилось бо- 
лезнью, сильнымъ нервнымъ разстройствомъ, и только въ ис- 
ход* этого м-Ьсяца, благодаря попечен1ямъ Е. б.^Муравьевой, 
онъ вышелъ изъ опасности ^). Тогда наконецъ оегь решился 
оставить столицу и *хать въ деревню, куда уже давно призы- 
вали его родственныя обязанности. 



*) Соч., т. I, стр. 228. 

') Тамъ же, т. Ш, стр. 309. 
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IX. 

БатюшБопъ въ деревне въ первой половине 1815 года. — 11ребыван1е въ Каменц4- 
11одольскомъ во второй половине того же года. — Тяжеюе душевное состояв1е. — 
Правствениый переворогъ и победа надъ собою. — Переписка съ Жуковскимъ. — 
Произведен1Я Батюшкова въ проз-Ь и стихагь, написанныя въ Каменце. — Отъ^здъ 

Батюшкова въ Москву. 

Батюшковъ еще по зимнему пути могъ ирх-бхать въ Хан- 
тоново. Повидавшись съ его обитательницами^ онъ поспЪшилъ 
нав'1стить старика-отца въ его Даниловсвомъ. Пос^щеше это 
произвело на сына самое тяжелое впечатлите. „Я былъ у 
батюшки^, писалъ онъ Е. 6. Муравьевой, — „и нашелъ его 
въ горестномъ положеши: д'Ьла его разстроены, но поправить 
можно ему самому. Шесть дней, которые провелъ у него, изму- 
чили менл^ ^). Не лучше впрочемъ шли д'Ьла и въ Хантонов^, 
гд-Ь хозяйничала Александра Николаевна^ и не такому безза- 
ботному и непредусмотрительному человеку, какъ ея братъ, бы- 
ло распутывать прихотливую с^ть экономическихъ неурядицъ. 
Т'Ьмъ не мен'&е, все настоящее пребываше Константина Ни- 
колаевича въ Хантонов^ было посвящено хлопотамъ по хо- 
зяйству; даже съ Гн'Ьдичемъ онъ переписывался на этотъ разъ 
не столько о литературныхъ д']&лахъ, сколько о закладе сестрина 
им'Ьнья въ опекунск1Й сов'Ьтъ. Вопросъ о перевод']^ Батюшкова 
въ гвард1Ю по прежнему оставался не р'Ьшеннымъ и также 
возбуждалъ его безпокойство. По этому д^у Бонстантинъ Ни- 
колаевичъ писалъ и къ Дашкову, и къ Муравьевой, и къ Оле- 
нину, но д'^^ло не двигалось, а Алекс^^й Николаевичъ даже не 
отв'^^чалъ ему. Бъ концу своего отпуска Батюшковъ, не полу- 
чивъ увольнен1я отъ службы, увид'блъ себя въ необходимости 
"бхать въ Баменецъ-Подольскъ, гд'Ь жилъ Бахметевъ, и гд§ на- 



') Соч., т. Ш, стр. 310. 
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ходил ась его штабъ-ввартвра. „Если переводъ въ гвард1ю не 
удастся", писалъ Батюшковъ своей тетк-Ь, — „Богъ съ нимъ! Я 
перенесу это огорченхе безъ дальнихъ усил1Й. Но признаюсь 
вамъ, что ияЬ ирхятн'Ье бы было получить два чина при 
отставке, одними» словомъ — то, чтд я заслужилъ. Неудачи по 
службе меня отвратили отъ нея совершенно" ^). Самолюбхе 
его еще разъ было сильно уязвлено, и хотя онъ собирался 
нести свою скучную службу въ Каменц-Ь „еп уёгИаЫе сЬета- 
Иег", но въ то же время находилъ, что служба эта несовс']&мъ 
лестная. „На счаспе", писалъ онъ Гн-Ьдичу, — „я права не 
им'^^ю, конечно; но горестно истратить прелестные дни жизни 
на большой дорог'6, безъ пользы для себя и для другихъ. Всего 
же горестн'бе быть оторваннымъ отъ словесности, отъ занятхй 
ума, отъ милыхъ привычекъ жизни и друзей своихъ. Такая 
жизнь — бремя!" ^) 

Въ 1юл']& 1815 года Бонстантинъ Николаевичъ находился 
уже въ Подолш. Заран'бе р'бшивъ, что пребыван1е въ БаменцЪ 
для него все равно^ чтд ссылка, Батюшковъ никакъ не могъ 
помириться съ жизнью провинщальнаго города, куда его за- 
кинули обстоятельства. Онъ любовался его живописною стариной, 
былъ довел енъ, что находится въ тепломъ климв.тЬ, „въ царств'Ё 
зефировъ и цвЪтовъ", но чрезвычайно тяготился отсутствхемъ 
людей, которые были бы емунодуш-Ь. „РазсЬяшя никакого!" — 
жаловался онъ въ одномъ изъ писемъ къ теткЬ. — „Мы живемъ 
въ крепости, окружены горами и Жидами. Вотъ шесть нед'^^ль, 
что я зд'Ьсь, и ни одного слова ни съ одною женщиной не 
говорилъ. Вы можете судить, какое общество въ Каменце! 
Ером!» сов'бтниковъ съ женами и съ д'&тьми, кром% должностныхъ 
людей и стряпчихъ, двухъ или трехъ гарнизонныхъ полковни- 
ковъ, безмолвныхъ офицеровъ и ц^лой толпы Жидовъ, — ни 



•) Соч., т. 111, стр. 317. 
') Тамъ же, стр. 318, 319. 
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души!^ ^) Бахметевъ принллъ Батюшкова ласково; но Констан- 
тинъ Николаевичъ, по видимому, не находилъ особеннаго удо- 
вольств1Д въ обществе бол^зненнаго старика, хотя и виделся 
съ нимъ безпрерывно. У нашего поэта мелькнула было мысль 
съездить на Черное море, чтобы купаться; но нам^ренхе это не 
могло быть осуществлено ^). Едва ли не единственный челов^къ 
въ Баменц'Ь, съ которымъ Батюшковъ могъ вести прхятную и 
занимательную беседу, былъ местный губернаторъ, графъ Б. Фр. 
де-Сенъ-При; у этого любезнаго, добраго, честнаго и хорошо 
образованнаго французскаго эмигранта, оставшагося на русской 
служб'Ь и по возстановленш Бурбоновъ, Бонстантинъ Николаевнчъ 
охотно проводилъ вечера и пользовался его библ10текой; но и 
то было случайное знакомство, не освященное старою прхязнью 
и д'Ьйствительною общностью интересовъ. Такой же случайный 
характеръ им-бла встреча его въ Баменц^ съ г. Герке: онъ 
напомнилъ Батюшкову Жуковскаго и Тургенева, такъ какъ 
былъ ихъ товарищемъ по Московскому благородному пансюну ^). 
Такимъ образомъ, одинокая жизнь Бонстантина Николаевича 
на далекой окраин'Ь Росс1и волей-неволей сосредоточивала его 
мысль и заставила его углубиться въ самого себя; этому впро- 
чемъ вполне соотв'Ьтствовало то душевное состоян1е, которое 
онъ принесъ съ собою въ Баменецъ. 

Съ глубокою раной въ сердц'Ь Батюшковъ оставилъ Петер- 
бургъ, и не на радость побывалъ онъ въ родной семь'6, гд^ 
встр'Ьтилъ лишь новыя огорчен1я. Бъ Баменц^ то чувство, ко- 
торое онъ старался затушить въ себ'Ь отъ^здомъ изъ столицы, 
вспыхнуло съ новою силой: 

Напрасно я сп^шилъ отъ сЬверныхъ степей, 
Холоднымъ солнцемъ осв^щенныхъ, 



*) Соч., т. III, стр. 343. 

») Тамъ же, стр. 333. 

») Тамъ же, стр. 337, 343, 347. 
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Въ страну, гдЬ Тирасъ бьетъ излучистой струей, 
Сверкая между горъ, Церерой поалащенныхъ, 
И древвш поить народовъ племена! 
Напрасно! Всюду мысль преслЪдуетъ одна 

О милой, сердцу незабвенной, 

Еоторой имя мн% священно, 
Которой взоръ одинъ лазоревыхъ очей 
ВсЪ иеба на земл% блаженства отверзаетъ, 
И слово, звуБЪ одинъ, прелестный звувъ рЬчей, 

Меня мертвить и оживляетъ! ') 

Порою казалось ему, что счаспе раздоенной любви для него 
не утрачено, и онъ со страстнымъ призывомъ обращался кь 
любимому существу: 

Другь милый, ангелъ мой, сокроемся туда, 
Гд-Ь волны кротк1Я Тавриду омывають, 
И Фебовы лучи сь любовью озаряють 
Имъ древней Грещи священныя м^та! 

Мы тамъ, отверженные рокомь, 
Равны несчастхемь, любов1Ю равны, 
Подъ небомъ сладостнымъ полуденной страны 
Забудемъ слезы лить о жреб1и жестокомь, 
Забудемь имена фортуны и честей. 
Тамь, тамъ насъ хижина простая ожидаеть, 
Домашн1Й ключъ, цвЪты и сельсюй огородъ. 
Посл^дн1е дары фортуны благосклонной, 
Васъ нламепны сердца прив^тствують стократъ! 
Вы краше для любви и мраморныхъ палатъ 

Пальмиры сЬвера огромной! ') 

Но так1я мечты поэта бывали непродолжительны, и вм'бсто нихъ 

снова являлась горечь сомн^нтя, бол^е мучительнаго, ч'1мъ самая 

разлука: 

Ничто души не веселить. 
Души, встревоженной мечтами, 



*) Соч., т. I, стр. 223, 224. 
') Тамъ же, стр. 221. 



— 198 — 

И гордый умъ не победить 
Любви — холодными словами! *) 

Вдали отъ всего, чтЬ было дорого его сердцу, поэтъ самъ себя 
не узнавалъ 

Подъ новымъ бременемъ печали. 

Теряя надежду на взаимность, онъ утрачивалъ в'Ьру и въ 
последнее свое богатство, въ свой таланты 

Ш^тъ, нЪтъ, мн^^ бремя жизнь! Что въ ней безъ упованья 

Украсить жреб1Й твой 
Любви и дружества прочнейшими цветами, 
ВсЬмъ жертвовать теб*, гордиться лишь тобой, 
Блаженствомъ дней твоихъ и милыми очами, 
Признательность твою и счастье находить 

Въ р^чахъ, въ улыбке въ важдомъ взор^, 
Шръ, славу, суеты протекш1я и горе, 
Все, все у ногъ твоихъ, какъ тяжк1й сонъ, забыть! 
Что въ жизни безъ тебя! Что въ ней безъ упованья, 
Безъ дружбы, безъ любви— безъ идоловъ моихъ!.. 

И муза, с^туя, безъ нихъ, 

Св^тильникъ гасить дарованья ^). 

Состоян1е духа Батюшкова было близко къ отчаашю. А 
между т^мъ изъ Петербурга до него достигали только безот- 
радный в'Ьсти и приходили не заслуженные упреки. Тамъ не 
ум^ли объяснить себ'Ь причины, почему онъ воздержался отъ 
рЪшительнаго шага. Упорное молчанхе Оленина въ отв^тъ на 
его письма доказывало, что онъ на него сердится; Гн'&дичъ 
также писалъ Батюшкову очень р'бдко ^; даже Е. 6. Муравьева, 
умная, благородная женщина, съ горячимъ сердцемъ, любившая 
Константина Николаевича какъ роднаго сына^ даже она находила 



*) Соч., т. I, стр. 225. 

') Тамъ же, стр. 228, 229. 

•) Тамъ же, т. Ш, стр. 335, 33^. 
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въ его поступкахъ непонятную непоследовательность. „Вы меня 
критикуете жестоко", писалъ ей Батюшковъ изъ Каменца, — „'и 
везде видите противореч1я. Виноватъ ли я, если мой разсудокъ 
воюетъ съ моимъ сердцемъ? Но д^ло о разсудк^: я правъ совер- 
шенно. Ни отсутств1е, ни время меня не изменили. Если Все- 
ВЫШН1Й не отниметъ отъ меня руки Своей, то я все буду мыслить 
по старому, не пожертвую ник^мъ для собственныхъ выгодъ... 
Если Михаиле Никитичъ любилъ меня, какъ ребенка, если онъ 
поручалъ меня вамъ, то онъ же не требуетъ ли отъ меня еще 
строже пожертвовашй? Н^тъ, не пожертвовашй^ но исполнен1я 
моего долга по всей силе". Чтобы быть более понятнымъ и 
убедительнымъ, но въ то же время не сказать ничего лиш- 
няго, Батюшковъ распространялся объ ограниченности своего 
состояшя, которое не позволяетъ ему жениться, о препят- 
ств1яхъ со стороны отца, о своемъ непостоянномъ характере, 
но 8аг!шъ нечаяннымъ намекомъ все-таки проговаривался объ 
истинной причине, почему онъ не решился просить руки лю- 
бимой имъ девушки: „Не иметь отвращешя и любить — боль- 
шая разница. Кто любить, тотъ гордъ". И затемъ прибавлялъ: 
„Что касается до службы, до выгодъ ея, то Богъ съ ними, съ ней! 
Для чего я буду теперь искать чиновъ, которыхъ я не уважаю, 
и денегъ, который меня не сделаютъ счастливымъ? А искать 
чины и деньги для жены, которую любишь? Начать жить подъ 
одною кровлею въ нищете, безъ надежды?.. Негь, не согла- 
шусь на это, и согласился бы, еслибъ я только на себе осно- 
валъ мои наслажден1я! Жертвовать собою позволено^ жертво- 
вать другими могутъ одни злыя сердца. Оставимъ это на про- 
изволъ судьбы! Жизнь — не вечность, къ счаст1ю нашему: и 
терпенш есть конедъ!" ^) 

Итакъ, вопреки самымъ дружескимъ советамъ, Батюшковъ 
твердо стоялъ на своемъ решен1и. Но откуда же у этого слабо- 



•) Соч., т. III, стр. 341-34^. 
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характернаго, капризнаго человека, который до сихъ поръ такъ 
легко поддавался своимъ прихотдмъ, взялась душевная сила, 
чтобы противостоять влечен1ю своей страсти? Попытаемся найдти 
ответь въ его собственныхъ признашяхъ *). 

До сихъ поръ Батюшковъ считалъ ц^ью жизни счаспе и 
искалъ его въ наслажден1яхъ ума и сердца, души и т^^. 
Такъ его учили любимцы его— Горащй, Монтань^ Вольтеръ; 
такъ пропов'Ёдовала господствовавшая въ ХУШ вЪк! фило- 
софская школа, которой онъ былъ в'Ьрнымъ послЪдователемъ. 
Опытъ жизни показалъ ему ц^ну этого учен1я. Если и прежде 
въ стихахъ его и особенно въ письмахъ прорывались иногда 
жалобы на недостижимость столь желаннаго благополуч1я, то 
теперь, когда молодость была прожита, онъ приходилъ къ горь- 
кому сознан1Ю, что жестоко обманулся въ своемъ идеал'Ь. „ГдЪ же" , 
спрашнвалъ онъ себя теперь, — „С1и сладости, С1и наслажден1Я 
безпрерывныя, сш дни безоблачные, С1и часы и минуты, сотканные 
усердною Паркою изъ н'бжнМшаго шелка, изъ злата и розъ 
сладостраст1я?.. Гд4 и чтб такое эти наслажден1я, убЪгающхя, 
обманчивыя, непостоянныя, отравленныя слабостш души и т'Ьла, 
помраченныя вэспоминашемъ или грустнымъ предвид^н1емъ бу- 
дущаго? Къ чему ведутъ эти суетныя познашя ума, науки и 
опытность, трудомъ пр1обр*тенныя?" ^) Вопросы эти оставались 
безъ ответа, или приводили къ отв'бту отрицательному. 

Не одинъ и не первый изъ людей своего в'Ька, Батюшковъ 
испыталъ это смутное состояше души, порожденное разладомъ 
между идеаломъ и д'^^йствительностью. Предчувствованный Руссо, 
нам'Ьченный Гётевскимъ „Бертеромъ'', типъ разочарованнаго 
челов'Ёка уже воплотился въ Шатобрхановомъ „Рене" и увлекалъ 



V Разуи1>емъ дв-]^ замечательный статьи, написаниыя Батюшковымъ въ быт- 
ность въ Камеи ц'к ^^Н'Ьчто о морали, основанной на философ! и и релипи** и 
^0 лучшихъ качествахъ сердца". 

') Соч., т. II, стр. 133. 
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тогда мнопе умы. Батюппсовъ не остался чуждъ этому соблазну: 
еще въ 1811 году онъ сознавался^ что „любить этого сума* 
сшедшаго Шатобрхана. . • а особливо по ночамъ, тогда, когда 
можно дать волю воображешю^ ^). Въ этомъ характере, ко- 
торый представленъ французскимъ писателемъ съ очевиднымъ 
сочувств1емъ9 нашъ поэтъ могъ находить оправдаше своимъ 
собственнымъ слабостямъ: какъ Рене, онъ былъ непостояненъ 
и, подобно ему, объяснялъ свою неустойчивость т1мъ, что 
всегда стремился къ совершенному, высшему благополуч1ю. „Раз* 
дражаемый своею фантазхей, Репе презираетъ все обыкновенное: 
на действительность онъ смотритъ свысока, какъ на призрачный 
М1ръ, къ которому не стоитъ прилагать своихъ силъ и способ- 
ностей. Отъ жизненной прозы онъ уходить въ себя и живетъ 
среди своихъ несбыточныхъ грезъ, мечташй и химеръ" ^. Таковъ 
былъ и Батюшковъ въ годы своей молодости, когда, въ погоне за 
какимъ-то неосуществимымъ счаспемъ, на призывы своихъ друзей 
заняться простыми житейскими д^ами онъ отв^чалъ^ что не 
рожденъ для такихъ скучныхъ и безполезныхъ занят1Й. - Но съ 
т^хъ поръ изменилось очень многое. Надъ Россхей промчалась 
гроза непр1ятельскаго нашеств1Я9 которая^ затронувъ интересы 
вс^хъ и каждаго, пробудила неслыханное патр1отическое во- 
одушевлеше. Мы уже знаемъ, какъ отозвались эти собыпя на 
нашемъ поэте, какъ они подняли энерпю его духа и поко- 
лебали его прежн1я космополитическк уб^ждетя; каковы бы 
ни были его впечатлен1я по возвращенш въ отечество изъ слав- 
наго заграничнаго похода, но теперь онъ сталъ ближе къ своему 
родному, къ кореннымъ основамъ русской жизни. Какъ боль- 
шинство своихъ современниковъ, въ „чудесныхъ собыпяхъ" по- 
беды надъ Наполеономъ и въ его низложен1и онъ вид^лъ те- 



*) Соч., т. Ш, стр. 130; ср. стр. 135. 

') Шаховъ. Французская литература въ первые годы XIX в^ка. М. 1875, 
стр. 137. 




— 202 — 

перь непосредственное вмешательство Высшихъ Силъ. Тогда и 
въ его сердце проникъ оплть лучъ св^та изъ того М1рау ко- 
торый онъ забывалъ ради обманувшей его людской мудрости. 
СовсЪмъ новый строй мыслей слышится теперь въ его р'Ьчахъ: 
„Челов^къ есть странникъ на гежлЬу говорить святый мужъ; 
чужды ему грады^ чужды веси, чужды нивы и дубравы: гробъ — 
его жилище во в^къ. Вотъ почему вс% системы и древнихъ, 
и новЪйшихъ недостаточны! ОнФ ведутъ челов'Ька къ блаженству 
вемнымъ путемъ и никогда не доводятъ; систематики забываютъ, 
что челов^къу сей царь, лишенный вФнца, брошенъ сюда не для 
счаст1я минутнаго; они забываютъ о его высокомъ назначеши, 
о которомъ вфра, одна святая вЪра, ему напоминаетъ. Она по- 
даетъ ему руку въ самыхъ пропастяхъ^ изрытыхъ страстями или 
непр1язненнымъ рокомъ; она изводить его невредимо изъ тре- 
волнен1Й жизни и никогда не обманываетъ, ибо она переносить 
въ в'Ьчность вс'Ь надежды и все блаженство челов']&ка. Лучш1е 
изъ древнЪйшихъ писателей приближались къ симъ вФчнымъ 
истинамъ, которыя Святое Откровенхе явило намъ въ полномъ 

С1ЯН1И" ^). 

Это -то пробужден1е религхозныхъ инстинктовъ въ душФ Ба- 
тюшкова и было тою великою, неодолимою силой, которая по- 
могла ему стойко выдержать борьбу съ порывомъ пламенной 
страсти, овладевшей его существомъ. У любви, когда она не 
встр-Ьчаотъ сочувств1Я, пробуждается особая чуткость, которая 
разоблачаетъ предъ нею печальную истину; съ той минуты, 
какъ Батюшковъ понялъ, что его любовь не находить себФ 
полнаго отв']§та, онъ р'Ьшился отказаться отъ всякой мысли о 
бракЪ, не смотря на дружесшя уб'бждешя близкихъ, говорив- 
шихъ о другой стороне: стерпится — слюбится. Поступить иначе 
значило, по его понят1ямъ, поступить противъ сов'бсти и по- 



') Соч., т. II, стр. 135, 136. То же говоридъ онъ тогда и въ стихахъ сво- 
игь; см. послаихе „Къ другу" (кн. П. А. Вяземскому)— Соч., т. I, стр. 237. 
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губить за разъ и любимое существо, и себя самого: „Я не могу^, 
говорилъ онъ, — „постигнуть доброд'Ьтели, основанной на исклю- 
чительной любви къ самому себЪ. Напротивъ того, доброд^Ьтель 
есть пожертвован1е добровольное какой-нибудь выгоды, она есть 
отреченге отъ самого себя" ^). Возвышенное настроеше, давшее 
ему твердость пожертвовать влечен1ями своей страсти и съ по- 
корностью перенести новый ударъ судьбы, въ конецъ разрушав- 
Ш1Й его мечты о счастш, выразилось во всей полноте въ сл'бдую- 
щемъ превосходномъ стихотворен1И, которымъ завершается ду- 
шевная борьба, пережитая поэтомъ вдали отъ близкихъ ему 
людей: 

Мой духъ, доверенность къ Творцу! 
Мужайся, будь въ терп']Ьньи камень! 
Не Онъ ли къ лучшему концу 
Меня провелъ сквозь бранный пламень? 
На иол'к смерти чья рука 
Меня таинственно спасала 
И жадный крови мечъ врага, 
И градъ свинцовый отражала? 
Кто, кто мн* силу далъ сносить 
Труды и гладъ, и непогоду 
И силу въ бедств-Ь сохранить 
Души возвышенной свободу? 
Кто велъ меня отъ юныхъ дней 
Къ добру стезею потаенной 
И въ бур^ иламенныхъ страстей 
Мой былъ вожатай неизменной? 

Онъ, Онъ! Его все дарт. благой! 
Онъ намъ источникъ чувствъ высокихъ. 
Любви къ излш;ному прямой 
И мыслей чистнхъ и глубокихъ! 
Все даръ Его, и краше вс^хъ 
Даровъ—надежда лучшей жизни! 



') Соч., т. II, стр. 144. 
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Когда жь узрю спокойннй брегъ, 
Страну желанную отчизны? 
Когда струей небесннхъ благъ 
Я утолю любви желанье, 
Земную ризу брошу въ прахъ 
И обновлю существованье? О 

Это вдохновенное обращеше къ божественной благости на- 
чинается стихомъ, взятымъ у Жуковскаго ^), и не случайно: 
въ томъ настроен1и, въ какомъ чувствовалъ себя теперь Ба- 
тюшвовъ, мысль его естественно обращалась къ тЪмъ изъ его 
близкихъ, кто былъ чисть душой и помыслами, а таковы по пре- 
имуществу были Жуковск1Й и Петинъ. Памяти этого послед- 
няго, товарища трехъ походовъ, „погибшаго надъ Плейсскими 
струями^, Батюшковъ посвятилъ двФ написанныя въ Баменц^& 
статьи, и въ одной изъ нихъ онъ самъ объясняетъ, какой смыслъ 
имФла для него память объ этой светлой личности: „Я ношу 
сей образъ въ душ%, какъ залогъ священный; онъ будетъ пу- 
тево дителемъ къ добру; съ нимъ неразлучный, я не стану бл^д- 
н^ть подъ ядрами, не изменю чести, не оставлю ея знамени. 
Мы увидимся въ лучшемъ мгрЪ; здЪсь мнФ осталось одно вое- 
поминан1е о друг%, воспоминашс, прелестный цв^тъ посреди 
пустыней могилъ и развалинъ жизни ^ ^. Что касается Жу- 
ковскаго, то авторъ „П^вца въ стан% русскихъ воиновъ^ сталъ 
теперь для нашего поэта типомъ литературнаго деятеля, спо- 
собнаго удовлетворить высокому значешю нащональнаго поэта, 
и вм'бст']^ съ т^мъ явился другомъ-руководителемъ въ его нрав- 
ственной жизни. 



«) Соч., т. I, стр. 233, 234. 

') Изъ „П^вца въ стан^Ь русскнхъ воиновъ'^: 

А мы?... Доверенность къ Творцу! 

Чтобъ ни быдо, Незримый 
Ведетъ насъ бъ лучшему концу 
Стезей непостижимой! 
•> Соч., т. II, стр. 189. 
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„ВЬ^л и нравственность^, писалъ Батюшвовъ все въ той 
же статье, изъ которой мы извлекли уже много данныхъ для 
истор1и его духовнаго перерожденхя, — „в^ра и нравственность, 
на ней основанная, всего нужнее писателю. Закаленныя въ 
ея светильнике, мысли его становятся постояннее, важнее, 
сильнее, краснореч1е убедительнее; воображенхе при свете ея 
&е заблуждается въ лабиринте созданхя; любовь и нежное бла- 
говолеше къ человечеству дадутъ прелесть его малейшему вы- 
раженш, и писатель поддержитъ достоинство человека на вы- 
сочайшей степени. Какое бы поприще онъ ни протекалъ съ своею 
музою, онъ не унизитъ ея, не оскорбить ея стыдливости и въ па- 
мяти людей оставитъ прхятныя воспоминан1я, благословенхя и слезы 
благодарности: лучшая награда таланту^ ^). Жуковсшй въ по- 
нят1яхъ Батюшкова въ значительной мере удовлетворялъ этому 
идеалу писателя. Въ былое время друзья-поэты резко расходи- 
лись во взгляде на жизнь и поэзш; но когда въ сознан1и Ба- 
тюшкова совершился внутреншй переворотъ, онъ лучше понялъ 
возвышенный идеализмъ Жуковскаго. Еще вскоре по возвра- 
щен1и И8ъ-эа границы, полный самыхъ разнообразныхъ впечат- 
лен1Й и охваченный новымъ приливомъ давно таившейся въ немъ 
любви, Константинъ Николаевичъ просилъ у Жуковскаго совета: 
чемъ ему наполнить пустоту душевную и чемъ принести пользу 
обществу ^); после же того, какъ нашъ поэтъ вышелъ победи- 
телемъ изъ тяжелой борьбы между слепою страстью и нрав- 
ственнымъ долгомъ, онъ еще сильнее почувствовалъ уважеше 
къ Жуковскому, какъ поэту и человеку. „Благодарю тебя, милый 
другъ", писалъ ему Константинъ Николаевичъ изъ Каменца, — 
„за несколько строкъ твоихъ изъ Петербурга и за твои советы 
изъ Москвы и Петербурга. Дружба твоя — для меня сокровище, 
особливо съ некоторыхъ поръ. Я не сливаю поэта съ другомъ. 



*) Соч., т. II, стр. 138—139. 
') Тамъ же, т. Ш, стр. 301, 
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Ты будешь совершенный поэтъ, если твои дароваша возвысятся 
до степени души твоей, доброй и прекрасной, и которая бли- 
стаетъ въ твоихъ стихахъ: вотъ почему я ихъ перечитываю 
всегда съ новымъ и живымъ удовольствхемъ, даже и теперь, 
когда П0931Я утратила для меня всю прелесть.... Ты много 
испыталЪу какъ я слышу и вижу изъ твоихъ писемъ, но все 
еще любишь славу, и люби ее!" ^) Жуковск1й д-Ёйствительно 
много пережилъ и выстрадалъ душою съ т1хъ поръ, какъ раз- 
стался съ Батюшковымъ: и ему любовь, хотя была осв'Ьщена 
полною взаимностью, принесла больше горя, Ч'Ьмъ радости; но 
въ чистот'Ь и возвышенности своего чувства онъ нашелъ такую 
крепость духа, которая пе допустила его до отчаяшя и сохранила 
прозрачную ясность его души и благородную энерпю для д-Ьятель- 
ности. Ответы Жуковскаго на письма Батюшкова не сохранились, 
но можно съ уверенностью сказать, что въ нихъ выражалась вся 
та д']^тельная и живительная сила дружбы, на которую была 
способна его прекрасная душа. Въ порывахъ своего унышя 
Батюшковъ не разъ повторялъ, что горе жизни убило въ немъ 
талантъ. Васил1Й Андреевичъ постоянно ободрялъ его, настой- 
чиво побуждалъ къ труду, говорилъ о нравственномъ значенш 
поэтическаго творчества, приглашалъ (хать вм^ст^ въ Брымъ, 
словомъ — истощалъ всЬ усил1я, чтобы поднять упавшш духъ 
своего друга. И все это Жуковсшй д'Ёлалъ въ то время, когда 
и у него было очень тяжело на сердце: съ пересел ешемъ въ 
Петербургъ ему предстояла полная перемена жизни, и прихо- 
дилось разставаться съ дорогими связями молодыхъ л'Ьтъ; угЬшая 
Батюшкова, ЖуковскШ въ то же время, въ письме къ роднымъ 
цримЪнялъ къ себЪ его слова, что ^воображеше побл^лдЬю^ 
въ новой обстановке % Дружесюя увеш;ан1я оказались не без- 
плодными для нашего поэта: наплывъ новыхъ идей въ его го- 



*) Соч., т. III, стр. 344. 

*) Р, Архивъ 1864 г., ст. 459; ср. Соч. Бат., т. Ш, стр. 345. 
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лов^ требовмъ исхода, въ декабре 1815 года Батюшковъ уже 
могъ порадовать Васил1л Андреевича извФспемъ о новыхъ своихъ 
произведешяхъ; слова его были прямымъ отвФтомъ на советы 
ДРУ^'А' Г) Я готовъ бы отказаться вовсе отъ музъ", писалъ онъ, — 
„если бы въ нихъ не находилъ еще нФкотораго ут%шен1я отъ 
душевной тоски ^, и зат1мъ сообщалъ перечень цЪлаго ряда 
статей въ прозЪ, написанныхъ въ БаменцФ. „Это все^, объ- 
яснялъ Батюшковъ, — „намарано мною зд^сь отъ скуки, безъ 
книгъ и пособ1й: но можетъ быть, отъ того и мысли покажутся 
вамъ (то-есть, друзьямъ) св^ж'^е^ ^). Очевидно, Батюшковъ при- 
давалъ особенное значен1е этимъ статьямъ своимъ, и онъ не 
ошибался въ ихъ оц^нкЪ: въ числ']^ ихъ были гЬ этюды о нрав- 
ственныхъ вопросахъ, которыми онъ засвид'Ьтельствовалъ р'1ши- 
тельную перемену въ своемъ м1росозерцан1и. Не оказался правъ 
Константинъ Николаевичъ и въ своихъ жалобахъ на утрату 
поэтическаго таланта: подъ вл1ян1емъ горя и послФдовавшаго 
за нимъ душевнаго просв^тл^шя -его даръ въ поэз1и не только 
не угасъ, а напротивъ, сказался рядомъ глубоко прочувство- 
ванныхъ стихотворешй, въ которыхъ сила поэтическаго выра- 
жен1Я и фактура стиха достигаютъ высокаго совершенства ')• 
ВсЪ эти элег1и имФютъ тесную связь между собою, такъ какъ 
возникли изъ одного настроен1я и изображаютъ его съ одина- 
ковою искренностью. Когда впослФдствхи, по выЪздФ изъ Ка- 
менца, Батюшковъ сообщилъ друзьямъ этотъ циклъ своихъ по- 
этическихъ произведешй, они встр']&тили ихъ съ восторгомъ. Жу- 
К0ВСК1Й написалъ Батюшкову письмо, которое тотъ принялъ „съ 
неизъяснимою радостью, съ восхищешемъ"; нашъ поэтъ, какъ 



•) р. Архивъ 1864 г., ст. 459; ср. Соч. Ват., т. Ш, стр. 357, 359. 

') Въ Каменце БатюшЕовымъ написаны между прочимъ сд^дуюпця п1есы: 

.;,Таврида", „Разлука'^, „Пробуждеше'', яВосаои]гаан1я'', „Мой ген1й'' (Соч., т. I, 

стр. 221 — 230). Эти именно сгихотворен1я быди сообщены Батюшковымъ, чрезъ 

князя Вяземскаго, Жуковскому въ особой тетради, которая сохранилась въ бума- 

гахъ посдфдняго. Нын^ ата рукопись принаджежитъ П. Н. Батюшкову. 
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нн быжъ санолюбигь, пряшелъ даже въ смущеше оАпохвалъ 
друга; объясняя свое душевное соетояше, въ которою вдегш 
быяв напнсанн, онъ говорвяъ: ,,0ъ рожден1я я нн&гьиадушй- 
черное пятно 9 которое росяо, роеяо съ я^тамн ■ чуть было не 
зачернило всю душу. Богъ и равсудокъ спасян^^ ^). Словаки 
этими поатъ каялся въ суетныхъ увлечетяхъ своей юности, 
когда за порывами веселости пережнвалъ тя1Ч>ствыя ммнутн 
отчаян1я, и выражалъ неподдельную радость^ что для него насту- 
пило духовное обновленхе, которое давало ему вовия силы для 
плодотворной деятельности. 

Пробуждеше втихъ силъ Батюшковъ почуялъ еще въ своемъ 
одиночестве на юге Россш, и съ той минуты пребываше въ 
Каменце, вдали отъ дружескаго иоощрешя, стало ему невнио- 
симо. Въ конце 1815 года онъ решился оставить и Подолш! 
и самую службу^ которая не принесла ему выгодъ. Предъ ио- 
вымъ 1816 годомъ онъ подалъ въ отставку, а въ ожидам1н ея 
взялъ отпускъ и отправился въ Москву. 



') Соч., ч. Ш, етр. 403. 
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X. 

Батюшковъ въ Москве въ 1816 году.— Перемена въ его характере. — Пребыван!е 
Батюшкова въ деревн* въ 1817 году. — Литературныя занят1я. — „Вечеръ у Кан- 
темира" и „Р4чь о легкой поэзш". — Историческая 8лег1я. — „^^ир^^^Щ^^ Тассъ**. — 
Заслуги Батюшкова относительно русскаго стиха. — Настроен1е поэта подъ вае- 

чатл^н1еиъ творчества. 

Москва ВЪ 1816 году еще не совсЬмъ оправилась отъ 
страшнаго Наполеонова погрома. Среди возобновленныхъ здапхй 
еще возвышались обгор'^^лыя развалины и черн'Ьли пустыри, 
печальные слЪды великаго пожара. Но общественная жизнь уже 
вошла въ свою колею, хотя и н'бсколько изменилась въ своемъ 
характер'^: городское паселеше об'ЁднЪло, да и самый составъ 
его былъ уже не совсФмъ тотъ, чтб прежде^ иные умерли^ 
друг1е покинули столицу. Батюшковъ чувствовалъ потребность 
освежиться въ шумной суете столичной жизни, когда, после 
полугодоваго пребывашя въ глухомъ Баменце-Подольскомъ и 
после испыташй „труднейшаго", какъ онъ говорилъ ^), года 
своей жизни, прхехалъ въ Москву. Онъ остановился у И. М. 
Муравьева-Апостола и радъ былъ возобновить съ нимъ за- 
нимательныя и поучительныя беседы. ,,Хозяинъ мой ласковъ, 
веселъ", писалъ онъ Гнедичу, — „объ уме его ни слова: ты 
самъ знаешь, какъ онъ любезенъ" ^). Съ удовольств1емъ возоб- 
новилъ Батюшковъ и свои разнообразныя и многочисленныя 
московсшя знакомства — светсшя и литературныя. Но теперь 
разсеяшя света уже не привлекали его, какъ въ былое время. 
Прежде онъ любилъ говорить, что образованное светское об- 
щество есть лучшая школа для писателя, и действительно, самъ 
онъ, въ свои молодые годы, умелъ прекрасно воспользоваться 
воспитательнымъ влхяшемъ той просвещенной среды, въ которой 



*) Соч., т. Ш, стр. 851. 

') Таиъ же, стр. 379; ср. стр. 365. 
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жилъ. Но теперь, когда его иоэтическое призваше вполеЬ оире- 
д%лилось, а опытъ жизни далъ ему тяжелые уроки, отношешя 
писателя къ обществу представились ему въ иномъ вид'Ь. 
Постоянное обращен1е въ людской толп']^ утратило интересъ 
въ его глазахъ; еще въ Каменц'1 сложилось у него уб^ждеше, 
что даръ творчества ^ требу етъ всего человека", то- есть, со- 
средоточен1я въ самомъ себ*!, и что писатель кр^пнетъ духомъ 
и силами, если онъ ум^етъ уединиться со своимъ трудомъ отъ 
ВЛ1ЯШЯ толпы и пренебречь пустыми обязанностями св^та: 
„Жить въ обществ*", говорилъ онъ теперь, — „носить на себй 
тяжелое ярмо должностей, часто ничтожныхъ и суетныхъ, и 
хотеть согласовать выгоды самолюбхя съ желангемъ славы 
есть требоваше истинно суетное" ^). Этого уб4ждешя не по- 
колебали въ Бонстантин']^ Николаевич** и прхятности москов- 
ской жизни; уже проведя несколько м*сяцевъ въ столиц*, онъ, 
въ дружескомъ письм* къ Жуковскому, выражалъ сожал^ше, 
что ихъ общ1Й пр1ятель, даровитый Вяземсшй, еще сохранилъ 
способность увлекаться св-Ьтскою суетой. Вяземсшй, писалъ 
нашъ поэтъ, — „истинно мужаетъ, но всего, чт5 можетъ сделать, 
не сд-Ьлаетъ. Жизнь его — проза; онъ весь — разс4яше. Такой 
родъ жизни погубилъ у насъ Нелединскаго. Часто удивляюсь 
сил* его головы, которая на канун* бала или на другой день 
находитъ ему счастливыя риемы и счастлив*йш1е стихи" ^). 
„Я желалъ бы его вид*ть въ служб* или за д*ломъ", говорилъ 
онъ немного позже въ другомъ письм*, тоже къ Жуковскому — 
„мен*е съ нами праздными, а бол*е въ прихожей у честолюбхя" ^). 
Изъ 9Т0Г0 охлажден1я къ св*тскимъ развлечешямъ не сл*- 
дуетъ однако заключать, чтобы нравственное перерожденхе 
Батюшкова сд*лало его аскетомъ или мизантропомъ, чтобъ онъ 



*) Соч., т. II, стр. 120, 121. 
*) Тамъ же, т. Ш, стр. 404. 
') Тамъ же, стр. 448. 
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сталъ изб'Ёгать людей; онъ только сталъ строже въ выборе 
тЪхЪу съ которыми сходился, но за то еще гЬсн'бе сближался 
съ т-Ьми, кто былъ ему дорогъ. Къ тому же, вскор-Ь по пргЬзд'Ь 
въ Москву, Батюшкова постигло нездоровье, продолжавшееся, 
съ кое-какими перерывами, н']^сколько м^сяцевъ; это обстоя- 
тельство, на долго удержавшее его въ столиц'Ь ^), заставляло 
его отказываться отъ частыхъ вы']&здовъ и побуждало еш;е бол^е 
замкнуться въ т'Ьсномъ кругу, состоявшемъ по большей части 
изъ представителей литературнаго М1ра. 

Карамзины, Пушкины, Вяземскхе — вотъ тЪ лица и т6 семьи, 
среди которыхъ всего охотнее, по прежнему, появлялся Бон- 
стантинъ Никол аевичъ. Бъ этому избранному кругу приба- 
вимъ еш;е И. И. Дмитрхева, который, оставивъ министерсшй 
постъ, возвратился доживать свой в'Ькъ въ Москв'Ь и зд'Ьсь 
на поко'Ь собиралъ у себя разныхъ лицъ, преимущественно 
литературнаго круга. Все болФе и бол^е проникался Ба- 
тюшковъ уважен1емъ къ Карамзину при вид'Ь той энерпи, 
съ которою Николай Михайловичъ продолжалъ свой вели- 
К1Й трудъ среди всеобщаго равнодуш1я толпы и тайнаго зло- 
радства тЬхЪу кто считалъ себя въ прав'Ь быть судьей въ 
литератур-Ь. Карамзинъ, говорилъ Батюшковъ,— „избралъ себ* 
одно занятхе, одно поприще, куда уходить отъ страстей и 
огорчен1й: тайная земля для профановъ, истинное убЬжище 
для души чувствительной" ^). Въ 1816 году были окончены 
восемь томовъ „Исторхи государства Россхйскаго", и авторъ 
собирался везти ихъ въ Петербургъ для представлешя государю. 
„Карамзинъ", писалъ Батюшковъ Тургеневу по этому случаю, — 
„скоро будетъ у васъ. Онъ зд4сь ходитъ 

Еп1ге Г01утре е! 1е8 аЫшез, 
Еп1ге 1а заИге е1 Гепсеп8. 



О Соч., т. Ш, стр. 388, 389. 
') Тамъ же, стр. 357. 
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^Что же будетъ у васъ! Истор1я его д^лаеть честь Росс1и. 
Такъ я думаю въ моемъ нев']&жеств'Ь. Ваши знатоки думаютъ 
иначе. Богъ съ ними!" ^) Онъ живо интересовался^ какъ будетъ 
принять трудъ Карамзина въ Петербурге, и горячо обрадовался, 
когда узналъ объ его усп-Ьх-Ь. Въ это пребыванхе въ Москв-Ь 
Батюшковъ ближе познакомился и съ супругою Николая Ми- 
хайловича. „Я часто ее вижу", писалъ онъ Жуковскому, — ^и 
всегда съ новымъ удовольствхемъ: умная, добрая, р-Ьдкая жен- 
щина" ^). Съ своей стороны, и Екатерина Андреевна оц-Ьнила 
нашего поэта; когда, во второй половин'Ь 1816 года, Карам- 
зины переселились на житье въ Петербургъ, она вспоминала о 
его пр1ятномъ обществе въ сл'бдующихъ словахъ своего письма 
къ Жуковскому: ^Мез шеШеигз Арзамасцы те шапдиеп!;: 1е ргшсе 
Пегге, Уои8 е1 Ва1исЬко^; ^иап(1 уоиз зегег гёипгз, зе пе те сго1га1 
р1118 еп рауз ё^гап^ег; ]е Иепз ^ уоиз раг ГатШё е1 йез зонуешгз" ^). 
Отношен1я между Батюшковымъ и Вяземскимъ, разумеется, 
оставались самыми дружественными. 11р1ятели не видались съ 
тяжелой поры Отечественной войны, и Вяземсшй уже давно 
лелеялъ мысль о дружеской встр-Ьч*: еще въ 1815 году онъ 
над'^^ялся привлечь Батюшкова въ свое Остафьево, а зат']&мъ, 
ожидая его пр1']&зда изъ Каменца, приготовилъ ему комнаты 
въ своемъ АОжЬ ^); возвращеше Батюшкова въ Москву князь 
прив4тствовалъ задушевнымъ послашемъ ^). Еще другое обра- 
щеше Вяземскаго къ своему прхятелю-Тибуллу, которое также 
прхурочивается къ описываемому времени, находится въ застоль- 
ной п^снЪ, посвященной княземъ Петромъ Андреевичемъ своимъ 



«) Соч., т. Ш, стр. 367. 

2) Тамъ же, стр. 383, 385. 

') Р. Архивъ 1869, ст. 1384, 1385. ЛСуковск1й жихъ тогда въ Дерпт*; 1с 
рг111се Р1еггс — ки. П. А. Вязе11СБ1й. 

*) П. собр. соч. БЫ. Вяз., т. Ш, стр 99; Соч. Бат., т. III, стр. 352. 

*) Оио сохранилось только въ записной книжк-Ь Батюшкова— Соч., т. III, 
стр. 290—292. 
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друзьямъ о* Шсяя эта служить паматникомъ т'1хъ дружескихъ 
собрашй, на которыхъ Вяземск1Й соединялъ своихъ прхятелей 
въ 1816 году, какъ и въ бол^е раншя времена. Съ своей 
стороны, и Батюшковъ сохранялъ прежн1Я чувства кь Вязем- 
скому: съ нимъ первымъ онъ поделился т^мъ прекраснымъ 
цикломъ своихъ элепйу въ которыхъ, во время одинокой жизни 
въ Каменц'Ё, излилъ свои сердечныя страдан1я % и ему же 
посвятилъ онъ одно изъ лучшихъ своихъ стихотворешй того 
времени, по содержан1ю составляющее прямое дополнеше къ 
этимъ длег1ямъ. Въ этомъ послаши поэтъ обращается къ другу 
съ вопросомъ: 

что прочно на земли? 
Гд-Ь постоянно жизни счастье? 

вспоминаетъ веселые дни вм'Ьст'Ь проведенной молодости, пере- 
числяетъ утраты, понесенныя ими съ той поры, и приходитъ 
къ заключенш^ что 

все суетно въ обители суетъ. 

Онъ не напгелъ отв']&та на свой вопросъ ни въ скрижаляхъ 
исторш, ни въ учен1яхъ мудрецовъ, и умъ его терзался со- 
мн4н1ями; тогда-то, говорить онъ, — 

Я съ страхомъ вопросилъ гласъ совести моей... 

И мракъ изчезъ, прозр'Ьли вежды, 
II в^^ра пролила спасительный елей 

Въ лампаду чистую надежды. 

Ко гробу путь мой весь какъ солнцемъ озаренъ, 

Ногой надежною ступаю 
И, съ ризы странника свергая прахъ и тл^^нъ, 

Въ М1ръ лучш1й духомъ возлотаю. 



^) п. собр. соч. кн. Вяз., т. УШ, стр. 509. П^сня эта написана во вся- 
Еоиъсдуча']&неран^е 1813 года, ибо въ ней упоминается о Бородине, и не позже 
1817, когда Вязенск1б у^хахъ изъ Мосевы въ Варшаву на службу. 

•) Соч., т. Ш, стр. 404. 
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Мы уже знаемъ, какая внутренняя борьба подняла духов- 
ный взоръ нашего поэта до этихъ высокихъ созерцанхй. Другъ 
его былъ окруженъ счаст1емъ отъ колыбели, почти юношей 
занялъ видное м'Ьсто въ обществе и рано узналъ св'бтлыя ра- 
дости семейной жизни^ словомъ — въ годы своей молодости не 
изв^далъ т^хъ душевныхъ испыташй, которыя выпали на долю 
нашего поэта; но онъ, конечно, сум']&лъ оц'Ьнить значенхе того 
внутренняго перерождешя въ душ'Ь Батюшкова, о которомъ 
посл^дшй говорилъ ему въ своихъ стихахъ. 

Съ перем']&ною душевнаго расположен1я сильно изменился 
самый характеръ Батюшкова: прежде въ немъ было много 
живости и веселой насмешливости; теперь, какъ самъ за- 
мЪчалъ, онъ сталъ тихъ, задумчивъ и молчаливъ^ эпиграммы, 
на которыя онъ былъ неистощимъ во время дно, уже не ли- 
лись съ его пера; къ сатир'Ь онъ даже чувствовалъ отврап1;е- 
Н1е ^). Прежними насмешками онъ нажилъ себе враговъ въ 
Москве между литераторами, не принадлежавшими къ карам- 
зинскому кругу. И теперь онъ сохранялъ о нихъ очень не- 
высокое мнете ^), но по внешности готовъ былъ относиться 
къ нимъ более мирно. Онъ видал ел съ Еаченовскимъ и охотно 
печаталъ свои произведешя въ его журнале; слушалъ публич- 
ныя лекщи Мерзлякова и отзывался о нихъ съ одобрен1емъ ') 
сделался даже членомъ университетскаго Общества любителей 
словесности. Пять летъ тому назадъ ему отказали въ зван1и 
члена; теперь онъ былъ избранъ вместе съ Жуковскимъ — и 
забавно извещалъ своего друга . объ оказанной имъ обоимъ 
чести 0. Избранхе свое онъ пожелалъ ознаменовать вступи- 



^) Соч., т. Ш, стр. 360, 410. 

*) Тамъ же, стр. 382, 408. 

') Тамъ же, стр. 383; П. собр. соч. С. Т. Аксакова, т. IV, стр. 24. Аксаковъ 
неверно пр1урочиваетъ свою встречу съ Батюшковымъ къ 1815 году. 

*) Соч., т. III, стр. 132. 383. Избраиге обонхъ состоялось въ чрезвючайноиъ 
зас'Ьдан1И Общества 26-го февраля (Труды ч. VIII, стр. 33). 
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тельною р^чью, которая и была прочитана въ одномъ изъ за- 
с4дан1Й. Почетъ, оказанный Константину Николаевичу, несо- 
мн'бнно былъ пр1ятенъ его самолюбхю, и онъ счелъ прилич- 
нымъ отплатить за него н'ёсколькими любезностями бол^е вид- 
нымъ изъ представителей Общества, но вм^ст']^ съ тбмъ не 
могъ не заявить независимости своихъ уб'Ьждешй, распростра- 
нившись въ своей р'Ьчи о заслугахъ такихъ писателей, на ко- 
торыхъ смотрели косо въ университетскомъ кругу. Р^чь эта 
возбудила толки^ не им&вш1е впрочемъ непр1ятныхъ посл%дств1й 
для нашего поэта ^). 

Такимъ образомъ, жизнь Батюшкова въ Москв^Ь текла мирно 
и покойно. Бром'Ь постояннаго нездоровья, его тревожила только 
та медленность, съ которою решался вопросъ о его отставке. 
Наконецъ, въ апр'Ьл'Ь онъ узналъ, что можетъ снять военный 
мундиръ ^), и отнесся къ этому изв4ст1Ю безъ раздражен1я, 
хотя отставка и не сопровождалась ни давно об^щаннымъ 
орденомъ, ни производствомъ въ чинъ. Теперь онъ могъ вздох- 
нуть свободно и съ нескрываемымъ удовольствхемъ писалъ ГнЪ- 
дичу: „Я ни за ч'Ьмъ не гоняюсь и если бы расквитался съ 
долгами, над'&ланными въ службе, и не ижЬлъ бы домашнихъ 
огорчешй, то былъ бы счастливъ и веселъ" ^). Даже чувство 
подавленной любви тихо замирало въ его сердце, и когда 
Александра Николаевна и Е. в. Муравьева затрогивали въ 
своихъ письмахъ этотъ тяжелый для Батюшкова вопросъ, онъ 
отв'Ьчалъ на ихъ намеки почти безъ горечи. ^Твои сов']&ты на 
счетъ изв^стнаго д'бла напрасны, милый другъ^, писалъ сестр'Ь 
Бонстантинъ Николаевичъ еще въ мартФ^ — „невозможное не 
возможно. Я зналъ это давно и все предвид'Ёлъ. Спокойно 
перенесемъ бремя жизни, не мучась и не страдая: вотъ все, 



*) Соч., т. III, стр. 401. 
») Тамъ же, стр. 387. 
") Таиъ же, стр. 389. 
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что можемъ, а остальное забудемъ" ^). Еще ясн-Ье выражался 
онъ въ письм-Ь къ тетк-Ь отъ 6-го августа: „Все, чтЬ вы знаете, 
чтб сами открыли, чтб я вамъ писалъ и чтб вы писали про 
некоторую особу, прошу васъ забыть, какъ сонъ. Я три года 
мучился, долгъ исполнилъ и теперь хочу быть совершенно сво- 
боденъ. Письма мои сожгите, чтобы и слйдовь не осталось: 
прошу васъ объ этомъ. Съ вашими то же сделаю, тамъ, гд'Ь 
говорите о ней. Теперь дЪло кончено. Я даю вамъ честное 
слово, что я велъ себя въ этомъ дйл-Ь какъ честный челов-Ькъ, 
и совесть мн-Ь ни въ чемъ не упрекаетъ. Разсудокъ упрекаетъ 
въ страсти и въ потерянномъ времени. Не себ*!, а Богу обя- 
занъ, что Онъ спасъ меня изъ пропасти" ^. 

Батюшковъ не сп^шилъ покидать Москву для деревни: 
сперва онъ не р'Ёшался "^^хать туда въ ожидан]и отставки, а 
потомъ возобновившаяся бол'^^знь, ревматизмъ, удержала его въ 
столиц* вблизи скорой помощи врачей ^). Несомненно впрочемъ 
и то, что онъ по прежнему боялся деревенскаго одиночества 
и предпочиталъ оставаться въ непосредственномъ общен1и съ 
людьми, у которыхъ были т** же интересы, ваше занимали и 
его самого. Такъ Еонстантинъ Николаевичъ прожилъ въ Москв'6 
до декабря, и только въ самомъ конц* 1816 года отправился 
въ Хантоново, чтобы — какъ онъ говорилъ — провести тамъ зиму 
и весну „во спасен1е души, гЬла и кармана" *). Зд-Ьсь встре- 
тили его обычныя хозяйственныя заботы и затруднен1я; но какъ 
ни были он* противны ему, онъ съ лотами научился покоряться 
необходимости, и потому даже къ деревенскимъ хлопотамъ от- 
носился теперь безъ раздражен1я. „Недавно прхЪхалъ въ мою 
деревню", писалъ онъ Вяземскому въ январе 1817 года, — „и 



О Соч., т. III, стр. 381. 

') Тамъ же, стр. 392. 

') Тамъ же, стр. 388, 397. 

*). Тамъ же, стр. 386; ср. стр. 413. 
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не усп^лъ еще оглядеться. Все разъ'^зжалъ сЬмо и овамо. 
Теперь начинаю отдыхать, раскладываю мои книги и готовлю 
продолжительное разсЬяше отъ скуки, то есть, какое-нибудь за- 
нят1е. Если здоровье позволить, то примусь за стихи" ^). Оче- 
видно, и въ деревенской обстановке онъ сохранллъ мирное 
располож^нхе духа и душевную бодрость. Вместе съ т^мъ по- 
требность творчества росла въ немъ все сильнее и сильнее. 
Еще въ марте 1816 года онъ писалъ Жуковскому изъ Москвы: 
„Здоровье мое часъ отъ часу ниже, ниже, и я къ смерти ближе^ 
ближе, а писать — охота смертная!" ^) То же могъ бы онъ по- 
вторить и теперь: болезни не давали ему покоя и въ деревне, 
но мысль и в6ображен1е деятельно работали. 

И въ 1816 году въ Москве, и въ следующемъ, въ течен1е 
пребыван1я въ Хантонове, Батюшковъ много занимался лите- 
ратурными трудами. Внешнимъ побужденхемъ къ тому служило 
его решен1е издать отдельною книгой собран1е своихъ произ- 
веден1Й, на чт5 онъ былъ вызванъ старымъ пр1ятелемъ сво- 
имъ Гнедичемъ; внутренн1й двигатель поэтъ нашелъ въ опре- 
деленномъ сознан1и своихъ творческихъ силъ, встретившихъ 
полное признан]е со стороны лучшихъ ценителей своего вре- 
мени. Мы уже знаемъ, что похвалы Жуковскаго шесамъ, на- 
писаннымъ въ Каменце, Батюшковъ принялъ „съ радост1Ю 
неизъяснимою, съ восхищенхемъ"'; благодаря за нихъ друга, 
онъ извещалъ его: „Я разгулялся и въ доказательство печатаю 
томъ прозы, низкой прозы; потомъ — стихи. Все это бремя хо- 
чется сбыть съ рукъ и подвигаться впередъ, если здоровье 
и силы позволять" ^). Законное чувство уверенности въ силе 
своего таланта слышится въ этихъ словахъ. Онъ окончательно 
убедился теперь, что верно избралъ путь для его разра- 



*) Соч., т. III, стр. 413. 

*) Тамъ же, стр. 383. 

') Тамъ же, т. II, стр. 403, 404. 
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ботки и не безъ гордости могъ сказать о себ-Ь: „Я не 
люблю преклонять головы моей подъ ярмо общественныхъ мн%- 
Н1Й. Все прекрасное мое — мое собственное. Я могу ошибаться, 
ошибаюсь^ но не лгу ни себ'Ь, ни людямъ. Ни за к'1мъ не 
брожу: иду своимъ путемъ" ^). Такимъ образомъ, сознанхе по- 
отомъ своей полной зрелости предшествовало издан1Ю пред- 
принятаго имъ сборника своихъ сочинешй. Оглянемся же на 
тЬ изъ его произведен]й, которыя написаны имъ въ эту зр-Ьлую 
пору и послужили лучшимъ украшешемъ его книги. 

Изъ прозаическихъ статей, написанныхъ Батюшковымъ въ 
позднМш1Й пер1одъ его д'1ятельности, зам'^&чательн^йшая^ безъ 
сомн-Ьтя, — „Вечеръ у Кантемира". Авторъ возвращается въ 
ней къ вопросу, уже прежде занимавшему его, — объ отноше- 
Н1И Росс1и къ европейскому просв'Ьщенхю. Онъ изображаетъ 
Кантемира въ бес'бд'6 съ Монтескье и аббатомъ Вуазенономъ: 
оба Француза высказываютъ сомн'Ён1е въ томъ, чтобъ европей- 
ское просв-Ьщенхе, начала котораго посеяны въ Россхи Петромъ 
Великимъ, могло прочно утвердиться въ стране, гд-Ь самый 
климатт» не благопр1ятствуетъ умственной культуре; они еще 
готовы признать, что Руссюе люди могутъ усвоить себ* кое- 
как1я техничесюя знашя, но решительно не допускаютъ пред- 
положешя, чтобы въ Русскихъ можно было „вдохнуть вкусъ къ 
изящному, къ наукамъ отвлеченнымъ, умозрительнымъ". Оче- 
видно, излагая въ такомъ отрицательномъ смысл'ё взглядъ даже 
умныхъ иностранцевъ, Батюшковъ им'блъ въ виду и т^хъ своихъ 
соотечественниковъ, которые въ поклонеши западной образован- 
ности доходили до полнаго отрицан1я способности къ самосто- 
ятельному развит1ю въ своемъ народе. Отв-Ьтъ Кантемира сво- 
имъ собесЁдникамъ раскрываетъ воззр'Ёше самого автора: „Вы 
знаете", говоритъ Кантемиръ, — „чтЬ Петръ сд^лалъ* для Росс1и: 
онъ создалъ людей . . . Н-Ьтъ, онъ развилъ въ нихъ всЬ способно- 



*) Соч., т. Ш, стр. 416, 417. 
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сти душевныЯу онъ выл'бчилъ ихъ отъ бол'Ёзни пев^жества^ п 
Русскае, подъ руководствомъ великаго человека, доказали въ ко- 
роткое время, что таланты свойственны человечеству . Не про- 
шло пятнадцати л-^тъ, и велик1Й монархъ наслаждался уже пло- 
дами знан1й своихъ сподвижниковъ: вс! вспомогательныя 
науки военнаго д^Ьла процвели внезапно въ государств* его. 
Мы громами побФдъ возвестили Европ*, что им-Ьемъ артил- 
лер1Ю, флотъ, инженеровъ, учсныхъ, даже опытныхъ мореход- 
цевъ. Чего же хотите отъ насъ въ столь короткое время? 
Усп'Ёховъ ума, усп'1ховъ въ наукахъ отвлеченныхъ, въ изящныхъ 
искусствахъ, въ краснор'1ч1и, въ поаз1и? Дайте намъ время, 
продлите благопр]ятныя обстоятельства, и вы не откажете намъ 
въ лучшихъ способностяхъ ума... Петръ Великш, заключивъ 
судьбу полумхра въ рук-Ь своей, ут^шалъ себя великою мысл1ю, 
что на берегахъ Невы древо наукъ будетъ процв-Ьтать подъ с4- 
Н1Ю его державы и рано или поздно, но дастъ новые плоды, 
и человечество обогатится ими" ^). Такимъ образомъ, и теперь, 
какъ прежде. Петровская реформа, а не вся прошлая жизнь 
Росс1и, представлялась Батюшкову исходною точкой для ея 
дальн^йшаго развит1я: иначе онъ и не могъ думать^ потому 
что не зналъ своего роднаго прошлаго. Но за то теперь онъ 
уже вполне ясно сознавалъ, что Росс1я можетъ и должна раз- 
вивать просвещен1е самостоятельно, и что только этимъ пу- 
темъ она внесетъ свой вкладъ на общее благо человечества. 

На твердой почве этихъ общихъ принциповъ стоитъ Ба- 
тюшковъ и въ своей речи о вл1ян1и легкой поэз1И на языкъ, 
речи ^ которая также относится къ 1816 году. Основная мысль 
ея — указать, что языкъ, какъ выраженхе образованности, и 
словесность имеютъ безпрерывное развит1е. Батюшковъ прово* 
дитъ параллель между Петромъ Великимъ и Ломоносовымъ: что 
первый совершилъ для русской гражданственности, то же сде- 



*) Соч., т. II, стр. 228—230. 
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лано вторымъ въ области литературы: „Петръ Велишй пробу- 
дилъ народъ, усыпленный въ оковахъ нев'бжества; онъ со- 
здаль для него законы, силу военную и славу. Ломоносовъ 
пробудилъ языкъ усыпленнаго народа; онъ создалъ ему красно- 
р-Ьяхе и стихотворство, онъ испыталъ его силу во вс4хъ ро- 
дахъ и приготовилъ для грядущихъ талантовъ в'^^рныя оруд1я 
къ усп^хамъ. Онъ возвелъ въ свое время языкъ руссшй до 
возможной степени совершенства, возможной — говорю — ибо 
языкъ идетъ всегда наравн'Ь съ усп'Ьхами оружья и славы народ- 
ной, съ просв'Ьщешемъ, съ нуждами общества, съ гражданскою 
образованностш и людскост1ю^ ^). Бъ нов'Ьйшее время велик1я 
поб'1ды вознесли Россш на верхъ могущества и показали М1ру 
ея высокое политическое значеше; сообразно съ тЪмъ — за- 
ключаетъ Батюшковъ — должны развиться и ея духовныя силы; 
поэтому отъ имени Общества, среди котораго сказана р'Ьчь, 
онъ обращается къ писателямъ со сл'^Бдующимъ призывомъ: 
„Несите, несите свои сокровища въ обитель музъ, отверзтую 
каждому таланту, каждому усп-Ьху; совершите прекрасное, ве- 
ликое, овятое д^ло, обогатите, образуйте языкъ славн'^Бйшаго 
народа, населяющаго почти половину М1ра; поравняйте славу 
языка его со славою военною, успехи ума съ усп-бхами ору- 
жья!" ^) Въ исторической части своей р-Ьчи Батюшковъ сдЬ- 
лалъ кратшй обзоръ развитья русской литературы отъ Ломоно- 
сова до своего времени и отдалъ дань уважешя прежнимъ 
д'Ёятёлямъ на поприщ-б словесности, но онъ не скрылъ своего 
уб-Ьждешя, что эти деятели уже не могутъ служить образцами, 
и что въ сущности все развитье нашей литературы, которое 
приведетъ ее къ зр'блости и оригинальности, принадлежитъ еще 
будущему времени. Бъ изложенш историческаго очерка новой 
русской литературы Батюшковъ нам'Ьревался возвратиться еще 



*) Соч., т. II, стр. 238. 
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разъ и предполагалъ дать ему довольно обширное развитхе. 
Въ {юн-Ё 1817 года онъ сообщилъ Вяземскому, что хочетъ 
„написать въ письмахъ маленьшй курсъ для людей св'Ьтскихъ 
и познакомить ихъ съ собственнымъ богатстпомъ^ ^). Нам'1ре- 
ше это однако не было исполнено, и въ записной книжк*! 
1817 года сохранился только планъ очерка, указывающ1Й на 
общую точку зр^н1я автора и на особыя мн'ёшя его по от- 
д^льнымъ вопросамъ; если первая изв'1стна намъ изъ другихъ 
его сочиненш и писемъ, то о частностяхъ было бы неосто- 
рожно судить по слишкомъ короткимъ намекамъ. 

Р'1чь о „легкой поэз1и^ составляетъ какъ бы аполог1ю ин- 
тимной лирики; нашъ поэтъ избралъ этотъ предметъ для пуб- 
личнаго обсужден1я, конечно, потому, что большая часть его 
стихотворешй, написанныхъ въ молодости, относится къ этому 
роду. Но мы знаемъ, что еще съ 1813 года онъ началъ искать 
другихъ, болЬе широкихъ задачъ для своего творчества. Однако, 
даже патрютическое воодушевленхе того времени но облеклось 
въ его П0Э31И въ классическую форму оды; какъ у Жуковскаго 
„Шведъ въ стан*! русскихъ воиновъ'^, по своему настроешю, 
скор'1е примыкаетъ къ баллад'6, ч^мъ къ торжественной ли- 
рик*!, такъ и нашъ поэтъ остается на почв-б элег1и даже въ 
шее!, вызванной такимъ громкимъ событхемъ, какъ переходъ 
черезъ Рейнъ. Такъ, у обоихъ поэтовъ ясно обнаруживается ко- 
лебанхе старыхъ поэтическихъ формъ, но за то у обоихъ поэтиче- 
ское выражен1е выигрываетъ въ искренности. Грустный элегиче- 
ски отт^нокъ господствуетъ у Батюшкова въ большей части сти- 
хотворен1й поздней поры, даже въ пхесахъ, заимствованныхъ у 
другихъ писателей. Это было естественнымъ сл'Ьдств1емъ его ду- 
шевнаго состояшя и вм^ст^ съ т^мъ художественнымъ расче- 
томъ поэта. Мы уже познакомились съ цикломъ т'1хъ прево- 
сходныхъ элег1й, которыя были внушены ему второю, несчаст- 
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ною любовью. Посл'Ьдн1е отзвуки этой сердечной боли еще 
слышны въ двухъ пхесахъ 1816 года, хотя и не оригиналь- 
ныхъ; такъ, взятая у Парни элепя „Мщенхе" содержитъ въ 
себ^ скорбное обращенхе къ милой, которая позабыла своего 
друга, а „П-Ьснь Гаральда СмЬлаго" — с4товаше храбраго воина, 
любовь котораго отвергнута очаровавшею его д'1вой. Эта 
„П4снь", столь замечательная по яркости красокъ, по сил-Ь и 
сжатости языка, заслуживаетъ вниман1я еще въ одномъ отно- 
шеши: вм'Ёст'6^ съ шесами (оригинальными и переводными): 
„Переходъ черезъ Рейнъ", „Пленный", „Т-Ьнь друга", „На 
развал инахъ замка въ Швещи", „Гезюдъ и Омиръ соперники", 
„Умирающш Тассъ", Она представ ляетъ образцы особаго рода 
элегш, которую принято называть историческою или эпиче- 
скою. Рядъ названныхъ стихотворешй, написанныхъ Батюшко- 
вымъ на пространстве трехъ-четырехъ л-Ьтъ, свидФтельствуетъ, 
что въ данное время этотъ родъ сделался для него любимою 
поэтическою формой. Указывая Жуковскому на эти свои шесы, 
Батюшковъ именно говорилъ, что онъ желалъ ими расширить 
область элепи ^). 

Если вообще элегхя есть жалобная п'Ьснь, поэтическое вы- 
ражен1е печали по утраченномъ идеале, то элепей историче- 
скою или эпическою должно назвать такое лирическое стихо- 
твореше, гд4 идеалъ воплощается въ какомъ-нибудь достопа- 
мятномъ событ1и или лиц%, о Боторомъ скорбное воспоминанхе 
возбуждаетъ вдохновеше поэта. Когда, на исходе ХУП1в4ка, 
во всЬхъ европейскихъ литературахъ начало обнаруживаться 
пресыщеше отъ псевдоклассицизма съ его парадною торже- 
ственностью, поэтическое творчество стало искать новыхъ пу- 
тей и обратилось за пособ1ями для своего обновленхя между 
прочимъ къ предашямъ старины и къ безыскусственной народ- 
ной П0931И. Одною изъ первыхъ попытокъ въ этомъ род*! были 
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такъ-называемыя п'Ьсни Оссхана, будто бы собранныя Макфер- 
сономъ у шотландскихъ горцевъ. Шиллеръ находилъ въ этнхъ 
п^снахъ высокхе образцы именно элегическаго настроенхя ^). 
Г-жа Сталь, проводя въ своей книгЬ „Во 1а Ииёгакге" парал- 
лель между южною и северною поэзхей, отметила это свойство, 
какъ преобладающее въ сей посл'бдней. Идеи высказанныя въ 
этомъ сочинен1И, им'^^ли вл1ян1е на Батюшкова, хотя онъ и быль 
воспитанъ на образцахъ древняго классицизма: грустные осс1а- 
новсше мотивы попадаются еще въ раннихъ его произведе- 
шяхъ; еще въ 1809 — 1810 годахъ онъ переводить отрывки 
изъ поэмы Парни „Тзпе! е1 А81ё^а'', заимствующей содержаше 
изъ древне-скандинавскаго М1ра, который сталъ привлекать къ 
себЬ внимаше новыхъ поэтовъ на ряду съ Оссханомъ. У того 
же Парни явилась мысль освежить элегш новыми красками. 
Когда молодые поэты обращались за указан1ями къ этому люби- 
м^^йшему элегисту своего времени, онъ им'Ьлъ обычай говорить 
имъ: „Поэз1я изнашивается, ее нужно оживлять новыми обра- 
зами. Изображайте иные нравы, иную природу". Сохранив- 
Ш1Й намъ это свид'Ётельство, Мильвуа, современникъ Батюш- 
кова, воспользовался сов^томъ Парни и написалъ н'^Бсколько 
элег1й съ историческою или эпическою подкладкой. Въ особомъ 
этюд4 объ элег1и онъ настаиваетъ на томъ, что подобныя сти- 
хотворешя принадлежать именно къ элегическому роду. „Если", 
говоритъ онъ, — „выводимыя поэтомъ лица замйняютъ его соб- 
ственную личность, то это лишь придаетъ стихотворен1ю бол-Ьо 
драматическую форму; если изображаемое дФйствхе совершается 
далеко отъ васъ, то получаетъ для насъ интересъ новизны, 
подробности его становятся разнообразн'Ье и сохраняютъ въ 
себ*! н^что первобытное, освежающее воображеше и обновляю- 
щее творчество. Литераторы, разсматривавшхе эти шесы", про- 
должаетъ Мильвуа^ обращаясь къ своимъ собственнымъ произ- 



*) Въ статье уО наивной н сентиментальной поэзхи'^. 
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ведешямъ, — „благосклонно признали въ нихъ соблюдете м%ст- 
ныхъ красокъ (сои1еиг 1оса1е) и некоторую прхятность; они воз- 
ражали только противъ отнесешя П1есъ къ разряду элегхй; но 
признаюсь, я мало придаю значен1я назвашю. Позволяю себ'6 
заметить у что нововведенхе можетъ быть непривлекательно лишь 
тогда, когда оно странно, что въ данномъ случа'Ь оно заклю- 
чается только въ рамк'Ё стихотворен1я, и что наконецъ, нечего 
выдумывать новое назваше для элег1и новаго рода, если она 
все-таки остается элегхей" ^). Для оправдан1я своей теорш 
Мильвуа ссылался впрочемъ на прим'^Бръ древности; поэты но- 
выхъ литературъ подражали обыкновенно любовпымъ элепямъ 
Тибулла и Проперщя; онъ же задумалъ воспроизвести типъ 
первоначальной элегхи греческой и относительно характера сей 
посл'Ёдней ссылался на сл'1дующ1я слова аббата Бартелеми: 
„Прежде ч-Ьмъ изобретено было драматическое искусство, 
поэты, которымъ природа дала чувствительную душу, но отка- 
зала въ эпическомъ талант*!, изображали въ своихъ картинахъ 
то б4дств1я какого-либо народа, то несчастхя какого-нибудь 
лица древности, то оплакивали смерть родственника или друга 
и въ томъ находили себ4 ут^шеше" ^). Применяясь къ та- 
кому характеру древне-греческой элегхи, Мильвуа написалъ 
несколько шесъ, которыя называетъ античными элепями. „Про- 
никая въ сущность произведенШ великихъ художниковъ", гово- 
ритъ онъ, — „я пытался воспроизвести наивныя красоты ихъ 
создан1й или, если позволено такъ выразиться, то благоуханхе 
древности, которое отъ нихъ исходитъ". 

Батюшковъ внимательно сл^дилъ за явлешями француз- 
ской литературы; ему были известны и стихотворен1я Мильвуа, 
и его теоретичесюя разсужденхя, и безъ сомн'6н1я, Констан- 



^) Этюдъ Мильвуа объ элегш обыкновенно печатается при собрашн его сти- 
хотворешй; передаеиъ его слова въ ц'Ьскольво вольномъ переводе, чтобы сд-^лать 
смыслъ ихъ бол-Ье ясныиъ. 

') ВагеЬё1ету. Уоуа^е йи ^еипе АпасЬаг81в еп Огёсе, сЬар. ЬХХХ, 
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тинъ Николаевичъ им^лъ ихъ въ виду, усвоивая задачу истори- 
ческой элепи своему творчеству Онъ позаимствовалъ у Мильвуа 
одну изъ лучшихъ его П1есъ въ этомъ род%: „(ЗотЪа! (1'Нотёгб 
е* й'Яё810(1е", и нужно сказать, что въ превосходной передач'Ь 
русскаго поэта эта „античная элепя^ несравненно выше^ ч^мъ 
въ подлинник'6. На этотъ разъ Батюшковъ^ вопреки своему 
обычаю, держался оригинала довольно близко, но бл^днымъ 
образамъ Мильвуа онъ придалъ поразительную яркость и вялый 
стихъ его зам'Ьнилъ сжатымъ и гармоническимъ стихомъ своимъ. 
Стихотвореше „Гезшдъ и Омиръ соперники" представляетъ со- 
бою блестящую картину античной жизни, осв-Ьщенную высокою 
нравственною мыслью. 

Образцовъ исторической элег1и Батюшковъ искалъ впрочемъ 
не у одного Мильвуа. Занявшись съ 1813 года немецкою сло- 
весностью, онъ познакомился между прочимъ съ произведе- 
шями Маттисона. Талантъ этого писателя встр^тилъ въ свое 
время сочувственный отзывъ Шиллера, и весьма возможно, что 
изъ его статьи о Маттисоновыхъ стихотворен1яхъ впервые узналъ 
о нихъ Батюшковъ. П1иллеръ находилъ въ этомъ поэгб ум'1нье 
рисовать сельсшя сцены и изображать картины природы, но 
желалъ, чтобъ онъ вложилъ въ гращозные образы своей фан- 
таз1и и въ музыку своихъ стиховъ бол'1е глубокхй смыслъ, 
чтобы нашелъ для своихъ пейзажей фигуры и вывелъ бы на 
сцену челов'Ька. Батюшковъ остановился на томъ изъ стихо- 
творен1й Маттисона, гд*! отчасти сделана подобная попытка. 
Его „Элепя, написанная на развалинахъ древняго замка" ^ 
пользовалась въ свое время большою изв'1стностью; но позд- 
нейшая критика справедливо признала въ этомъ стихотворенхи 
слишкомъ много аффектацш въ оплакиван1и проходимости всего 
земнаго ^). Подражая пхесб Маттисона, Батюшковъ отнесся 
къ ней очень свободно; онъ почти совс^мъ устранилъ изл1ян1я 



') ЛУ. МепхеЬ ОеасЫсЫе й. Оеи1бсЬеп Б1сЫип^, 9-8 В., §4; ^У. ЗсЬегег. 
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н^мецкаго поэта на отвлеченную тему, но, какъ бы осуществляя 
указаше Шиллера, чрезвычайно счастливо воспользовался г1ми 
намеками Маттисона, которые давали поводъ* къ создан1ю живыхъ 
образовъ. Между тЬмъ какъ н'1мецк1Й поэтъ переносить свои 
мечтан1я въ рыцарсше в^ка Гермаши, Батюшковъ обращается со 
своими воспоминан1ями къ далекимъ временамъ скандинавскаго 
сЬвера, которыя уже давно занимали его воображеше, и въ 
мотивахъ „северной поэз1и^ находитъ матерхалы для создашя цЬ- 
лаго ряда живыхъ сценъ изъ быта отважныхъ п^нителей моря. 

Черты той же северной поэз1и воспроизведены Батюшковымъ 
въ „П'Ёсн'Ь Гаральда См'1лаго^, но на этотъ разъ въ краскахъ 
еще бол']^е яркихъ и бол^е в^рныхъ исторической действитель- 
ности, потому что почерпнуты въ непосредственномъ источ- 
ник*!. Зд'Ёсь не м'Ьсто разбирать, кто настоящШ авторъ Гараль- 
довой п'1сни; во всякомъ случа^^, не подлежитъ сомн^шю, что 
это — памятникъ древности, восходящхй по крайней м4р'Ь къ 
XIII в'Ёку. Замечательно то сильное выраженхе нужной стра- 
сти, которымъ отличается эта п^снь; въ этомъ отношеши она 
напоминаетъ лирику уже позднихъ рыцарскихъ временъ, и 
именно по такому своему характеру она въ особенности могла 
быть доступна понимаьхго Батюшкова, Онъ зналъ ее по фран- 
цузскому переводу въ „Датской исторхи" Малле или, всего ве- 
роятнее, по русскому переложешю Н. А. Львова, сделанному 
на основаши того же Малле. Нашъ поэтъ не заботился о близ- 
кой передаче подлинника, но все характерныя черты его (на- 
примеръ, въ 4-й строфе) сохранилъ по крайней мере по суще- 
ству, если не въ точныхъ выражен1яхъ. Уже эта попытка 
приблизиться къ простоте древней песни свидетельствуетъ о 
новыхъ живыхъ стремлешяхъ въ творчестве нашего поэта. 

На мысль переложить въ стихи песнь Гаральда навело 
Батюшкова чтенхе книги Маршанжи „Ьа (}аи1е робНдие** 0. 
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Сочинете это составляетъ одно изъ характерныхъ явлешй сво- 
его времени. Въ пер10дъ нмпер1и во французскомъ обществе ^ 
уже утомленномъ Наполеоновымъ деспотизмомъ, начало пробу- 
ждаться сочувств1е къ стариннымъ рыцарскимъ временамъ, ко- 
торыя рисовались воображешю только своею поэтическою и 
живописною стороной^ какъ пора благородныхъ стромлешй, са- 
моотверженныхъ подвиговъ и возвышенной, мечтательной любви. 
Выразителемъ этихъ стремлетй былъ не одинъ Шатобрханъ; 
всл-Ьдъ за нимъ пошли друпе писатели, и въ числ^ ихъ Мар- 
шанжиу который, въ своей „Оаи1е роёНдце^, сд^лалъ попытку 
пересказать поэтичесшя предашя старинной французской жизни. 
Батюшковъ^ еще будучи во Франщи, подм^тилъ эти признаки 
возраждающихся симпат1й къ среднимъ в-бкамъ, которыя впо* 
сл'Ьдств1и послужили однимъ изъ главныхъ элемент овъ для обра-* 
зован1я французскаго романтизма ^); поэтому понятно, что при 
чтеши книги Маршанжи въ 1816 году онъ могъ вспомнить о 
скрашенной рыцарскимъ характеромъ п'1сн% скандинавскаго 
витязя, любовь котораго была отвергнута русскою княжной. 

Съ возникновен1емъ интереса ко временамъ рыцарства и къ 
П0Э31И трубадуровъ стали входить въ моду романсы, въ кото- 
рыхъ обыкновенно воспевалась любовь къ какому-нибудь храб- 
рому воину, отправившемуся въ далешя страны искать себ!» 
чести и славы; довольно много романсовъ встречается между 
стихотворешями Мильвуа, и также съ грустнымъ элегическимъ 
оттевкомъ. Батюшковъ отозвался и на этотъ новый поэтиче- 
СК1Й призывъ: еще въ 1812 году, подъ впечатл'Ён1ями начинаю- 
щейся войны, онъ написалъ романсъ „Разлука"; относящаяся 
КЪ 1814 году шеса „Пленный", содержаше которой также 
находится въ связи съ военными обстоятельствами того вре- 
мени, составляетъ н^что среднее между романсомъ и эпиче- 
скою элег1ей. Для насъ утраченъ внутреншй смыслъ того на- 
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строен1Я9 которое могло вызывать подобный шесы; сентимен- 
тальный ихъ характеръ^ вообще не свойственный нашему по- 
эту, кажется намъ даже приторнымъ; но очевидно, стихотво- 
рен1я эти отв'Ьчали идеальнымъ стремлен1ямъ некоторой части 
тогдашняго общества, и выраженное въ нихъ чувство находило 
себ'Ё откликъ въ молодыхъ сердцахъ: романсъ Константина Ни- 
колаевича пользовался большимъ усп^хомъ въ свое время. 

Къ числу историческихъ элепй нашего поэта сл^дуетъ от- 
нести еще дв4 пхесы: „Переходъ черезъ Рейнъ" и „Т4нь дру- 
га''. 06^ находятся въ связи съ собыпями посл^днихъ войнъ 
Наполеоновской эпохи. Первая, написанная подъ впечатл^н!- 
емъ одного изъ главныхъ моментовъ гигантской борьбы, соеди- 
няетъ въ себ% воспоминашя о героическихъ временахъ гер- 
манской древности съ выражешями патр10тическаго чувства и 
благодарности Провид^нхю, которое привело русск1я войска для 
поб'Ёды на берега великой германской р-бки. Вторая элепя 
изображаетъ то грустное раздумье, которое наступило для Ба- 
тюшкова по окончан1и войны, когда, поел*! радостныхъ ощу- 
щен1й победы, онъ ясн^е и глубже почувствовалъ тяжесть 
утраты, понесенной имъ въ лиц'Ь друга его Петина. Элег1ей 
„Т^нь друга" начинается рядъ т^хъ скорбныхъ п-бсонъ, въ 
которыхъ поэтъ раскрылъ намъ свое душевное состояше поел*! 
военнаго времени и по возвращеши въ отечество. Посл'бднимъ 
звеномъ въ этой ц-бпи поэтическихъ произведен1й служитъ зна- 
менитая элепя „Умирающ1Й Тассъ". Хотя содержаше ея взято 
не изъ сферы личной жизни поэта, но въ изображеши смерти 
Тасса онъ вложилъ столько имъ самимъ пережитаго и выстра- 
даннаго^ что по внутреннему смыслу пхеса эта является вполн^^ 
выражешемъ личности самого автора въ позднюю эпоху его поэ- 
тическаго творчества. 

Мы знаемъ уже, что Константинъ Николаевичъ отъ самыхъ 
молодыхъ лЬть питалъ глубокое, почти благогов'бйное чувство 
и къ поэз1и Тасса, и къ личности самого поэта. Тассъ хотя и 
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прос1авился эпическою поэмой, но по свойству своего дарова- 
Н1Я онъ въ сущности лирикъ, и притомъ съ элегическимъ от- 
т^нкомъ; нота н^жнаго чувства преобладаетъ въ его поэм%; 
разнообразные, мастерски разсказанные любовные эпизоды совер- 
шенно заслоняютъ собою основную тему ея — освобождеше Свя- 
таго Града изъ-подъ власти нев^рныхъ. Эти-то эпизоды, состав- 
ляющ1е лучш1я части Тассовой поэмы и дающ1е автору поводъ 
изобразить ц-Ёлый рядъ женскихъ характеровъ, безъ сомн%н1я, 
и привлекли къ ней первоначально особый симпат1и Батюшкова; 
но когда; впосл%дств1и, мысль его сделалась строже и серьезнее, 
онъ сталъ искать въ „ Освобожденномъ Терусалим^^ красотъ дру- 
гаго рода: въ своей прозаической статье о Тасс%, написанной 
уже въ 1815 году, онъ не безъ натяжки настаиваетъ на томъ, 
что описан1Я битвъ въ знаменитой поэм'Ь не уступаютъ подобнымъ 
же картинамъ, встр-бчающимся у Виргилхя и Гомера ^). Въ 
этотъ же поздн^йшШ першдъ изучен1я „Освобожденнаго 1еру- 
салима" Батюшковъ обратилъ внимаше на религ10зное настроевхе 
его автора. Набожность воспитаннаго 1езуитами Тасса, конечно, 
не была похожа на наивное христ1анское воодушевленхе, отли- 
чающее настоящШ средневековый эпосъ; но это различ1е со- 
вершенно ускользало отъ понимашя Батюшкова, и Тассъ являлся 
въ его глазахъ великимъ художникомъ, который умйнъ сочетать 
въ своемъ творчестве классическое пониман1е красоты съ м1ро- 
созерцан1емъ искренно в^рующаго христ1анина. Съ этимъ иде- 
альнымъ представлешемъ о Тасс^, какъ поэте, соединялось 
высокое понят1е о немъ, какъ о человеке. Въ б10граф1ю Тасса 
очень рано вплетены были разный предан1я романическаго ха- 
рактера; его мечтательная любовь къ Элеоноре д'Эсте, пре- 
терпенныя имъ гоненхя, его помешательство, какъ печальное 
следств1е несчаст1Й, наконецъ — приготовленное ему венчаше 
въ Капитол1е и смерть, постигшая его почти на кануне этого 



О Ск>ч., т. II, стр. 152. 
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торжества, всЬ эти исключительныд обстоятельства его жизни, 
такъ охотно и безъ критической проверки подхваченныя его 
старинными б10графами, сделали Тасса въ общемъ нн'6н1и ти- 
пическимъ представителемъ т^хъ великихъ своими даровашдми 
несчастливцевъ, которые погибаютъ прежде времени въ борьбе 
съ несправедливостью безпощадной судьбы. Въ воображеши 
Батюшкова Тассъ всегда рисовался въ этомъ поэтическомъ 
образ'6. „Торквато былъ жертвою любви и зависти^, говорилъ 
онъ еще въ то время своей молодости, когда, по совету Капни- 
ста, предпринялъ было переводъ „Освобожденнаго1ерусалима^ ^). 
Еще тогда Константинъ Николаевичъ написалъ восторженное 
послаше къ Тассу, П1есу детски слабую въ литературномъ от- 
ношенш, но уже выражающую сейчасъ указанный взглядъ на 
итал1янскаго поэта. Шесу эту Батюшковъ не решился пере- 
печатать въ 1817 году, когда предпринялъ издаше своихъ со- 
чиненШ; но вместо нея этотъ сборникъ украсился новою эле- 
пей — „Умирающ1й Тассъ". Т-Ьсная внутренняя связь между 
двумя стихотворен1ями не подлежитъ сомн^шю и д'Ьлаетъ весьма 
в'Ьроятнымъ предположеше, что поздн'Ьйшая элег1я вызвана была 
болЪе раннимъ послан1емъ: собирая свои произведен1я разныхъ 
л^тъ, Батюшковъ подвергалъ ихъ исправлен1ямъ; при этомъ юно- 
шеское послаше не удовлетворило его своею слишкомъ несовер- 
шенною формой, но его содержаше возбудило вдохновевхе по- 
эта къ создашю новой прекрасной П1есы. 

Въ конц^ февраля и въ начале марта 1817 года Батюш- 
ковъ сообщалъ Гн^дичу и Вяземскому^ что началъ писать боль- 
шую элег1Ю на тему о смерти Тасса, а въ апр^л']^ она была 
уже окончена и отправлена въ Петербургъ для печати ^). 
„Перечиталъ все^ что писано о несчастномъ Тасс']^, напитался 
„Ьрусалимомъ'^, прибавлялъ онъ въ письме къ Вяземскому, и 



*) Соч., т. I, стр, 60, прим. 8-е. 

>) Тамъ же, т. ИГ, стр. 419, 428, 439. 
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зат'Ьмъ, немного времени спустя, обращался къ Жуковскому съ 
такими словами: „Понравился ли мой „Тассъ"? Я гелалъ бы 
этого. Я писалъ его сгоряча, исполненный вс^^мъ, чтб прочиталъ 
объ этомъ великомъ челов^к^... Воскреси или убей меня. 
Неизв']&стность хуже всего* Скажи мн'Ь, чистосердечно скажи: 
доволенъ ли ты мною?" ^) 

Мы только отчасти знаемъ, чтб именно было прочитано 
Батюшковымъ касательно жизни Тасса: это — главы, посвящен- 
ныя ему въ „Н181о1ге иШга1ге (ШаНе*' Женгене и въ сочинеши 
Сисмонди о литературахъ южной Европы. Но разум-Ьется, еще 
раньше знакомства съ этими учеными трудами, Батюшковъ чи- 
тывалъ старинныя б10графш итал1янскаго поэта, и собственно 
по нимъ составилось у него представлеше о „пйвц-Ь 1еру са- 
лима". Онъ зналъ также, что „живопись и поэз1Я неодно- 
кратно изображали б']^дств1я Тасса" ^); но читалъ ли онъ, на- 
иряиЬрЪу изв']^стную трагед1Ю Гёте, это мы не можемъ утвер- 
ждать положительно. Наконецъ, изъ сочинеши самого Тасса 
Константинъ Николаевичъ былъ знакомъ преимущественно съ 
„Освобожденнымъ 1ерусалимомъ"; изъ другихъ его произведешй 
зналъ онъ лишь н-Ьсколько канцонъ, и то едва ли не по отрывкамъ, 
приведеннымъ у Женгене и Сисмонди. Вотъ весь тотъ вн-Ьштй 
матер1алъ, изъ котораго возникъ „Умирающш Тассъ*", и конечно, 
только собственное творчество нашего поэта могло создать на 
основанш такихъ б'Ьдныхъ пособш тотъ цельный образъ, который 
мы находимъ въ его произведешй; поэтому-то Батюшковъ и могъ, 
извещая Гн-Ьдича о начатой элегхи, сказать ему: „И сюжетъ, и 
все — мое. Собственная простота" ^). Образъ страдальца Тасса 
сложился въ душ* нашего поэта по его собственному подобш. 

Въ жизни своей, исполненной треволнешй, Батюшковъ 
охотно находилъ черты сходства съ обстоятельствами несчаст- 



*) Соч., т. Ш, стр. 446, 447. 
') Тамъ же, т. I, стр. 258, 
*) Таиъ же, т. Ш, стр. 419, 
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НОЙ судьбы своего героя. Еще въ молодые годы, когда Гн%- 
дичъ сов'бтовалъ Константину Николаевичу не бросать начатаго 
перевода „Освобожденнаго Херу салима", иосл%дн1й однажды, 
въ минуту хандры среди деревенскаго одиночества, писалъ 
своему петербургскому другу: „Ты мн4 советуешь переводить 
Тасса — въ этомъ состояши? Я не знаю, но и этотъ Тассъ 
меня огорчаетъ. Послушаемъ Лагарпа въ похвальномъ его слов'Ь 
Колардо: „8оп йте (У&те йе Сокгйеаи) ветЫаи ее гаштег ип то- 
юеп1; роиг 1а §1о1ге е! 1а гесоппахзбапсе, та!» се йегшег гауоп аНа!* 
ЫепШ 8*ё1е1П(1ге с[ап8 1а 1;отЬе... II атаН каЛш!; дие1дие8 сЬап1;8 
йи Тазяе. У ауа11;-11 нпе &1;а111ё айасЬёв й се пот?" ^) Ранняя 
утрата матери, ограниченность состояшя, столкновен1я съ лите- 
ратурными непр1ятелями, служебныя неудачи, оскорбивш1я често- 
люб1е нашего поэта, наконецъ— любовь, которой онъ не нашелъ 
отв'бта и удовлетворешяу все это д']^йствительно ташя обстоя- 
тельства его жизни, которымъ не трудно указать аналог1и въ 
б10граф1и Тасса. Но сближен1е можно вести и дал'Ье: въ лич- 
номъ характер'^ обоихъ поэтовъ, русскаго и итал1янскаго, несо- 
мн'бнно было много общаго: оба они были люди съ страстною 
и нужною душой, склонные къ горячимъ увлечен1ямъ и порою 
легкомысленные; оба — по выражен1ю Батюшкова — „любили 
славу", болезненно раздражались при порицан1яхъ и жадно 
упивались похвалами; оба, наконецъ, не обладали выдержкой 
и твердостью воли. Въ этомъ-то недостатке энерпи характера 
и заключалась коренная причина гбхъ неудачъ и горькихъ 
разочарован1Й, который оба поэта испытали въ своей жизни; 
но разумеется, имъ трудно было сознаться въ своей слабости, 
и въ несчаст1яхъ своихъ они видели только гоненхе судьбы ^). 



*) Соч., т. III, стр. 64. 

') Впрочемъ Батюшковъ вообще хорошо понииадъ свой характеръ: онъ не 
пощадидъ себя въ тоиъ заи^чатедьноиъ очерке своей дичности, который набро- 
садъ въ своей записной книжке 1817 года (Соч., т. II, стр. 347^350). Тутъ онъ 
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Прибавимъ еще одну важную черту, которою характеризуется 
нхъ жизнь. Несчаст1я, испытанныя Тассомъ, довели его до 
состояшя мрачной меланхол1и, граничившей почти съ пом'6- 
шательствомъ; у Батюшкова также бывали тяжелые нерюды 
хандры, которая — казалось ему — должна разр'бшиться потерею 
сознан1я ^); воспоминанхе о горестной участи матери^ быть 
можетъ, подсказывало ему это предчувств1е. 

Таковы были внутренн1я основы т']^хъ глубокихъ симпапй, 
который привязывали нашего поэта къ Тассу, и въ силу кото- 
рыхъ идеальный образъ „пЪвца 1еру салима^ съ раннихъ л^тъ 
сталъ избранникомъ его сердца и излюбленнымъ предметомъ 
его вдохновешй. Его юношеское послаше къ Тассу было напи- 
сано въ ту пору его жизни, когда житейск1я невзгоды впер- 
вые проникли въ радостный М1ръ его надеждъ и поколебали 
его в^ру въ св-Ьтлое будущее; неопытный поэтъ не нашелъ 
въ себ% тогда достаточно творческихъ силъ, чтобъ изобразить 
страдан1я своего любимаго героя. Съ т^хъ поръ онъ не только 
испыталъ глубокое разочарованхе въ своихъ личныхъ привя- 
занностяхъ, но и утратилъ в'Ьру въ ту философ1Ю наслажден1я, 
усумнился въ томъ м1росозерцан1и, которыми думалъ н'Ькогда 
опред'блить свой жизненный путь. Влагая теперь въ уста уми- 
рающаго Тасса горьшя воспоминан1я о прошломъ, въ которомъ 
онъ былъ 

Отъ самой юности игралище людей, 

и съ т^хъ поръ, 

добыча злой судьбины, 
Век горести узналъ, всю бедность быт1я, — 

Батюшковъ д'бйствительно высказывалъ свои собственнныя сЬто- 
ван1я, тЬ самыя, которыя мы такъ часто встр'бчали въ его 



указываетъ на двойственность своего характера, на отсутств1е въ немъ ц'Ьдь- 
ности, а эта особенность не есть ди прямое сд^дств1е слабаго развипя водн. 
*) Соч., т. Ш, стр. 51. 
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письмахъ къ друзьдмъ^ но что въ переписк*]^ лишь случайно 
срывается съ его пера^ то въ элепи облекается въ цельный 
поэтическШ образъ; что юноша-поэтъ не с^жЬжъ выразить въ 
своихъ еще нескладныхъ стихахъ^ то теперь, въ произведеши 
зр^аго художника^ само собою сказывается высокимъ лири- 
ческимъ порывомъ, и личность несчастнаго Тасса, безвременно 
погибающаго съ надеждой найдти успокоенхе лишь въ иномъ, 
лучшемъ М1р%, является какъ бы воплощешемъ усталой^ изму- 
ченной жизненною борьбой души нашего поэта, обращающей 
къ Провид^шю свои посл-Ьдитя упован1я. 

„Кажется мн4, лучшее мое произведете", говорилъ Ба- 
тюшковъ въ письм*]^ къ Вяземскому, извещая его, что пишетъ 
элег1ю на тему о смерти Тасса 0. Несколько м-Ьсяцевъ спустя, 
когда П1еса уже была отослана въ печать, онъ опять повторялъ^ 
что доволенъ своею 9лег1ей, но притомъ прибавлялъ: „Мн*]^ нра- 
вится бол^е ходъ и планъ, нежели стихи". Смыслъ этой послед- 
ней оговорки можетъ быть объясненъ изъ сл']^дующихъ словъ поэ- 
та въ одномъ изъ его тогдашнихъ писемъ къ Гн4дичу: „Я см4- 
шенъ, по совести. Не похожъ ли я на сл-Ьпаго нищаго, который, 
услышавъ прекраспаго виртуоза на арф']^, вдругъ вздумалъ вос- 
п'^&вать ему хвалу на волынке или балалайк-Ь? Виртуозъ — Тассъ, 
арфа — языкъ Италш его, нищтй — я, а балалайка— -языкъ нашъ, 
жестошй языкъ, что ни говори* ^). Такъ сильно чувствовалъ Ба- 
тюшковъ трудность освободиться отъ т4хъ сухихъ, условныхъ 
и нескладныхъ формъ, которыми еще опутывалась русская поэ- 
тическая р^чь въ его время. Въ другомъ письм* его, отъ 1816 
года, находимъ еще одно важное признан1е въ томъ же смысле: 
„Ч^мъ бол']&е вникаю въ языкъ нашъ, ч^мъ бол'Ье пишу и раз- 
мышляю, т'Ьмъ бол']Ье удостов-Ьряюсь, что языкъ нашъ не терпитъ 
славянизмовъ, что верхъ искусства — похищать древшя слова и 



*) Соч., т. Ш, стр. 428. 
*) Тамъ же, стр. 457. 
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давать имъ м^сто въ нашемъ язык^" ^). Карамзину удалось при- 
вести въ равнов'6с1е главныд стих1и нашего литературнаго 
языка— народную и церковно-славднскую — только въ заключи- 
тельномъ произведен1и своей литературной д'бдтельности, въ 
„Исторш государства Росс1Йскаго^; изъ вышеуказанныхъ словъ 
Батюшкова видно, что онъ ставилъ себ% ту же задачу, и въ 
поздн']^йшихъ создашяхъ своего творчества онъ также достигаетъ 
усп'бшнаго ед р'Ьшенш: слова свободно льются съ его пера; каж- 
дад мысль, каждый образъ находятъ себ% соответствующее живое, 
м'бткое и сильное выражеше. Въ этомъ смысл*]^ есть правда въ 
цв^тистыхъ словахъ Блудова: ,,Слогъ Батюшкова можно срав- 
нить съ внутренност1Ю жертвы въ рукахъ жреца: она еще вся тре- 
пещетъ жизн1Ю и теплится ея жаромъ^ ^). Желан1е выработать 
себ*]^ свободный гармоничесшй стихъ издавна составляло страст- 
ную мечту нашего поэта: къ этому вопросу, въ связи съ языкомъ^ 
онъ постоянно возвращается въ своихъ письмахъ. „Отгадайте, на 
чтб д начинаю сердиться?^ писалъ онъ однажды ТшЬщчу еще 
въ 1811 году. — „На что? На русскш языкъ и на нашихъ 
писателей, которые съ нимъ немилосердно поступаютъ. И языкъ- 
то по себе плоховатъ, грубенекъ, пахнетъ татарщиной. Что за 
ы? Что за гц,, что за ш, шй, щгщ при^ три? О варвары! А писа- 
тели? Но Богъ съ ними! Извини, что я сержусь на русск1Й народъ 
и на его нар^чхе. Я сш минуту читалъ Архоста, дышалъ чистымъ 
воздухомъ Флоренцш, наслаждался музыкальными звуками авзо- 
н1Йскаго языка и говорилъ съ тенями Данта, Тасса и сладост- 
наго Петрарка, изъ устъ котораго что слово, то блаженство" ^). 
Слова эти очень зам'бчательны, какъ указан1е, гд*]^, въ какой 
словесности Батюшковъ искалъ образцовъ для гармонш стиха. 
Написанныя почти въ то же время подражан1я Петрарк*! и 



М Соч., т. Ш, стр. 409, 410; ср. тамъ же стр. 70. 

') Мысди и за11^чан1я — въ прв10жен1н къ сочинешю Б. П. Бовадевскаго 
Графъ Блудовъ н его врекя. Изд. 2-е, стр. 267. 
') Соч., т. Ш, стр. 164, 166. 
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Касти представллютъ между прочимъ образцы того, какъ Ба- 
тюшковъ старался передать по русски звучные стихи итал1днскихъ 
поэтовъ: еще тогда опыты его выходили очень удачны, по крайней 
мЪр^ въ отношен1и техники. Въ 1815 году, въ стать'6 объ АрюстЬ 
и Тассб, онъ снова возвращается къ мысли о музыкальности 
итал1янскаго языка: „Языкъ гибшй, звучный, сладостный, языкъ^ 
воспитанный подъ счастливымъ небомъ Рима, Неаполя и Си- 
ЦИЛ1И, среди бурь политическихъ и потомъ при . блестящемъ 
двор'Ь Медицисовъ, языкъ, образованный великими писателями, 
лучшими поэтами, мужами учеными, политиками глубокомыслен- 
ными, — этотъ языкъ сд'блался способнымъ принимать веб виды 
и вс'Ь формы. Онъ им'Ьетъ характеръ, отличный отъ другихъ 
нов'Ьйшихъ нар'Ьч1Й и коренныхъ языковъ, въ которыхъ мец'Ье 
или бол'бе прим'бтна суровость, глух1е или дише звуки, мед- 
ленность въ выговор* и н-Ьчто принадлежащее Северу* ^). Впро- 
чемъ, это преклонен1е предъ итал1янскимъ языкомъ не дохо- 
дило у Батюшкова до крайности: въ 1817 году, вскоре по 
окончан1и „Умирающаго Тасса'^, онъ заносить въ свою за- 
писную книжку такое зам^чаше: „Каждый языкъ ижЬеть свое 
словотечеше, свою гармошю, и странно было бы Русскому или 
Итал1янцу, или Англичанину писать для французскаго уха, и 
на оборотъ. Гармон1я, мужественная гармошя не всегда при- 
бЬтн.еть къ плавности. Я не знаю плавнее этихъ стиховъ: 

На св'Ьтлоголубомъ эеир* 
Златая плавала луна, и пр. 

и оды „Соловей" Державина. Но какая гармошя въ „Водопад'Ь^ 
и въ од*! на смерть Мещерскаго: 

Глаго.1ъ временъ, металла звонъ!'' ^) 

Очевидно, счастливые опыты посл'бднихъ л'бтъ раскрыли нашему 
поэту въ русскомъ язык*! так1я свойства и силы, такой благо- 



*) Ск)ч., т. П, стр. 149. 
') Таиъ же, стр. 340. 
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дарный матерхалъ для создан1я гармоническаго стиха, какихъ 
онъ и не подозр']^валъ прежде. Д'Ьйствительно, въ своихъ исто* 
рическихъ элепдхъ и вообще въ поэтяческихъ произведешяхъ 
своей позднМшей поры Батюшковъ усп^лъ почти вполне пре- 
одолеть т4 трудности, которыя такъ долго смущали его. Въ 
этихъ П1есахъ поэтическая р'Ьчь (въ смысл*! подбора словъ) и 
въ особенности гибкость, упругость и гармон1я стиха дости- 
гаютъ такого совершенства, какого еще не знала до тЬхъ поръ 

русская П0931Я ^). 

По своей художнической натуре Батюшковъ не могъ не 
чувствовать, что для своего времени онъ былъ первымъ маете- 
ромъ русскаго стиха, мастеромь, которому уступалъ м^сто и 
даровит4йш1Й изъ его сверстниковъ — Жуковсюй. Въ 1814 году, 
разбирая, въ письме къ Тургеневу, еще не напечатанное по- 
слан1е Жуковскаго къ императору Александру, Батюшковъ за- 



') Относжтедьно выработки русскаго стиха важный засдугн Батюшкова, вм^ст^ 
съ Жуковскимъ, бы1И в^рно оценены П. А. Пдетневымъ еще въ 1822 году. При- 
водимъ его С1ова: 

^Чистота, свобода и гарион1Я составдяютъ мавн^йшхя совершенства новаго 
стихотворваго языка нашего. Объяснимъ каждое изъ ннхъ порознь. Употребдеше 
собственно русскихъ сювъ и оборотовъ не даетъ еще поднаго понят!я о чистоте 
нашего языка. Ему вредятъ, его обезображиваютъ неправидьныя усЬчешя сдовъ, 
нев^рныя въ нихъ ударен1Я и неуместная см^сь сдавянскихъ сдовъ съ чистымъ 
русскимъ нареч1еиъ. До вреиенъ Жуковскаго и Батюшкова вс^ наши стихо- 
творцы, бод^е иди иенЪе, подвержены быди сему пороку: языкъ упрямидся; м^ра 
и риема часто см^ядись надъ стихотворцемъ — и поб^ждадн его. Подъ именемъ 
свободы языка здЪсь разумеется правидьный ходъ вс^хъ сдовъ пер1ода, смотря 
по смысду р^чи. Русск1й языкъ мен^е вс^хъ нов^йшехъ языковъ стесняется 
разстановкою сдовъ; однакожь, по свойству понят!й, выражаемыхъ сдовами, и 
въ немъ надобно держаться естественваго сдовотеченхя. 

Живи — и тучи пробегадн 
Чтобъ редко по водамъ твоимъ. 

(,6одопадъ^, строфа 71). 
Иди: 

С1я гробница скрыда 
Затмившаго мать дувныЙ светъ. 

(«На смерть графини Румянцевой', строфа 6). 

щЬсякгй согдасится, что подобная разставовка сдовъ, при всехъ совершея- 
ствахъ П0Э31И, стихи дедаеть запутанными. Жуковск1й и Батюшковъ показади 
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м']&талъ: „Я стану только выписывать дурные стихи; моя кри- 
тика не нужна, онъ самъ почувствуетъ ошибки: у него чутье 
поэтическое" ^). Этимъ-то чутьемъ самъ Константинъ Николаевич-ь 
обладалъ въ высшей степени и берех^ъ его, какъ Бож1Й даръ, 
какъ последнее сокровище своей оскуд'блой радостями жизни. 
Жалуясь, въ одномъ изъ писемъ къ Вяземскому изъ деревни 
въ 1817 году, на свои болезни, на утомлеше и на горе, „отъ 
котораго нигд-Ь не уйдешь", онъ говорилъ: »Все вредить стя- 
хамъ и груди моей", и прибавлялъ: „Богъ съ нею, только бы 
хорошо писалось!" ^) Чувствуя въ Жуковскомъ и въ самомъ 
себ'6 дМствительное призван1е поэта, онъ строго отличалъ себя 
и своего друга отъ остальныхъ д'бятелей словесности. „Во всемъ 
согласенъ съ тобою насчетъ поэзхи", писалъ онъ ему однажды. — 



прекрасные образцы, какъ надобно побеждать с1и трудности н очищать дорогу 
течен1ю мыслей. Это ии^ю удивительный посл'Ьдств1я. Въ нын1Ьшнее время нро- 
изведенхя второй лассвыхъ и, если угодно, третьеклассныхъ ноэтовъ носятъ на 
себ^ отпечатокъ легкости и пр1ятиости выражен! й. Ихъ можно читать съ удо- 
вольств1емъ. Кругъ литературной деятельности распространился, и богатства 
вкуса умножились. — Наконецъ, несколько словъ о гармонш. Прежде всего надобно 
отличать гармонш отъ мелод1и. Последняя легче достигается первой: она осно- 
вывается на созвуч1и словъ. Гд^ подборъ ихъ удаченъ, слухъ не оскорбляется, 
н^тъ для произношешя трудности, — тамъ мелод1я. Она еще им^етъ высшую сте^ 
пень, когда сл1ян1емъ звуковъ опред^лительно выражаетъ какое-нибудь явлен1е 
въ природе и, подобно музыке, подражаетъ ей. Гармон1я требуетъ полноты зву- 
ковъ, смотря по объятности мысли, точно такъ, какъ статуя— опред^ленныхЪ 
округлостей, соответственно величине своей. Маленькое сухощавое лицо, сколько бы 
черты его пр1ятны ни были, всегда кажется не хорошимъ при большомъ туловище. 
Еаждое чувство, каждая мысль поэта имеютъ свою объятность. Вкусъ не можетъ 
математически определить ее, но чувствуетъ, когда находитъ ее въ стихахъ или 
уменьшенною, или преувеличенною — и говор итъ: зд'Ьсь не полно, а зд^сь растя- 
нуто. С1и стихотворческ1я тонкости могутъ быть наблюдаемы только поэтами. Въ 
числе первыхъ надобно поставить Жуковскаго и Батюшкова^ (Сочинен1я и пе- 
реписка п. А. Плетнева. С.-Пб. 1886, т. I, стр. 24—25). 

те же мысли неоднократно высказывалъ впоследств1и Белинск1й, замечал 
притомъ, и совершенно справедливо, что стихъ именно Батюшкова, а не Жуков- 
скаго, былъ ближайшимъ предшественникомъ и подготовителемъ пушкинскаго 
стиха (см., напримеръ, Соч. Бел., т. VI, стр. 49, н т. VIII, стр. 256). 

*) Соч., т. III, стр. 300. 

•) Тамъ же, стр. 429. 



— 23& — 

„Мы смотрииъ на нее съ надлежащей точки, о которой толйа 
и П0НЯТ1Я не им^етъ. Большая часть людей принимаютъ за 
П0Э31Ю рнемы, а не чувство, слова, а не образы^ ^). Поэтому- 
то, даже къ суждешя1гь Гн^дича Батюшковъ относился не- 
сколько критически, хотя и признавалъ за нимъ снособность 
понимать прекрасное. Еще изъ раннпхъ писемъ Константина 
Николаевича къ другу его молодости видно, какъ горячо онъ 
спорилъ съ нимъ о снособахъ поэтическаго выраженхя. Когда 
ГвЪщчъ сообщил ъ Батюшкову свои зам^чанхя на „Умирающаго 
Тасса^ , Константинъ Циколаевичъ съ жаромъ отстаивалъ т^ стихи, 
которые подсказало ему вдохновеше. „Подъ небомъ Итал1и 
моей, именно моей", писалъ онъ. — „У Монти, у Петрарка я 
это живьемъ взялъ, дне! Ъе11е(1еио моей! Вообще Итал1янцы, 
говоря объ Итал1и, прибавляютъ моя. Они любятъ ее, какъ 
любовницу. Если это ошибка противъ языка, то беру на со- 
весть". Или еще: „Изрытыя пучины и громъ не умол- 
калъ — оставь. Это слова самого Тасса въ одной его канцонФ; 
онъ зналъ что говорилъ о себй** ^). Твердая уверенность са- 
мосознающаго таланта слышна въ этихъ словахъ: также, какъ 
«п^ведъ Херусалима", Батюшковъ зналъ, что писалъ, когда 
создавалъ своего „Умирающаго Тасса"; онъ чувствовалъ те- 
перь всю полноту своихъ творческихъ силъ и понималъ, что 
его созревш1Й талантъ идетъ по верному пути и им^егь право 
на общественное признанхе. 

Того удовлетворен1я, какое испытываетъ художникъ въ 
моментъ творчества, Батюшковъ, быть можетъ, никогда не пе- 
реживалъ сильнее ^ ч^мъ въ то время, когда въ деревенскомъ 
уединенш оканчивалъ „Гезюда и Ом1ра", писалъ „Тасса" и 
исправлллъ свои прежн1я пхесы для приготовляемаго издашя. 
Къ этому непродолжительному, но плодотворному перходу его 



*) Соч., т. Ш, стр. 356. 
') Тамъ же, стр. 455, 456. 
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творческой д'бятельности вполн1^ применяется то, чт5 въ своей 
статье о поэгЬ и поэзш онъ говорить вообще о „сладостныхъ 
мивутахъ вдохновен1я и очаровашя поэтическаго" ^). Забывая 
домашн1Я безиокойства, пренебрегая своими бол'бзнямн, онъ 
всец'Ьло и съ горячимъ увлеченхемъ отдавался художественному 
труду. Онъ не только оканчивалъ и отд'Ьлывалъ задуманное и 
написанное прежде, — темы и планы новыхъ произведешй без- 
престанно рождались въ его голове: то собирался онъ напи- 
сать сказку „Бальядера", то желалъ изобразить Овид1я въ Ски- 
в1и — „предметъ для элепи счастлив-Ье самого Тасса", то со- 
ставлялъ планы для поэмъ: „Рюрикъ", „Русалка" *). Въ бу- 
магахъ князя П. А. Вяземскаго сохранился набросокъ плана 
для „Русалки", а въ одномъ изъ тогдашнихъ писемъ Батюш- 
кова къ Гн^Ьдичу встречается просьба прислать сборники рус- 
скихъ сказокъ и былинъ, которые понадобились нашему поэту, 
безъ сомнен1я, каюь матер1алъ для задуманнаго произведетя. 
Судя по этимъ указан1ямъ, можно догадываться, что Констан- 
тинъ Николаевичъ им^лъ въ виду написать поэму изъ рус- 
скаго сказочнаго М1ра въ род^ той, какую вскоре далъ рус- 
ской литературе велик1й преемникъ нашего поэта въ своемъ 
„Руслане". Но все это осталось въ однихъ предположенхяхъ. 
Печаташе сборника сочинешй Батюшкова уже было начато 
въ Петербурге въ начале 1817 года ^), и даже шесы, окон- 
чепныя имъ въ марте и апреле („Переходъ черезъ Рейнъ"^ 
„Умирающш Тассъ"), могли быть включены въ него только 
какъ дополнен1е. Поэтому, прежде даже, чемъ печатаемый 
сборникъ вышелъ въ светъ, Константинъ Николаевичъ сталъ 
думать о томъ, что со временемъ предприметъ новое издаше 



<) Ск)ч., т. II, стр. 118, 119. 

') Тамъ же, т. Ш, стр. 417, 439, 453, 454, 456. 

^) Въ письм^^ къ Г11']Ьдичу, отъ 27-ГО февраля 1817 г., изъ деревни, Батюш- 
ковъ говорить о рукописи своихъ стихотворен1н, какъ объ отосланной уже въ 
Петербургъ (Соч., т. Ш, стр. 419). 
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своихъ стиховъ, сд'блаетъ въ нихъ новыд исправлен1я и къ 
прежнииъ П1есамъ присоединить то, чтб будетъ имъ вновь на- 
писано ^). 

Какъ бы то ни было, но поэтичесшй трудъ среди деревен- 

скаго уединешя доставилъ Батюшкову высокое наслаждеше и, 
казалось, снова мирилъ его съ жизнью. Ему стала мила даже 
та простая сельская обстановка, въ которой совершался этотъ 
трудъ, и въ ма% 1817 года онъ писалъ Гн^дичу: „Я убралъ 
въ саду бес']^дку по моему вкусу, въ первый разъ въ жизни. 
Это меня такъ веселить, что я не отхожу оть письменнаго 
столика, и в'бришь ли? — ц^ые часы, ц'Ьлыя сутки просижи- 
ваю, руки сложа на кресть^ ')• Это тихое и мирное настро- 
ен1е, возвратившееся въ душу поэта подъ вл1яшемъ вдохно- 
вен1я, ясно выразилось въ небольшой изящной шесЬ „Бе- 
с^^дка музъ^ '), которую онъ написалъ тогда и еще усп^ъ 
отправить въ Петербургъ для включешя въ печатаемый сбор- 
никъ. Поэтъ умолялъ музъ 

дупгЬ усталой оть суетъ 
Отдать любовь утраченну къ искусствамъ, 
Веселость ясную первоначальныхъ лЬть 
И св^^жесть— вянущимъ безпереетанно чувствамъ. 

Пускай заботь свинцовый грузъ 

Въ рЪк'Ь забвбН1я потонеть, 
И время жадное въ сей тайной с^^ни музъ 

Любимца ихъ не тронеть. 

Пускай и въ с^^динахъ, но съ бодрою душой, 
Безпеченъ, какъ дитя всегда безпечныхъ гращй, 
Онъ иногда придеть вздохнуть въ с^^ни густой 
Своихъ черемухъ и акащй. 



*) Соч., т. Ш, стр. 448. 

') Тамъ же, стр. 441. 

•) Тамъ же, т. I, стр. 273, 274. 
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XI. 

Батюшковъ въ Петербург* осенью 1817 года.— Арзамасъ.— Появден1е ^Оаытовъ'^. — 
Отношен!я Батюшкова къ А. С. Пушкину. — Смерть отца.— Хлопоты о постуыен1н 
на дипломатическую службу. — Поездка Батюшкова на югъ Росс1и; впечатлйшя 
Одессы и Ольв1и.— Назначеше въ Неаполь. — Настроеше поэта. — Батюшковъ въ 
Москве. — Бозвращен1е его въ Петербургъ. — Отъ^здъ Батюшкова за границу. 

„Опыты ВЪ стихахъ и проз-Ь", то-есть, предпринятое Гн-Ь- 
дичемъ издаше сочиненШ Батюпгкова, должны были окончиться 
печаташемъ къ осени 1817 года. Къ этому времени и самъ 
авторъ положилъ пр1'Ьхать въ северную столицу. Петербургъ 
сталъ непр1ятенъ Константину Николаевичу съ гЬхъ поръ, какъ 
онъ испыталъ тамъ ц^лый рядъ самыхъ "бдкихъ огорчешй; онъ 
могъ затушить въ себ% страсть по самому лучшему побуждешю, 
но въ Петербурге могли быть люди, которые иначе смотр&1и 
на его поступокъ; въ особенности тревожило Батюшкова охла- 
жден1е со стороны Олениныхъ, предъ которыми онъ не нризна- 
валъ себя виноватымъ, и потому онъ съ недоум']^е1емъ спрашивалъ 
Гн'Ёдича: за чтб они на него въ гн^в-Ь?^) Л'бтомъ 1817 года 
Константинъ Николаевичъ задумалъ было совершить поездку 
на югъ Росс1и, чтобы пол'бчиться; онъ уже пр1'6халъ съ этою 
ц'Ьлью изъ деревни въ Москву, но зд']^сь его задержали хло- 
поты по закладу именья, и давно желанное путешеств1е было 
снова отложено* За то въ Москве получилъ онъ наконецъ лю- 
безное письмо отъ старика Оленина, который звалъ его въ Пе- 
тербургъ ^). Обрадованный и успокоенный этою в4стью, Кон- 
стантинъ Николаевичъ решился воспользоваться приглашешемъ 
при первой возможности: она представилась въ ближайшемъ 
август*. 

Батюшковъ нашелъ въ Петербург* большую часть близкихъ 



>) Соч., т. Ш, стр. 393, 417. 
') Тамъ же, стр. 444, 445. 
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ему людей: Е. 6. Муравьева пожелала, чтобъ онъ поселился у вея ^); 
Карамзины, перебхавшхе за годъ передъ тЪмъ въ Петербургъ и 
живш1е въ ея а,ож% и Оленины встретили Константина Николае- 
вича съ прежнею лаской и вниман1емъ; Алексей Николаевичъ 
даже зачислилъ его снова на службу при Библхотек'б, съ звашемъ 
почетнаго библ10текаря ^). Бол-Ье молодые прхятели — Жуковсшй, 
Тургеневы, Блудовъ, Уваровъ, Дашковъ — съ радостью ввели 
его въ свой кружокъ, который еще въ 1815 году организо- 
вался подъ йменемъ Арзаз^аса. Еще при самомъ основанхи 
этого дружескаго литературнаго общества Батюшковъ былъ вклю- 
ченъ въ его составъ подъ йменемъ Ахилла, но только 27-го 
августа 1817 года онъ въ первый разъ присутствовалъ въ засЬ- 
данш Арзамаса, происходившемъ у А. И. Тургенева ^). 

Арзамасъ пользуется почетною известностью въ предашяхъ 
нашего общества и литературы; было даже высказано мн-Ьше, 
что подъ его влхяшемъ писались въ то время стихи лучшихъ 
нашихъ поэтовъ, что его вл1ян1е отразилось, можетъ быть, на 
иныхъ страницахъ „Истор1и^ Карамзина^). Но чЬмъ бол-Ье 
накопляется св'Ьд^шй объ этомъ прхятельскомъ литературномъ 
кружке, т^мъ очевидн'Ье выясняется слабое действ1е его на 
умственное движете своего времени. Не подлежитъ, конечно, 
сомн'бнш, что члены Арзамаса, и въ особенности главные его 
д^тели, были люди очень умные, очень даровитые, прекрасно 
образованные, съ развитымъ . вкусомъ, съ искреннею любовью 
къ словесности и просв^щенхю, съ желашемъ общей пользы; 
но случайное происхождеше этого литературнаго братства и 



О Соч., т. Ш, стр. 464. 

') Архнвъ ИмператорсЕой Пубджчной Бнбиотекж: д^до о сдужб^ въ ней 
Батюшкова; назначен1е его почетнымъ бибдютекареиъ состоядось въ ноябре 
1817 года. 

») Соч., т. ПТ, стр. 465. 

^) Яятературныя восаоминатя, А. В. (гр. С. С. Уварова) — Современникъ 
1851 г., т. XXVII, стр. 88. Ср. характеристжку Арзамаса въ сочннешя Е. П. Бо- 
вадевскаго: Графъ Бдудовъ я его время. Изд. 2«е, стр. 110—116. 

16* 
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отсутств1е всякой определенной ц%^га при его основати, а за- 
т'Ьмъ еще бол'Ье случайное и безц^ьное расширеше его со- 
става, были коренными причинами незначительной д']^тельности 
кружка и его скораго распаден1я. Говорить, что направленге 
Арзамаса было преимущественно критическое, что „лица^ со- 
ставллвш1я его, занимались строгимъ разборомъ литературныхъ 
произведешй, прим']^нен1емъ къ языку и словесности отечествен- 
ной вс^^хъ источниковъ древней и иностранныхъ литературъ^^ 
изыскан1емъ началъ, служащихъ основашемъ твердой, само- 
стоятельной теорш языка и проч." Быть можетъ, — но къ со- 
жал'1н1ю, въ нашей литератур'6 не осталось сл'бдовъ совокупной 
деятельности Арзамасцевъ въ этомъ направлеши; они собира- 
лись что-то делать, но ничего не сделали сообща; а чт5 
сделано некоторыми изъ нихъ порознь, того нельзя ставить въ 
общую заслугу всему кружку. Попытка предпринять пер10ди- 
ческое изданхе отъ имени Арзамаса не состоялась, и совещашя 
объ этомъ предпр1ят1и всего ясн^е обнаружили, что во взгля- 
дахъ членовъ кружка далеко не было единства. 

Отношен1я Батюшкова къ Арзамасу очень характерны для 
нашего поэта. Еще въ конце 1815 года, въ бытность свою въ 
Каменце, онъ узналъ объ основаши Арзамасскаго общества и 
тогда же выразилъ готовность прислать „свои маранья въ прозе" 
для издан1я въ сборнике^ который, какъ надеялся Батюшковъ, 
будетъ предпринять Арзамасцами. Онъ вполне сочувствовалъ 
литературному направлен1ю ихъ, какъ последователей Карам- 
зина, и ожидалъ отъ нихъ деятельнаго учаспя въ литератур- 
номъ движен1и: когда, въ начале 1816 года, Вяземсшй поехалъ 
въ Петербургъ, Батюшковъ поручилъ ему уговаривать Жуков- 
скаго взяться за издаше журнала, а несколько месяцевъ спустя, 
самъ писалъ о томъ же Васил1ю Андреевичу и предлагалъ свое 
сотрудничество ^). Еще позже, уже въ средине 1817 года, 



*) Ск)ч., т. Ш, стр. 358, 359, 882, 404. 
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поел*! того, какъ Вяземсюй сообщилъ ему свои впечатл^ша 
изъ вторичной по'Ьздки въ северную столицу, Константинъ Ни- 
колаевичъ отв^чалъ ему сл^^дующими строками^ изъ которыхъ 
видно, какъ ц'Ьнилъ онъ людей, принадлежащихъ къ составу 
Арзамаса: „Благодарю за изв']^ст1я твои о Петербург'6 и ра- 
дуюсь, что ты укралъ у Фортуны несколько прхятныхъ минутъ 
и отдохнулъ съ людьми, ибо это, право, — люди: Блудовъ, столь 
острый и образованный; Тургеневъ, у котораго доброты доста- 
нетъ на двухъ и какого-то аттицизма, весьма нрхятнаго и 
оригинальнаго, челов'бкъ на десять; С'Ьверинъ, д'бятельный и 
д'Ьльный въ так1я нЪжныя л'Ьта; Орловъ, у котораго — р'6дк1Й 
случай! — умъ забрался въ т^ло, достойное Фид1аса, и ЖуковскШ, 
исполненный счастлив'Ьйшихъ качествъ ума и сердца, ходяч1Й 
талантъ'' ^). Но время шло, а Арзамасцы все только собирались 
приняться за д^ло. Сборникъ, задуманный ими въ начале 
1816 года подъ заглав1емъ: „Отрывки, найденные въ Арза- 
масе", не состоялся ^). Печаташе „Опытовъ" Батюшкова уже 
было начато въ Петербурге, когда онъ, живя въ деревне, по- 
лучилъ наконецъ отъ Жуковскаго приглашеше принять участ1е 
въ издан1и, затЪянномъ имъ и другими Арзамасцами. Не им^я 
у себя въ запасе ничего готоваго, Константинъ Николаевичъ 
принужденъ былъ отвечать, что въ настоящую минуту „ничего 
не можетъ удалить изъ своего сокровища", но разумеется, 



') Соч., т. Ш, стр. 451; о поЪздк^ кн. П. А. Вязеискаго въ Петербургъ въ 
иа^ 1817 г. см. въ Пнсьмагь Карамзина къ Дмитр1еву, стр. 214. 

') Въ бумагахъ Жуковскаго, хранящихся въ Имп. Публ. Библ1отек1, нахо- 
дится написанный Д. Н. Блудовымъ перечень произведен1й въ стихахъ и прозф, 
предназначенныхъ для пом^^щешя въ этомъ сборнике; подъ перечнемъ находятся 
подписи сл^дующихъ членовъ Арзамаса: Громобоя (О. П. Жихарева), Армянина 
(Д. В Давыдова), Вотъ я васъ! опять! (Б. Л. Пушкина), Светланы (В. А. Жу- 
ковскаго), Статнаго Лебедя (?), Асмодея (кн. П. А. Вяземскаго) и Кассандры 
(Д. Н. Блудова). 11рисутств1е В. Л. Пушкина и кн. Вяземскаго въ зас^дан1н Ар- 
замаса, гд1 составленъ этотъ перечень, указываетъ на время его составдешя: оба 

они пр1^зжалн въ Петербургъ въ начале 1816 года (Соч. Батюшкова, т. П, 
стр. 518). 
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об^щалъ прислать стиховъ, если „чтб впредь будетъ" ')• Въ 
первой половине 1817 года Жуковсгай вновь составилъ планъ 
арзамасскаго сборника или альманаха; онъ долженъ быль 
выйдти въ вид% двухъ книжекъ: въ одной предполагалось по- 
местить оригинальныя статьи въ проз% и стихи, написанные 
некоторыми изъ Арзамасцевъ; другая должна была заключать 
въ себе переводы изъ н^мецкихъ писателей. Въ числ^ сотруд- 
никовъ имелся въ виду и Константинъ Николаевичъ^). Планъ 
этого издан1я, о которомъ онъ узналъ изъ письма Вяземскаго, 
не понравился ему, какъ не полюбился и его корреспонденту. 
Увлеченный въ то время итал1янскими поэтами и ихъ красо- 
тами „истинно классическими'^, Батюшковъ остался недоволенъ 
гЬмъ предпочтен1емъ, которое въ предполагаемомъ сборнике 
было дано германской литературе. „Я согласенъ съ тобою на 
счетъ Жуковскаго", писалъ онъ Вяземскому. — „Къ чему пере- 
воды н^мецгае? Добро — философовъ. Но ихъ-то у насъ читать 
и не будутъ. Что касается до литературы ихъ^ собственно ли- 
тературы, то я начинаю презирать ее. (Не сказывай этого!) 
У нихъ все каряченье и судороги! Нраво, хорошаго не много! ''^) 
О н^мецкихъ симпат1яхъ Жуковскаго и объ его исключитель- 
ныхъ почитателахъ между Арзамасцами еще р^зче высказывался 
Батюшковъ въ письме къ Гнедичу по поводу выраженнаго 
последнимъ въ печати строгаго осуждешя балладамъ: „Твое 
замечан1е справедливо: баллады (Жуковскаго) прелестны, но 
балладами не долженъ себя ограничивать талантъ редюй въ 
Европе. Хвалы и друзья неумеренные заводятъ въ лесъ, во 
тьму. Каждаго Арзамасца порознь люблю, но все они вкупе, 
какъ и все общества^ бредятъ, карячатся и вредятъ'^ ^). Такимъ 



*) Соч., т. Ш, стр. 427. 

') Соч. Жуковскаго, изд. 7-е., т. VI, стр. 439—443, 
') Соч., т. Ш, стр. 427. 

*) Тамъ же, стр. 41С; относительно ин'Ьнхя ГпФдича о банадахъ сн. въ при* 
м4чан1яхъ т. Ш Соч. Бат., стр. 728, 729. 
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образомъ, сохраняя самое дружеское расположеше и уваженхе 
къ членамъ Арзамасскаго кружка, Батюшковъ не поступался 
предъ ними независимостью своихъ литературныхъ мн^шй и 
не скрывалъ, что ожидаетъ отъ нихъ бол^е широкой и серьез- 
ной д'1ятельности, ч^мъ сколько они обнаружили до сихъ поръ. 
Осуждая планъ альманаха, задуманнаго Жуковскимъ, онъ го- 
ворилъ Вяземскому еще следующее: ^Не лучше ли посвятить 
лучш1е годы жизни чему-нибудь полезному, то-есть, таланту, 
чудесному таланту, или, какъ ты говоришь, писать журналъ 
полезный, пр1ятный, философсшй? Правда, для этого надобно 
ему (Жуковскому) переродиться. У него голова вовсе не дея- 
тельная. Онъ все въ воображеши. А для журнала такого, какъ 
ты предполагаешь, нуженъ спокойный духъ Адиссона, его взоръ, 
его опытность, и скажу бол^е, нужна вся Англ1я, то-есть, земля 
философ1и практической, а въ нашей благословенной Россш 
можно только упиваться виномъ и воображешемъ: по крайней 
м^р^ до сихъ поръ такъ" ^). 

Таковы были отношен1я Батюшкова къ Арзамасу до его 
пр14зда въ Петербургъ въ август* 1817 года. Хотя и не 
все въ жизни этого кружка вполне удовлетворяло нашего 
поэта, т^мъ не мен^е встреча съ Арзамасцами доставила ему 
большое удовольств1е. Особенно радъ онъ былъ видеть Жуков- 
скаго, стараго друга, который сталъ ему еще дороже съ т^хъ 
поръ, какъ проявилъ свое горячее и безкорыстное учаспе въ 
дни упадка духа въ нашемъ поэт*. Еще нзъ деревни, л^томъ 
1817 года, Еонстантинъ Николаевичъ писалъ ему: „Мы съ 
тобою такъ давно не видались. Съ т%хь поръ мы такъ соста- 
р'Ьлись, что наше свидаше — въ сторону радость! — право, инте- 
ресно. И на автора Жуковскаго хотелось бы взглянуть, и на 
этого добраго прхятеля, которому я обязанъ лучшими вечерами 
въ жизни моей! Автора я тотчасъ въ сторону, а выложи мн* 



*) Соч., т. Ш, стр. 428. 
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ВасильЯ; котораго а всегда люби1ъ. Я все тотъ же: меня ни- 
что не баловало. Посмотрю на тебя! Во вс^хъ отношешяхъ 
свидан1е съ тобою — для меня урокъ и радость" *). И эту ра- 
дость Батюшковъ испыталъ тотчасъ по пр1^здф; письма его къ 
Вяземскому изъ Петербурга заключаютъ н^Ьсколько сочувствен- 
ныхъ отзывов'ь объ общемъ другФ: „Онъ очень милъ... Онъ пишетъ 
Ну кажется, писать будетъ: я его электризую какъ можно болФе 
и разъярю на поэму. Онъ мн^ читалъ много поваго — для 
меня, по крайней м^р^. Я наслаждаюсь имъ. Крайне сожалею, 
что тебя н^тъ съ нами". 

Самыя собран1я Арзамаса произвели на Батюшкова очень 
пр1ятное ваечатл%н1е. Онъ не могъ не видеть, что при всей 
несерьезности этихъ сходокъ, он^ содействовали скр^плешю 
дружескихъ и литературныхъ связей между людьми, несомненно 
даровитыми и истинно просвещенными. „Въ Арзамасе весело^, 
писалъ онъ Вяземскому. Но въ то же время Константина Ни- 
колаевича не покидала мысль, что Арзамасцамъ грешно огра- 
ничиваться однимъ веселымъ препровождешемъ времени, а сле- 
дуетъ непременно приняться за общеполезное дело; оттого-то 
онъ и жаловался въ письме къ своему московскому корреспон- 
денту: „Говорятъ: станемъ трудиться, и никто ничего не де- 
лаетъ" ^). Въ числе арзамасскихъ документовъ, сохранившихся 
въ бумагахъ Жуковскаго ^, есть одинъ, указываюпцй, что Ба- 
тюшковъ внесъ на обсужденхе Арзамаса какое-то свое „пред- 
ложеше"; содержаше этого предложен1я остается не извест- 
нымъ; но, судя потому, что въ исходе 1817 года въ Арзамас- 
скомъ кружке пошли усиленные толки объ основан1и журнала^ 
можно догадываться, что предложенхе Батюшкова относилось 
къ этому предпр1ят1Ю или по крайней мере стояло въ связи 
съ нимъ. Изъ техъ же документовъ можно заключить, что жур- 



>) Соч., т. III, стр. 448. 

') Тамъ же, стр. 466. 

') Въ Ими. Публ. Вибл1отек4. 
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налъ предполагался съ широкою программой: имелось въ виду 
помещать въ немъ не только произведен1я чисто литературныя, 
но и статьи касательно современной политики; сотрудничать по 
дтому отделу вызывались Н. И. Тургеневъ и М. в. Орловъ, осо- 
бенно сильно уб^«давш1й другихъ Арзамасцевъ „оставить свои 
ребячесшя забавы и обратиться къ предметамъ серьезнымъ и вы- 
сокимъ^ ^). Мы уже видели ^ что такого журнала требовалъ отъ 
Арзамаса и князь Вяземсшй, и что Батюшковъ сочувствовалъ 
этой мысли. Нашъ повтъ об'Ёщалъ, съ своей стороны, доставить 
для арзамасскаго журнала очерки изъ области итал1янской ли- 
тературы^ которою много занимался въ последнее время, именно 
этюды о ДантЪ и Альфхери. Для того же журнала была пред- 
назначена статья „О греческой Антологхи'^, написанная однимъ 
изъ самыхъ образованныхъ Арзамасцевъ, С. С. Уваровымъ, и 
украшенная превосходными переводами Батюшкова. Но перш- 
дическое изданге отъ лица Арзамаса не состоялось, и только 
статья объ Антолопи была напечатана отд^ьною брошюрой, и 
то три года спустя. 

Въ октябре 1817 года наконецъ вышли въ св^тъ „Опыты 
въ стихахъ и проз^^ Батюшкова. Щчаташе „Опытовъ^ про- 
должалось ц^лый годъ, и если среди приготовлешя ихъ къ 
издашю поэтъ переживалъ счастливые часы творческаго вдохно- 
вен1я, то вм'Ёст^ съ т^мъ испытывалъ тревожныя сомн^нхя въ 
усп'ЁхФ. „Чувствую, вижу, но не см^Ью сказать, какъ страшно 
печатать!" писалъ Батюшковъ Гн^дичу въ мартЪ 1817 года. — 
„Это или воскреситъ меня, или убьетъ вовсе мою охоту пи- 
сать. Я не боюсь критики, но боюсь несправедливости, при- 
знаюсь 1еб% даже боюсь холоднаго презр^нхя. Ты знаешь 
меня, б^галъ ли я за похвалами? Но знаешь меня: люблю 
славу. И теперь, полуразрушенный, далъ бы всю жизнь мою 
съ т^мъ, чтобы написать что-нибудь путное! Впрочемъ, неужели 



') N. Тоаг|^аепеГ. 1л Вхт1е еЬ 1ез Вшаеа. ВгохеПез. 1847, I. I, р. 126. 
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мн% суждено быть неудаиивымъ во всехъ?^ ^) Мучительная 
пытка для самолюб1я Батюшкова росла все сильнее по м%р% 
того, какъ печатайте „Опытовъ" близилось къ концу. Въ 1юн% 
1817 года Константинъ Николаевичъ съ непритворнымъ сму- 
щенгемъ писалъ Жуковскому: „Что скажешь о моей про8%? Съ 
ужасомъ д^лаю этотъ вопросъ. Зач-^мъ я вздумалъ это печа- 
тать? Чувствую, знаю, что много дряни; самые стихи, которые 
мн'Ь стоили столько, меня мучатъ. Но могло ли быть лучше? 
Какую жизнь я велъ для стиховъ? Три войны, все на конФ и 
въ мир% на большой дороге. Спрашиваю себя: въ такой бур- 
ной, непостоянной жизни можно ли написать что-нибудь со- 
вершенное? Совесть отв^чаетъ: н'Ётъ! Такъ зач^мъ же печа- 
тать? Б^да, конечно, не велика: побранятъ и забудутъ. Но эта 
мысль для меня уб1Йственна, убхйственна, ибо я люблю славу и 
желалъ бы заслужить ее, вырвать изъ рукъ Фортуны не великую 
славу, н^тъ, а ту маленькую, которую доставляютъ намъ и без- 
делки, когда он^ совершенны. Если Богъ позволить предпри- 
нять другое издан1е, то я все переправлю; можетъ быть, на- 
пишу что-нибудь новое... ^ ^) Эти сомн%н1я и колебан1Я, эти 
мучительные переходы отъ гордаго сознан1я своихъ творческихъ 
силъ къ самобичеван1ю и къ наивному оправдатю своихъ оши- 
бокъ свойственны вообще художественнымъ натурамъ; но тя- 
гость ихъ для Батюшкова особенно усиливалась т^мъ, съ одной 
стороны, что онъ вообще не обладалъ спокойною энерпей ха- 
рактера, а съ другой — трудностью самой задачи, которую онъ 
пресл^довалъ въ искусстве: не должно забывать, что онъ былъ 
однимъ изъ начинателей въ области русской художественной 
П0931И, что для ИНТИМНОЙ лирики онъ почти не им&1ъ русскихъ 
образцовъ, и что вкусъ русскихъ читателей еще не былъ вос- 
питанъ для пониман1я созданхй свободнаго творчества. Опасен1я 



О Соч., т. Ш, стр. 424, 425. 
*) Тамъ асе, стр. 447, 448. 
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Батюшкова пробдти не 8а1г1ченнымъ и не оц^неннымъ, оче- 
видно, им^ли свои основан1д и до некоторой степени оправды- 
вались т^мъ пргемомъ, который встр'Ьчали до сихъ поръ его 
произведен1я, по крайней м%р% среди литераторовъ старой школы. 
Передъ самымъ выходомъ „Опытовъ^ въ н^которыхъ петербург- 
скихъ журналахъ появились о нихъ хвалебный ивв^щешя; эти 
„необычайныя" и действительно безсодержательныя похвалы 
также въ свою очередь смутили Батюшкова ^). Но когда сочи- 
нешя его уже поступили въ общее обращенге, въ издававшейся 
въ Петербург* французской газегЬ Ье Соп8егуа1еиг ХшрагНа! ^)^ 
была напечатана статья объ „Опытахъ^, которая могла бол-Ёе 
удовлетворить нашего поэта. Она действительно довольно м^тко 
опред^ляетъ характеръ и направлеше его творчества и, про- 
водя параллель между нимъ и Жуковскимъ, ставить ихъ наравне, 
хотя указываетъ на полное различ1е ихъ дарован1й'). Батюш- 
ковъ, конечно, зналъ, что авторъ этой не подписарной статьи — 
Уваровъ, и гЬмъ бол^е долженъ былъ придавать ц^ны его су- 
ждешюу что еще въ начал* 1817 года, посылая Гн^дичу руко- 
пись своего „Умирающаго Тасса^, просилъ его прочесть эту 
9лег1ю именно Уварову и желалъ знать впечатленхе дТ(Л пгесы 
„на умъ столь образованный" *). Уваровъ нашелъ, что это — 
лучшее произведете нашего поэта. Какъ бы въ предчувств1и 
этихъ заслуженныхъ похвалъ, Батюшковъ украсилъ экземпляръ 
„Опытовъ^у подаренный имъ Сергею Семеновичу, своимъ из- 
в*стнымъ послашемъ къ нему ^). Съ своей стороны^ Уваровъ, 
вызывая потомъ Батюшкова на переводы изъ греческой Анто- 



') Соч., т. Ш, стр. 459. Статья, вызвавшая снущен1е Батюшкова, была на- 
инсана В. И. Комовымъ и помещена въ Руссхомъ Инвалиде 1817 г., №156. 
См. о ней въ прнм4чан1яхъ къ т. Ш Соч. Бат., стр. 746 н 747. 

•) 1817 г., № 83. 

") Соч., т. Ш, стр. 748, 749. 

*) Тамъ же, стр. 439. 

*) Тамъ же, т. I, стр. 277, 278. 
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лопи, т^мъ самымъ подтвердилъ еще разъ, что в^рно пондгь 
его творческую способность постигать и художественно воспро- 
изводить черты античнаго м1росозерцан1я. Статья Уварова была 
однако единственнымъ печатнымъ отзывомъ о сочиненхахъ Кон- 
стантина Николаевича, гд$ критикъ оказался на высот-Ё пони- 
ман1Я своего предмета. Предчувств1е Батюшкова какъ бы оправ- 
дывалось: его произведен1л нашли себ'% отд^льныхъ ценителей, 
но не произвели сильнаго впечатл^шя на большинство читате- 
лей; они им'Ёли усп^хъ почетный, но не увлекли толпы ^). 

Въ числ*! немногихъ горячихъ поклонниковъ Батюшкова 
оказался однако тотъ генгальный юноша, чье имя вскоре дол- 



') Общественное вниман1е въ Батюшкову, вавъ писателю^ выразилось только 
нзбран1е1Гь его, въ апр^лФ 1818 г., въ почетные члены Вольнаго Общества люби- 
телей россШсвой словесности (си. Соревнователь просвФщен1я и благотво- 
рен1я 1819 г., № УЦ, стр. 120, и 1823 г., № ХП, стр. 306). Съ весны 1817 г. 
онъ уже состоялъ членомъ Базансваго Общества любителей словесности (Соч., т. 
П, стр. 367, и т. III, стр. 461). Небольш1е отзывы объ „Опытахъ** Батюшкова, 
хвалебные^ но безсодержательные, появились въ СынФ Отечества 1817 г., 
ч. 39, № 27, и ч. 41, № 41 (статьи А. Е. Измайлова) и 1818 г., ч. 43, Лб 1, 
стр. 11 — 12 (статья Н. И. Греча); въ Русскомъ В^стнивФ 1817 г., № 15 н 
16, стр. 97—100 (статья С. Н. Глинви). Въ В^стнивФ Европы 1817 г., 
ч. 96, Х« 23 и 24, стр. 204—208, представленъ былъ сокращенный переводъ статьи 
Уварова изъСопвегуа^еиг 1траг11а1. Въ доказательство тому, что произведен1я 
Батюшкова были оценены по достоинству далеко не всЬми даже въ литератур- 
ныхъ кругахъ его вреиени, иожно указать на сужден!я А. А. Бестужева н 
А. 8. Воейкова. О мн-Ън^и перваго, высвазанномъ въ частномъ письме, мы внаемъ 
впрочемъ только по возражен1ю на него А. С. Пушвина (Соч., изд. 8-е, т. VII, 
стр. 169). Что же васается А. 8. Воейкова, то въ печати, въ отрывкахъ изъ 
дидактической поэмы „Искусства и науки" (Сынъ Отечества 1820 г., ч. 64, 
№ 37, стр. 191), онъ превозносилъ Батюшвова напыщенными восхБален1ями, а 
въ частвыхъ отзывахъ вначительно ум'Ьрялъ эти панегирики; вотъ наприм^ръ, 
кавъ онъ проводить паралель между нашимъ поэтомъ и Жуковскимъ въ письме 
къ Н. А. Марвевичу: „Неужели вы не для шутки сравниваете Жуковскаго съ 
Батюшковымъ? 11осл'1^дн1й — очень пр1ятный писатель, исправн'1^е въ слоНЬ, осто- 
рожнее, ровнее, но далеко отъ Жуковскаго— сильнаго, смФлаго, огненнаго, ко- 
тораго стихи сладки какъ музыка и исполнены чувствъ небесныхъ" (Мосвви- 
тянинъ 1853 г., № 12, сгр* 13). Мысль, что поэз1я Батюшвова гораздо б^дн^е содер- 
жашемъ, ч^мъ поэз1я Жуковскаго, была впосл'1дств1и высказываема не тольво Н. А. 
Полевымъ, но и БФлинскимъ (Соч., т. У1, стр. 49^. Мы уже привели выше верный 
зам-Ьчашл П. А. Плетнева о заслугахъ Батюшкова въ обработке русскаго стиха. 
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жно было стать дорогимъ всякому грамотному русскому чело- 
веку. Еще съ 1814 года, на страницахъ сперва московскихъ, 
; а потомъ и петербургскихъ журналовъ, стали появляться^ подъ 

I сокращенною или цифровою подписью, первые юношесше опыты 

I лицеиста Александра Пушкина. Въ этихъ стихотворен1яхъ Ба- 

тюшковъ могь нередко узнавать подражан1я себ^; одна же изъ 
тесъ, напечатанная въ Росс1йскомъ Музеум* 1815 года, а 
написанная несомненно въ предшествующемъ ^), когда ея автору 
было всего пятнадцать л^тъ, представляла собою послате къ 
Константину Николаевичу. Авторъ послан1я обращается къ на- 
шему поэту съ вопросомъ: почему умолкъ „философъ резвый'', 
„радости п^вецъ", и вызываетъ его обратиться къ прежнимъ 
предметамъ его вдохновен1я — веселой любви и наслаждешю, 
или воспевать, вм^ст^ съ Жуковскимъ, „кровавую брань ^, или 
наконецъ, вооружиться „сатиры жаломъ" противъ „безсмыслен- 
ныхъ поэтовъ^. Весьма возможно, что это стихотвореше по- 
служило поводомъ къ личному знакомству Батюшкова съ мо- 
лодымъ авторомъ^ сыномъ и племянникомъ лицъ, давно ему из- 
в^стныхъ. Во всякомъ случае несомненно, что встреча эта со- 
стоялась не позже, какъ въ начале 1815 года ^). Батюшковъ, 
который въ то время уже решился изменить эпикурейское на- 
правлен1е своей поэз1и и настаивалъ на томъ, чтобы Жуков- 
СК1Й занялся поэмой о Владим1ре Святомъ, подалъ и юноше 
Пушкину советъ посвятить свой талантъ важной эпопее. Сви- 
детельство о томъ сохранилъ намъ самъ Пушкинъ во второмъ 
своемъ послаши къ Батюшкову, относящемся къ 1815 году: 



О Посшше это появиюсь въ январской книжке Росс. Музеумаза 1815 г., 
подъ заглав1емъ: „Къ Б — ву^ и съ подписью: 1... 14 — 16. 

') 27-го марта 1816 года А. С. Пушвинъ писалъ кн. Вяземскому: „Обин- 
мите Батюшкова за того больнаго, у котораго, годъ тому навадъ, завоевалъ онъ 
Бову-королевича'^ (Соч А. С. Пушквна, изд. 8-е, т. VII, стр. 3-я), Годъ тому 
назадъ — значить, въ начале 1815 года: Батюшковъ оставнлъ Петербургъ въ 
феврале этого года (С1оч., т. Ш, стр. 309, 310). 
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А ты, п^вецъ забавы 
И другъ пермесскихъ д^въ, 
Ты хочешь, чтобы славы 
Стезею полетЬвъ, 
Простясь съ Анавреономъ, 
Сп'Ьшилъ я за Марономъ 
И п'Ьлъ при звувахъ лиръ 
Войны кровавый пиръ. 

Но молодой поэтъу съ тою искренностью, которая всегда 

отличала его чудное дарованхе, отклонилъ данный совФтъ и 

отв^чалъ: 

Дано мн'Ь мало Фебомъ: 

Охота — скудный даръ; 

Пою подъ чуждымъ небомъ, 

Вдали домашнихъ ларь, 

И съ дерзостнымъ Икаромъ 

Страшась летать, не даромъ 

Бреду своимъ путемъ: 

.Будь ВСЯК1Й при своевгь" '). 

Посл'Ьднимъ стихомъ этого послашя, взятымъ у Жуков- 
скаго ^)^ Пушкинъ указалъ^ что всякой надуманной задаче 
онъ предпочитаетъ свободное право сохранить за собою лишь 
ту новтическую область, которая одна привлекала въ то время 
его воображен1е. Батюшковъ, конечно, оц^нилъ по справедли- 
вости это стремлеше молодаго поэта дать своему даровашю 
самобытное развитхе; онъ и самъ заботился о томъ съ пер- 
выхъ л'Ьтъ своей поэтической Д'Ьятельности, а теперь, когда 
талантъ его достигъ зр^^ости, онъ прямо говорилъ, какъ бы 
повторяя слова Пушкина: „Ни за к^мъ не брожу; иду своимъ 



О Соч. Пушкина, изд. 8-е, т. I, стр. 84, 85. 

•) Иаъ послашя его къ Батюшкову, 1812 г, (Соч. Жук., т. I, изд. 7-е, стр. 229); 

Будь каждый при своемъ! 

Слова Зевса въ разсказФ, который поэтъ вводить въ свое послан1е, о разд^л^ 
земли между людьми, при чемъ въ уд^лъ поэту досталась только область фан- 
таз1и. 
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путемъ^ ^). Т-Ьмь съ ббльшикъ чувствомъ удовлетворешя Кон- 
стантинъ Николаевичъ долженъ былъ находить частые сл^ды 
своего ВЛ1ЯШЯ и въ дальн'Ьйшихъ поэтическихъ опытахъ Пуш- 
кина. Если эпикурейскимъ м1росозерцан1емъ своихъ молодыхъ 
л'Ьтъ посл^дшй могъ позаимствоваться не отъ одного Батюш- 
кова, то на его излщныхъ образцахъ гешальный юноша учился 
заострять свою эпиграмму и — что еще важн'Ёе—выработывалъ 
художественный стихъ своихъ автологическихъ шесъ ^). За эти 
уроки Пушкинъ навсегда сохранилъ глубокое уваженхе къ по- 
этическому таланту Батюшкова ') и даже въ перюдъ полнаго 
развит1я своего собственнаго даровашя признавалъ Констан- 
тина Николаевича своимъ учителемъ: въ 1828 году одинъ мо- 
СК0ВСК1Й литераторъу желая им1ть стихи Пушкина въ своемъ аль- 
бомФу просилъ его объ этомъ; Александръ Серг'Ёевичъ вписалъ 
свою П1есу „Муза^ (1818 г.) ^) и на вопросъ: отчего именно эти 
стихи пришли ему на память прежде всякихъ другихъ, отвФ- 
чалъ: „Я ихъ люблю: они отзываются стихами Батюшкова" ^). 
По прхФзд'Ь въ Петербургъ въ 1817 году Константинъ Ни- 
колаевичъ увид^лъ Пушкина уже восемнадцатил'Ьтнимъ моло- 
дымъ человФкомЪу окончившимъ курсъ лицея и принятымъ въ 
составъ Арзамаса на ряду со своимъ дядей, арзамасскимъ ста- 
ростой ^). „Маленьшй Пушкинъ" становился уже заметною 
величиной среди наиболее просв'Ьщенныхъ деятелей словесно- 



Соч., т. Ш, стр. 417 (письмо къ Гн^днчу отъ феврия 1817 года). 

') Ср. Соч. Б-кинскаго, т. УШ, стр. 252—255. 

■) Соч. Пушкина, изд. 8-е, т. VII, стр. 6 и 169; Девятнадцатый в4къ, сбор- 
никъ П. И. Бартенева, кн. I, стр. 378, 

*) „Въ младенчестве моемъ она меня дюбида** и т. д. 

^) Альбомный памяти, Н. Д. Иванчнна-Пнсарева— въ Москвитянине 
1842 г., ч. П, стр. 147. 

*) Батюшковъ и А. Пушкииъ встретились чрезъ несколько дней по прибы- 
т1и перваго въ столицу и день 4-го сентября провели вместе и въ сообществе 
съ Жуковскнмъ и А. А. Плещеевнмъ въ Царскомъ Селе. Во время этой загород- 
ной прогулки все четверо, между прочимъ, сочинили два экспромпта, въ томъ 
числе одинъ, посвященный кн. Вяаемсхому, который въ то время собирался нзъ 
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ств и ц'Ьнителей искусства. Въ лиц% его новое литературное 
покол^ше^ возросшее подъ впечатл'%н1ями великой борьбы съ 
Наполеономъ, среди могучаго пробу жден1я народнаго духа, бле- 
стдщимъ образомъ выступало на общественное поприще , и вы- 
ступало прежде, ч'Ьмъ его ближайш1е предшественники усп^и 
занять безспорно первенствующее лоложеше въ современной 
литератур*!. Самолюбивый Батюшковъ лолженъ былъ почувство- 
вать, что на его глазахъ нарождаются новыя художественныд 
силы^ призванныя сменить безъ труда или увлечь въ свое те- 
чен1е тЬ дарован1я, которыя считали себя непосредственными 
учениками Карамзина и продолжателями его труднаго д^лавъ 
создан1и русскаго литературнаго языка и художественной сло- 
весности. Понятно поэтому, что н-Ёкоторый отт^нокъ соревно- 
вашя обнаружился въ отношешяхъ нашего поэта къ тому свет- 
лому гешю, который появился на горизонте русской словесности 
и, въ сознан1и своихъ творческихъ силъ, бодро пролагалъ себ*]^ 



Москвы въ Варшаву на службу. Вотъ эти стихотворен1я, сохраненныя на одномъ 
листБ^, уц^л^вшемъ въ бумагагь Жуковскаго въ Ими. П БиблютеК^: 

г| 1 Писать я не ум^ю 

I (Я много уписалъ). 
гт /Я дружбой пламенею 

I Я дружб^ в^ренъ сталъ. 
^ 1 Мн^ дружба заи^няетъ 

I Умершую любовь! 
*^ I Пусть жизнь намъ изм^няетъ; 

I Что было — будетъ вновь. 

Вяземскому. 

Пл I ^^'^^^'^) забывши славу, 
I Пускаешься въ Варшаву? 

|Уже ль ты нзм^нилъ 
Любви дружбе нужной 
И резвости небрежной? 
Б. . . Но ты все также милъ, 
Все милъ — и несомненно 
Въ душФ твоей живетъ 
Все то, что въ цв^т^ лФтъ 
Оголь было наиъ бевцФнно. 
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новый путь, хотя и признавалъ еще себя ученикомъ Батюш- 
кова. На такой характеръ отношешй посл'Ёдняго къ Пушкину 
намекаютъ н^которыя уц']&л'Ёвш1я о нихъ предашя. Таковъ, 
наприм'бръ, сл^дующ1й случай, сохраненный воспоминашями 
Н. А. Полеваго: „Пушкинъ разсказывалъ о ееб% что онъ разъ 
какъ-то, въ начале своего поэтическаго поприща, представилъ 
Батюшкову стихи одного молодаго челов-Ёка^ который, по его 
тогдашнему мн%н1ю, оказывалъ удивительное дарованге. Батюш- 
ковъ прочиталъ шесу и, равнодушно возвращая ее Пушкину, 
сказалъ, что не находитъ въ вей ничего особеннаго. Это из- 
умило Пушкина: онъ старался защитить своего молодаго пр1я- 
теля и сталъ превозносить необычайную гладкость стиха его. 
„Да кто теперь не пишетъ гладкихъ стиховъ!'' возразилъ Ба- 
тюшковъ" ^). Еще характернее другое предан1е: „Разсказываютъ, 
что Батюшковъ судорожно сжалъ въ рукахъ листокъ бумаги, 
на которомъ читал ъ (пушкинское) „Послаше къ Юрьеву" (1818 
года) ') и проговорилъ: „О, какъ сталъ писать этотъ влод^й!" 
Какъ справедливо зам^чаетъ П. В. Анненковъ, сообщая этотъ 
разсказъ, „во многихъ стихотворен1яхъ этой эпохи врожденная 
сила таланта проявлялась у Пушкина сама собою, заменяя при 
случае ген1альною отгадкой то, чего не могъ еще дать жиз- 
ненный опытъ начинающему поэту" ^. Съ своей стороны при- 
бавимъ, что эта отгадка, открывавшая Пушкину путь къ со- 
вершенству, была немало облегчена ему упорнымъ трудомъ 
его ближайшихъ предшественвиковъ, и особенно Батюшкова^ 
въ выработке поэтическаго языка и стиха. Соревнуя молодому 
поэту, Константинъ Николаевичъ однако т^мъ самымъ при- 
зналъ одинъ изъ первыхъ его великое дарованхе^ онъ уже тогда 
ссылался на „чуткое ухо" Пушкина, не одобряя, подобно ему, 



*) Библ1отева для чтвн1я 1838 г., т. XXVI, стр. 93 (статья Н. А. По- 
леваго: „О духовной 008311*^). 

') ^Поклоннжкъ в'1треныхъ Лансъ^ и пр. 

^) Матер1а1ы для б1ографи1 А. С. Пушкяна, С.-П6. 1873, стр. 50. 
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б^лаго пдтистопнаго стиха, выбраннаго Жуковскимъ Д1я пере- 
вода „Орлеанской д^^вы" ^). Батюшковъ боялся только, чтобъ 
это богатое дарованхе не было растрачено въ разс^янной жизни, 
и восклицалъ: „Да спасутъ его музы и молитвы наши!'' ^) 
Вскоре Константину Николаевичу пришлось познакомиться съ 
отрывками изъ „Руслана и Людмилы'^; молодой Пушкинъ „пи- 
шетъ прелестную поэму и зр-Ьетъ", отозвался онъ по этому 
случаю Вяземскому ^). А между т-Ьмъ поэма Пушкина упразд- 
няла собою ВСЁ давно лел'1линые Батюшковымъ замыслы о по- 
добномъ же произведен1и съ содержан1емъ^ взятымъ изъ на- 
родныхъ предан1Й русской старины. 

Отправляясь въ Петербургъ, Батюшковъ им-Ьлъ въ виду раз- 
ный ц'Ьли: онъ желалъ не только возобновить свои связи съ пе- 
тербургскими друзьями, но и н'1сколько устроить свое матер1аль- 
ное положеше; нам'1ревался продать свою долю въ материнскомъ 
насл'бдств'6 и уехать либо за границу, либо въ Брымъ, чтобы 
предпринять тамъ серьезный курсъ л%чен1я; по'Ьздка за границу^ 
именно въ Италш, обусловливалась поступлешемъ въ диплома- 
тическую службу, о чемъ онъ снова сталъ теперь мечтать. Бакъ 
ни странно, но въ одномъ изъ писемъ къ сестр*]^ онъ говорить 
даже о возможности женитьбы, только не на той особ^, которою 
онъ былъ увлеченъ четыре года тому пазадъ. В-Ьроятно, д-бло 
шло о какомъ-нибудь брак*! по разсудку; но такое предпо- 
ложенхе вскор'6 было оставлено^ какъ совершенно несвойствен- 
ное натур^§ нашего поэта О* Д'ёло о продаж']^ им'ён1я сперва 



*) Ск)ч., т. Ш, стр. 534, 510; ср. стр. 532. Г. Анненковъ (Матер1алы, стр. 
42) приводить отрывокъ изъ парод1и лицеиста Пушкина иа шесу Жуковскаго 
^Тл^нпость*^, также написанную белыми стихами. 

«) Соч., т. Ш, стр. 534. 

*) Тамъ же, стр. 494. 

*) Соч., т. III, стр. 474. Предполагаеиъ, что особа, на возможность брава съ 
которою намекаетъ тутъ Батюшковъ, есть Олямшада Петровна Шишкина, род- 
ственница графа Д. Н. Блудова. По св^д^н1ямъ, сообщеннымъ Е. П. Еовалев- 
скимъ (Графъ Блудовъ и его время. Изд. 2-е, стр. 135, 136), О. П. Шишкина 
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ПОШЛО было въ Петербург*! на ладъ, но и оно вскор'Ь разстрои- 
лосьу и въ нолбр*! Константинъ Николаевичъ уже просилъ своихъ 
родныхъ пр1искать ему покупщиковъ въ Вологде О» Самъ онъ 
не предполагалъ пока покидать столицу; но въ конц*]^ ноября 
получилъ печальное извйстхе о кончин'Ь отца и посп'Ьшилъ отпра- 
виться на родину. Все его пребывайте тамъ было занято хозяй- 
ственными хлопотами и сопряженными съ ними разъ']&здами; тре- 
бовалось спасти им'1н1е отца отъ продажи съ публичнаго торга: 
сверхъ чаян1я это удалось Константину Николаевичу, и Дани- 
ловское осталось за его малол'бтнимъ братомъ. 

Въ январ-Ь 1818 года Батюшковъ возвратился въ Петербургъ 
и принялся усиленно хлопотать о поступлен1и въ дипломатиче- 
СК1Й корпусъ. Еще въ сентябре 1817 года, вероятно, при со- 
д'Ьйств1и С'бверина, какъ челов'Ёка близкаго къ графу И. А. 
Капо д'Истр1а, управлявшему въ то время министерствомъ ино- 
странныхъ д'блъ, была составлена и подана графу докладная 
записка о Батюшкове. Бром*! того, Константинъ Николаевичъ 
уже им'Ёлъ случай лично познакомиться съ Капо д'Истрта: 



^воспитывавшаяся въ Смольномъ монастыре, вышла первою съ шифромъ, и по- 
тому назначена была фрейлиной къ великой княгине Ёкатерин'1 Павловне и 
жила до смерти принца Ольденбургскаго въ Твери съ ея дворомъ, Екатерина 
Павловна въ ю время, сдружившись съ Карамзииымъ, стала заниматься рус- 
скою литературой, съ которою была мало зиакома; дв^Ь фрейлины ея, Шипова и 
Шишкина, помогали ей въ заият1яхъ. Посл1> смерти принца Ольденбургскаго и 
отъ-^зда Екатерины Павловны изъ Росс1и, Шишкина перешла къ большому двору 
и проводила все время у своего троюроднаго брата Дмитр1я Николаевича Блу- 
дова, гд*, въ кругу литераторовъ, развилась въ ней еще бол4е страсть къ ли- 
тератур*. Батюшковъ былъ къ ней неравнодушенъ, хотя она была нехороша со- 
бою. Она напечатала два романа „Скопинъ-Шуйсшй** (С.-Пб. 1835) и „Прокопхй 
Ляпуновъ" (С.-Пб. 1845) и путешествхе нзъ Петербурга въ Крымъ (Зам^Ьтки и 
воспоиинан1я русской путешественницы по Россш въ 1825 году. С.-Пб. 1848)^ 
которые въ свое время читались. Олимп1ада Петровна И1ишвина умерла отъ хо- 
леры въ 1854 году, оставивъ по себ4 добрую память. Блудовы любили ее какъ 
родную сестру. Это была пламенная, чистая, исполненная добра и привязанности 
къ друзьямъ душа**. Несколько изв%ст1й объ Ол. П. Шишкиной находится также 
въ воспоминав1яхъ И. П. Сахарова — Русск. Архивъ 1874 г., кн. I, ст. 964. 
•) Соч., т. III, стр. 478. 
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этотъ зам-Ёчательный челов'Ькъ, съ именемъ котораго связаны 
лучш1я страницы нашей дипломатической истор1и Александрова 
времени, былъ близокъ съ Барамзинымъ; въ дом^§ Николая 
Михайловича и встр'Ьчался съ нимъ Батюшковъ. Ходатайство за 
нашего поэта предъ графомъ Бапо д'Истрха могъ поддержать и 
одинъ изъ дов-Ёреннухъ людей посл'ёдняго, молодой даровитый 
Румынъ, Ал. Ск. Стурдза: Батюшковъ около этого времени по- 
знакомился съ нимъ чрезъ посредство С'Ьверина, женившагося 
на сестр^§ Стурдзы; поводомъ къ знакомству послужила статья 
Александра Скарлатовича „О любви къ отечеству "^ напеча- 
танная въ Журнале Челов-Ьколюбиваго общества (1818 г., 
ч. IV) и понравившаяся Константину Николаевичу. „Кроткая, 
миловидная наружность Батюшкова*, говоритъ Стурдза въ 
своихъ воспоминан1яхъ о томъ времени^ — „согласовалась съ 
неподражаемымъ благозвучхемъ его стиховъ, съ пр1ятност1ю 
его плавной и умной прозы. Онъ былъ моложавъ^ часто за- 
ст^нчивъ, сладкор^чивъ; въ мягкомъ голосЬ и въ живой, но крот- 
кой бес']^д'Ь его слышался какъ бы тих1й отголосокъ внутренняго 
п'Ёшя. Однако подъ пр1ятною оболочкою таилась ретивая, пыл- 
кая душа, сн'Ёдаемая честолюбхемъ" ^). Действительно, возмож- 
ность поступить въ дипломатическую службу пробудила въ Кон- 
стантине Николаевиче честолюбивыя мечты, которыя всегда были 
ему нечужды, хотя онъ и не любилъ въ томъ сознаваться. Д^ло, 
однако, тянулось и не приходило къ концу. Бъ январе 1818 года 
Батюшковъ писалъ Жуковскому, находившемуся въ Москве съ 
Царскимъ дворомъ, и просилъ друга добиться отъ Северина хотя 
бы отказа ^). Бъ ожидан1и замедлившагося решен1я, Батюшковъ 
положилъ осуществить, наконецъ, поездку на югъ Россш, 
давно задуманную. Въ половине мая онъ двинулся въ путь, съ 



*) Беседа любителей русскаго слова и Арзамасъ въ царствоваше Александра I 
восиоминан1я А. С. Стурдзы въ Москвитянине 1851 г., № 21, кн. 1, стр. 15. 
*) Соч., т. Ш, стр. 487, 488. 
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т-Ьмь чтобъ остановиться на некоторое время въ Москве, гдЬ 
онъ нм'Ёлъ намйреше помЬстить брата въ пансюнъ ^). Задержан- 
ный зд^сь этими заботами, Константинъ Николаевичъ получилъ 
письмо А. И. Тургенева съ совЬтомъ подать прошеше прямо 
на Высочайшее имя объ опред'1леши его на службу въ одно изъ 
нашихъ посольствъ въ Итал1и. Такой сов'1тъ показался Батюш- 
кову слишкомъ смЬлымъ, но настоятельныя убЬжденхя Жуков- 
скаго, внезапно явившагося въ Москву изъ Б'1^лева, куда онъ 
уЁзжалъ для свидан1я съ родными, поддержали р'Ьшимость Кон- 
стантина Николаевича; прошенхе, составленное Жуковскимъ, было 
написано въ сл'Ьдующихъ словахъ ^: 

Всемилостив^^йппй Государь! 

Осмеливаюсь просить Ваше Императорское Величество обратить милостивое 
вниман1е на просьбу, которую повергаю къ священнымъ стопамъ Вашимъ. 

Употребивъ себя съ молодыхъ моихъ л'Ьтъ на службу Вамъ и Отечеству, 
желаю посвятить и остатокъ жизни деятельности, достойной гражданина. Въ 
1805 году я вступилъ въ штатскую службу секретаремъ при попечителе Мо* 
сковскаго учебнаго округа, тайномъ советнике Муравьеве. Въ 1806 году, въ 
чпне губернскаго секретаря, перешелъ я въ батал1онъ санктпетербургскихъ 
стрелковъ, подъ начальствомъ полковника Веревкина находился въ двухъ 
частныхъ сражен1яхъ подъ Гутштатомъ и въ генеральномъ подъ Гейльсбер- 
гомъ, где раненъ тяжело въ ногу пулею на вылетъ. Въ томъ же году все- 
милостивейше переведенъ въ лейбъ-гвард!и егерсшй полкъ и съ батал10номъ 
онаго, въ 1808 и 1809 годахъ, былъ въ Финлянд1и въ двухъ сражешяхъ 
при Иденсальми и въ Аландской экспедищи. По окончаши кампан1и болезнь 
заставила меня взять отставку; но въ 1812 году я снова вошелъ въ службу 
и принять въ Ры.1ьск1й пехотный полкъ, съ определешеиъ адъютантомъ къ 
генералъ-лейтенапту Бахмстеву, который, потерявъ ногу при Бородине, отко- 
мандировалъ меня къ генералу Раевскому, при которомъ я находился адъютан- 
томъ до самаго вступлешя въ Царижъ. За последшя дела Всемилостивейше 
награжденъ переводомъ лейбъ-гвардш въ Измайловск1й полкъ штабсъ-капита- 



*) Таиъ же, стр. 495, 497. 

') Прошеше это сохранилось въ архиве миаистерства иностранныхъ де^ъ, 
въ деде о службе Батюшкова. 
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номъ, съ оставдешекъ при прежней должности, и 1815 года находился въ Ка- 
иснецъ-Подольск'Ё при военномъ губернаторе Бахиетев']^. Между т'Ьиъ болезнь 
моя усилилась: бсзпрестанная боль въ ногЬ и груди наконецъ принудила меня 
вторично отказаться отъ военной службы, которой я посвятилъ лучппе годы 
жизни, въ кото|Х)й если не талантами, то по крайней м']&р'Ь усерд1емъ простого 
воина пад'Ёялся со временемъ заслужить лестное одобреше Монарха, подъ зна- 
менами котораго им'Ьлъ счаст1е пролить кровь мою. По прошешю моему былъ 
я переведенъ чиномъ коллежскаго ассессора къ статскимъ д'Ьламъ и теперь, 
лишенный печальною необходимостью счаст1я продолжать такую службу, къ 
которой досел'Ё привязывала меня склонность, желаю по крайней м'Ьр^ посвя- 
тить себя такому зван1Ю, въ которомъ бы я могъ съ некоторою пользою для 
Отечества употребить не мнопя мои св^^^,^^пя и способности, желаю быть 
причисленъ къ министерству иностранныхъ д']^лъ и назначенъ къ одной изъ 
МИСС1Й въ Итал1и, которой климатъ необходимъ для возстановлешя моего здо- 
ровья, разстроеннаго раною и трудныиъ Финляндскимъ походомъ. См'Ьло при- 
ношу просьбу мою къ престолу Монарха, всегда благосклоннымъ участ1емъ 
одобряющаго въ своихъ поддапныхъ стремлен1в къ польз* Отечества. 

Всемилостив']&йш1й Государь! 

Вашего Императорскаго Величества 

в']Ьрноподданный Константинъ Батюшковъ. 
1ю11я щ " дня 
1818 года. 

Это прошеше было отправлено къ Тургеневу, а самъ Кон- 
стантинъ Николаевичъ по4халъ, въ половине гюнл, въ Одессу, 
съ т4мъ чтобы возвратиться въ Петербургъ по первому вызову 
Александра Ивановича ^). 

Пребыванхе Батюшкова на юг'Ё Росс1и произвело на него 
самое светлое впечатлите. Онъ поселился въ ОдессЬ у своего 
каменецкаго знакомаго, графа К. Фр. Сенъ-При, который занн- 
малъ теперь должность Херсонскаго губернатора. „Онъкомн'Ь 
ласковъ по старому", писалъ Константинъ Николаевичъ своей тет- 
кЬ, — „и все д'Ьлаетъ, чтобы развеселить меня: возитъ по городу, 
въ итал1янск1й театръ, который мн4 очень нравится, къ иностран- 
цамъ, за городъ на дачи. Одесса — чудесный городъ, состав- 



Соч., т. Ш, стр. 500—503. 
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ленный изъ вс^хъ нащй въ М1р%, и наводненъ Итал1янцами. 
Итал1янцы пиллтъ камни и мостятъ улицы: такъ ихъ много! 
Коммерщя его создала и питаетъ'' ^). Батюшковъ восхищался 
обычаями южной жизни, моремъ, природой и солнцемъ юга. 
„Жара зд^сь, говорятъ, несносная отъ полудня до самаго ве- 
чера", писалъ онъ. — „Я не могу пожаловаться, и часто, какъ 
Горащй, гуляю по солнцу; особенно люблю виИа р1ас1с1а та- 
ппа 1а ^гезс'аига гезрхгаг, и Сенъ-При, у котораго живу, не 
можетъ надивиться способности моей гулять во всякое время — 
и утромъ, и въ зной, и ночью" ^). Съ обществомъ одесскимъ 
Батюшковъ могъ познакомиться только вскользь; однако бы- 
валх у изв'1стной своимъ умомъ, талантами и красотой кня- 
гини 3. А. Волконской и посЁщалъ аббата Николя, который 
въ то время зав'бдывалъ Ришельевскимъ лицеемъ. Эффектная 
обстановка этого заведен1я, данная ему умнымъ Николемъ, со- 
блазнила нашего поэта, и въ одномъ изъ писемъ своихъ къ Тур- 
геневу онъ съ большою похвалой отозвался о лице%, не задаваясь 
МЫСЛ1Ю о посл'1дств1Яхъ введонной тамъ 1езуитской системы об- 
разован1я ^). Изъ Одессы Батюшковъ ^здилъ въ изв'1стное м'1стечко 
Порутино, гд*! находятся развалины древней Ольв1и. Его из- 
давна занимала мысль о т'1хъ связяхъ, которыя могутъ непо- 
средственно соединять древн1я судьбы Русской земли съ клас- 
сическимъ м1ромъ. Къ р'1шен1ю этого вопроса онъ, конечно, 
не пытался подойдти съ научной стороны; но еще въ 1810 
году, когда вздумалъ написать пов^^сть на сюжетъ изъ пе- 
ршда древней русской истор1и „Предслава и Добрыня", онъ 
не затруднился отожествить сказочный образъ Царь-д'бвицы съ 
скиескими амазонками, о которыхъ повЬствуеть Геродотъ *). Те- 



*) Соч., т. Ш, стр. 612, 613. 

*) Тамъ же, стр. 517. 

») Тамъ же, стр. 615, 517, 520, 527—529. 

*) Тамъ же, т. И, стр. 51; ср. стр. 398. 
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перь видъ развалинъ Ольвхи пробудилъ въ Константин*! Нико- 
лаевиче воспоминан1я о т^хъ древнихъ временахъ, когда на 
берегахъ Чернаго моря процв4тали гречесшя колоши, и о по- 
сл'Ьдующихъ, когда Святославъ ходилъ на Визант1Ю, и онъ со- 
жал^лъ, что Карамзинъ и Ермолаевъ — историкъ и археологъ — 
не побывали въ этихъ достопамятныхъ м'Ьстностяхъ. То же по- 
вторялъ онъ и въ письм'Ь къ Оленину: „Будучи въ Ольв1и, я 
сожал4лъ, что вы, милостивый государь, не посетили сего 
края: берега Чернаго моря — берега, исполненные воспомина- 
шй, и каждый шагъ важенъ для любителя исторш и отече- 
ства. Зд-Ьсь жили Греки, здЬсь бились Суворовъ и Свято - 
славъ.... Греки ум^ли выбирать м^ста для колоши своихъ, и 
роскошные соотечественники Аспаз1и могли не жалеть зд^сь 
о берегахъ своего Милета" ^). Встреча въ ОдессЬ съ И. М. 
Муравьевымъ-Апостоломъ, который, какъ самъ говорилъ, „стра- 
стно" любилъ этотъ городъ и въ то время уже подготовлялся 
чтешемъ классиковъ и ученыхъ изсл%дован1Й къ своему знаме- 
нитому путешеств1Ю вь Тавриду ^), укр-Ьпила въ Батюшков* 
интересъ къ древней исторхи Новоросс1йскаго края; быть мо- 
жетъ, нзъ бес^дъ съ Муравьевымъ впервые познакомился онъ 
съ судьбами древней Ольвхи, которымъ Муравьевъ вскор! по- 
святилъ так1я занимательныя страницы въ описаши своего пу- 
тешеств1я. На юг! Геродотъ и Карамзинъ не выходили изъ 
рукъ Константина Николаевича; онъ пр1обр!лъ кое-как1Я древ- 
ности для Оленина, набросалъ заметки объ Ольвхи, снялъ планъ 
съ урочища и срисовалъ некоторые виды: „принялся усердно", 
писалъ онъ ГнЬдичу, — „и довел енъ собою: не ожидалъ въ 
себ! 1'акой рыси; всЬмъ надо^лъ зд!сь медалями и вопросами 
объ Ольв1и" ^). Вс! эти занят1я не могли не оставить ел 4 да 



О Соч., т. III, стр. 520. 

*) Муравьевъ-Апостолъ. Путешеств1е въ Тавриду. С.-Пб. 1823, стр. 2, и 
предислов1е, стр. УШ. 

^) Соч., т. Ш, стр. 622; ср. также стр. 515, 517 и 518. 
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въ воображенш поэта: еще передъ отъ^здомъ изъ Одессы онъ 
просилъ Гн^дича письмомъ приготовить ему точный переводъ 
одного изъ хоровъ Эврипидовой „Ифигеши въ Тавриде ^, ко- 
торый намеревался переложить въ руссше стихи ^). 

Купанье въ мор^ мало поправило здоровье Константина 
Николаевича; одессше врачи сов'бтовали ему отправиться въ 
Евпатор1ю, безъ сомн^шя, для л^чешя сакскими грязями; но 
письмо отъ Тургенева, полученное 29-го шля, удержало Ба- 
тюшкова отъ поездки въ Крымъ. Письмо извещало о назна- 
чеши его на службу въ Неаполь: надобно было, следовательно, 
спешить на сФверъ, покончить съ домашними делами и гото- 
виться къ отъезду за границу. Счастхе наконецъ улыбнулось 
нашему поэту: после многихъ и долгихъ усил1й онъ дости- 
галъ того, что въ теченхе многихъ летъ составляло предметъ 
его горячихъ стремленхй. Но не такова была неустойчивая ^ 
вечно тревожная натура Батюшкова, всегда чего-то ищущая 
и ни въ чемъ не находящая себе удовлетворешя. Въ то самое 
время, когда удача увенчивала его надежды, чувство разоча- 
ровашя жизнью снова проснулось въ его душе^ оно уже скво- 
зить между строкъ того письма, которымъ онъ выражалъ при- 
знательность Тургеневу за радостное извест1е и за его безкоры- 
стную дружескую помощь: „Итакъ, судьба моя решена, благодаря 
вамъ! Я уверенъ, что вы счастливее меня, сделавъ доброе дело. 
Для васъ это праздникъ, подарокъ Провидешя. Я благодарю 
его не за Итал1ю, но за дружбу вашу: быть вамъ обязаннымъ 
пр1ятно и сладостно* И это подарокъ Провиден1я, которое на- 
чинаетъ быть ко мне благосклоннее" ^). Еще резче то же 
чувство разочаровашя сказывается въ другомъ письме къ Тур- 
геневу, которое Батюшковъ написалъ по возвращен1и въ Москву: 
„Я знаю Итал1ю, не побывавъ въ ней. Тамъ не найду счастхя: 



>) Соч., т. Ш, стр. 521, 522. 
*) Тамъ же, стр. 523. 
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его нигдЬ н4тъ; увЬренъ даже, что буду грустить о снФгахъ 
родины и о людяхъ мн^ драгоц^нныхъ. Ни зрелища чудесной 
природы, ни чудеса искусства, ни величественныя воспоминашя 
не заменять для меня васъ и тЬхъ^ кого привыкъ любить" ^). 
Слова эти не были только любезностью въ отношенш къ че- 
ловеку, которому Батюшковъ чувствовалъ себя обязаннымъ; 
напротивъ того, быть можетъ, вопреки вол$ писавшаго, они 
обнаруживали его тайную мысль, его безсилхе примириться съ 
простыми услов1ями обыденной жизни и не требовать отъ нея 
того, чего она не могла дать ему. Чтб не договорено въ письме 
Батюшкова, то ясн^е услышимъ мы въ сл^дующихъ жалобахъ 
изъ печальной исповеди малодушнаго Репе: „Меня обвиняютъ 
въ томъ, что влечен1я мои непостоянны, что я не могу долго 
наслаждаться одного и тою же химерой, что я — добыча вообра- 
жешя, которое спешить проникнуть въ глубь моихъ насла- 
жден1й, словно оно утомлено ихъ продолжительностью; меня 
обвиняютъ въ томъ, что я всегда переступаю ту цЬль, которой 
могу достигнуть. Увы, я ищу лишь того нев^домаго блага, 
чаяше котораго меня пресл4дуетъ! Моя ли вина, что я всюду 
нахожу преграды, что все конечное не им-Ьетъ для меня ни- 
какой ц4ны? Но я чувствую, что люблю однообраз1е въ ощу- 
щешяхъ жизни, и что еслибъ я еще им'1лъ безумхе верить въ 
счастхе, то сталъ бы искать его въ привычке". Сходство въ сло- 
вахъ нашего поэта и въ жалобахъ, которыя влагаетъ въ уста 
своего героя Шатобрханъ, не подлежитъ сомн4н1ю: оно бросаетъ 
яршй св'Ьтъ на свойство того нравственнаго недуга, которымъ 
была неизлечимо больна душа Батюшкова. 

Константинъ Николаевичъ, прх-Ьхалъ въ Москву 25-го ав- 
густа. Онъ еще полонъ былъ впечатлЬтями своей поездки на 
югъ Россш и желалъ продолжать изучеше его исторхи. Но 
уже въ Москве его охватили друпе интересы: въ ВйстникЬ 



') Соч., т. Ш, стр. 631. 
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Европы онъ прочелъ „вылазку или наб'1гъ Каченовскаго^ 
на Карамзина и^ не смотря на прхязнь къ стареющему 
журналисту, горячо поспорилъ съ нимъ по этому случаю ^). 
„ Каченовскому " , писалъ онъ Тургеневу изъ Москвы, — „я 
отп'Ёлъ, что думалъ: Того ли мы ожидали отъ васъ? Критики, 
благоразумной критики, не пищи для Англ1Йскаго клуба и 
московскихъ кружковъ. Укажите на ошибки Карамзина, ули- 
чите его, укажите на м^ста сомнительныя, взвесьте все сочи- 
нен1е на весахъ разсудка. Хвалите отъ души все прекрасное, 
все величественное, безъ восклицашй, но какъ человекъ глубоко 
тронутый. А вы что д'Ьлаете? НФтъ, вы не любите ни его 
славы, ни своей собственной, ни славы отечества^ ^). Т'1^мъ 
горяч'Ье были въ устахъ Батюшкова эти упреки, что чтенхе 
„Исторш'' Карамзина произвело на него сильнейшее впечат- 
л^ше. некоторое понятхе о ней онъ им^лъ издавна: еще 
въ 1811 году онъ былъ въ числе техъ немногихъ лицъ, ко- 
торымъ Карамзинъ читалъ отрывки изъ своего труда, и Кон- 
стантинъ Николаевичъ тогда же писалъ несколько предубе- 
жденному Гнедичу, что „такой чистой, плавной, сильной прозы 
(онъ) никогда и нигде не слыхалъ" ^). Впоследствш, какъ мы 
уже знаемъ, онъ ожидалъ появлен1я „Истор1и" въ светъ съ 
величайшимъ нетерпешемъ и еще летомъ 1817 года наводилъ 
о ней справки у Жуковскаго *). Конечно, онъ могъ судить 
о ней только какъ о произведенхи литературномъ и о памят- 
нике нащональнаго бытописан1я; но въ этихъ отношешяхъ 
трудъ Карамзина удовлетворялъ его совершенно. Съ береговъ 



*) Нападен1е Каченовскаго на Карамзина (В^стникъ Европы 1818 г., 
ч. С, № 13) быю сделано по случаю появлен1я въ издававшемся въ Харькове 
Увраинскомъ В'Ьстник^ (1818 г., № 5) ^Записки о достопамятностяхъ мо- 
сковс&ихъ'^, которую написалъ Карамзинъ по желан1ю императрицы Мар1и Оео- 
доровны. 

*) Ск)ч., т. Ш, стр. 532—533. 

*) Тамъ же, стр. 116. 

*) Тамъ же, стр. 449. 
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Чернаго морд, гд% Батюшковъ напитался классическими воспо- 
минашями^ онъ привезъ Карамзину прекрасное поэтическое 
прив%тств1е, въ которомъ сравнивалъ свое восхищен1е при 
изучеши его труда съ т^мъ восторгомъ, съ какимъ юноша 6у- 
кидидъ слушалъ чтенхе Геродота на Олимшйскихъ играхъ ^). 

Въ Петербурге, куда Константинъ Николаевичъ явился въ 
половине или въ исход'Ь сентября, все его время было погло- 
щено сборами къ отъ-Ьзду, которые прерывались только присту- 
пами бол'бзни и свидан1ями съ добрыми пр1ятелями. Чаще всего 
появлялся онъ въ домахъ Карамзина и Оленина; кажется^ что къ 
этому времени относится, между прочимъ, поездка его, вм^ст^ 
съ Тургеневымъ, въ Прхютино, подгородное им'1^нье Олениныхъ, 
восп'Ьтое друзьями этой семьи, нашимъ поэтомъ и Гн^дичемъ ^). 
У Карамзина виделъ Батюшкова въ ту пору К. С. Сербиновичъ: 
„Онъ собирался въ Итал1Ю для поправлен1я здоровья. Я тот- 
часъ узналъ его по сходству съ недавно видЬннымъ портре- 
томъ его. Онъ былъ небольшаго роста, им'Ьлъ выразительную 
физ10ном1ю и пр1ятный голосъ. Говорили о Жуковскомъ и жа- 
л'&ли, что онъ не прх^халъ за бол^^знью" ^). Это было последнее 
свидан1е нашего поэта съ Николаемъ Михайловичемъ и его се- 
мействомъ. Батюшковъ оставилъ этотъ домъ со св^^тлымъ вос- 
поминан1емъ о томъ искреннемъ, горячемъ чувств'Ь, съ кото- 
рымъ Карамзинъ пожелалъ ему счастливаго пути и благосло- 
вилъ на добро и благополуч1е *). 16-го ноября Константинъ 
Николаевичъ написалъ прощальное письмо, съ посл'1дними 
распоряжешями, къ сестре Александр'!^ Николаевне, прося ее 
особенно пещись о малол'Ётнихъ брат'Ь и сестр'Ь и не оставить 
безъ заботъ т'Ьхъ людей, которые служили ему ^), затЪмъ напи- 



*) Соч., т. I, стр. 278, 279. 

•) Тамъ же, сгр. 288— 282; Стихотворешя Гы4дича. С.-Пб. 1832, стр.91— 103. 

*) Р. Старина 1871 г., т. XI, стр. 49. 

*) Соч., т. Ш, стр. 536—538. 

') Тамъ же, стр. 636—538. 
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салъ несколько строкъ Вяземскому съ предупреждешемъ, что 
надеется встретиться съ нимъ въ Варшаве, и наконецъ, тро- 
нулся въ путь. 22-го ноября 1818 года Жуковскш писалъ 
И. И. Дмитрхеву изъ Петербурга: „Я былъ боленъ: три не- 
д']^ли вылежалъ и высид^лъ дома. Теперь поправляюсь, и 
первый мой выходъ на св^тъ Бож1Й была поездка въ Цар- 
ское село^ гд'Ь мы простились вс^мъ Арзамасомъ съ нашимъ 
Ахилломъ-Ватюшковымъ, который теперь б^житъ отъ зимы не 
оглядываясь и, вероятно, нед'Ьли черезъ три опять въ какомъ- 
нибудь уголку северной Итал1и увидится съ весною" ^). Дру- 
гое письмо къ Дмитр1еву, отъ того же числа, передавало из- 
вЬспе объ отъ'Ьзде Ватюшкова въ слЪдующихъ выражен1яхъ: 
„На сихъ дняхъ почтенный нашъ Константинъ Никол аевичъ 
отправился въ Неаполь. Онъ увезъ съ собою любовь и предан- 
ность вс^хъ его знающихъ, оставя намъ искреннее о себ'Ь 
сожал'1^н1е. Голубое итал1янское небо, классическая земля и 
доброе его сердце доставятъ ему ут4шен1е и счаст1е, кото- 
раго онъ достоинъ! " ^) 



*) Соч. Жук., изд. 7-€, т. VI, стр. 429. 

*) Р. Архивъ 1867 г., ст. 1536, гд-Ь не означено, кону прянаддежатъ выше- 
прнведенныя строки. 
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XII. 

Впечатл^1пя Итад1и па Батюшкова. — Жязнь его въ Негпол^ и душевное его на- 
строеше.— Служебныя непр1ятности. — Развит1е нпохоыдрш. — Отъ4здъ Батюшкова 
изъ Итал1и. — Пребыван1е въ Теплиц*. — Непргятныя новости изъ Петербурга. — 
Начало душевной болезни,— Батюшковъ въ Дрезден*.— Воавращев1е въ Росс1ю. — 
Поездка на Кавказъ и въ Крыиъ. — Развнт1е болезни. — Пребываше въ Петер- 
бург* въ 1823 и 1824 годахъ.— Отправлец1е Батюшкова за границу.— Цребываше 
его въ Зопненштебн*. — Возвра1цеи1е изъ-за границы. — Жизнь въ Москв* съ 1828 
по 1833 годъ. — Воспоиинанхе князя Вязеискаго о больнонъ друг*. — Батюшковъ 
въ Вологд*. — Посл*дше годы жизни и кончина. — Заключен1е. 

Путь Батюшкова лежалъ на Варшаву и В^ну: въ первомъ 
изъ 9тихъ городовъ онъ предполагалъ встр'^^титься съ кндземъ 
Вяземскимъ, а во второмъ вид'^^лся съ братьями Княжевичами: 
онъ им'1лъ поручеше передать имъ вновь написанное послаше 
пр1ятеля ихъ М. В. Милонова ^). Только въ начал* 1819 года 
Константинъ Николаевичъ достигъ Венец1и, а въ Римъ онъ 
пр1%халъ лишь къ самому карнавалу, впрочемъ довольно бод- 
рый, не смотря на утомительность зимняго путешествхя. По- 
сл'Ёдшй пер']^здъ до Рима нашъ поэтъ совершилъ съ изв'Ьстнымъ 
археологомъ, графомъ С. Ос. Потоцкимъ, и молодымъ архитек- 
торомъ Эльсономъ ^). 

Впечатл*н1я Итал1и нахлынули на Батюшкова со всею своею 
силой. Подавленный ими, онъ долго не могъ собраться дать о 
себ-Ь вФсть друзьямъ. „Сперва бродилъ какъ угорелый", гово- 
рилъ Батюшковъ въ первомъ письм*]^, которое р'Ьшился нако- 
нецъ написать Оленину изъ Рима; — „сп^шилъ все увид4ть, все 
проглотить, ибо полагалъ, что пробуду немного дней. Но 
лихорадке угодно было остановить меня". Такимъ образомъ, 
онъ прожилъ въ Рим'Ь около м'Ьсяца, но это первое знаком- 
ство свое съ в'1чнымъ городомъ считалъ совершенно поверх- 



*) р. Старина 1874 г., т. IX, стр. 584. 

') Соч. т. III, стр. 556; Скульаторъ Самуилъ Пвановлчъ Гальбергъ въ его 
заграничныхъ нжсьмахъ изапискахъ. Собралъ В. 6. Эвальдъ. С.-Пб. 1884^ стр. 60. 
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ностнымъ и только намЪчалъ м^ста и предметы для дальней- 
шихъ изучен1Й. „Хвалить древность", писалъ онъ Оленину, — 
восхищаться св. Петромъ, ругать и злословить Итал1янцевъ 
такъ легко, что даже и совестно. Скажу только, что одна про- 
гулка въ Рим'Ь, одинъ взглядъ на Форумъ, въ который я по 
уши влюбился^ заплатить съ избыткомъ за вс^ безпокойства дол- 
гаго пути. Я всегда чувствовалъ мое невежество, всегда им^лъ 
внутреннее сознаше моихъ малыхъ способностей, дурнаго вос- 
питан1я, слабыхъ познашй, но зд^сь ужаснулся. Одинъ Римъ 
можетъ вылечить на в'Ьки отъ суетности самолюбхя. Римъ — 
книга: кто прочитаетъ ее? Римъ похожъ на сш иероглифы, 
которыми исписаны его обелиски: можно угадать н']^что, всего 
не прочитаешь" ^). Впечатлен1я, испытанныя Батюшковымъ въ 
Рим'Ё, были СИЛЬВЫ, но трезвы и светлы: къ нимъ не прим'Ь- 
шивалось то чувство смутной грусти, которое не покидаетъ, 
наприм^ръ, любимца нашего поэта, Шатобрхана, даже въ его 
римскихъ очеркахъ и воспоминан1яхъ. 

Константинъ Николаевичъ не им'Ълъ возможности заняться 
пристальнымъ изученхемъ Рима, потому что долженъ былъ спе- 
шить въ Неаполь; но онъ не могъ оставить безъ исполнен1я 
поручен1е, данное ему Оленинымъ. Президентъ Академ1и Ху- 
дожествъ желалъ, чтобы Батюшковъ сблизился съ академиче- 
скими пенс10нерами, посланными въ Итал1Ю для усовершенство- 
ван1Я въ искусстве, и сообщилъ ему о ход^Ь ихъ занят1й и объ 
ихъ нуждахъ. „Батюшковъ привезъ намъ выговоръ отъ г. пре- 
зидента, который желаетъ, чтобы мы чаще писали въ Акаде- 
М1ю". Такъ выразился, въ письме къ роднымъ^ одинъ изъ пен- 
С10неровъ, молодой скульпторъ С. Ив. Гальбергъ, после перваго 
свидан1я съ Константиномъ Николаевичемъ ^); требованхе Оле- 
нина, очевидно, не понравилось молодымъ людямъ; но самого 



«) Соч., т. III, стр. 539. 

') Въ вышеупомянуто мъ собрав1ж писемъ Гиьберга стр. 60. 
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Батюшкова они полюбили и относились къ нему съ уважен1емъ. 
Онъ же, съ своей стороны, особенно отличалъ между ними 
даровитаго пейзажиста С. 6. Щедрина и заказалъ ему напи- 
сать одинъ изъ римскихъ видовъ. „Если ему удастся что-нибудь 
сделать хорошее", разсуждалъ Батюшковъ, — „то это дастъ ему 
н'Ькоторую известность въ Рим*!, особенно между Русскими, а 
меня н-Ьсколько червонцевъ не разорять" '). Алексею Нико- 
лаевичу Батюшковъ далъ о русскихъ художникахъ самый лучш1й 
отзывъ и откровенно изложилъ свое мнеше о ничтожестве на- 
значеннаго имъ казеннаго пособ1я. Вместе съ т^мъ онъ лодалъ 
Оленину мысль основать въ РимЪ особое учреждеше для мо- 
лодыхъ русскихъ художниковъ на подоб1е существующей тамъ 
французской Римской академхи на вилл^ Медичи, или по край- 
ней м^ре назначить въ Римъ особое лицо, которому было бы 
поручено наблюдать за римскими пенсюнерами и пещись о ихъ 
нуждахъ; какъ известно, Оленинъ воспользовался этою последнею 
мыслью и привелъ ее въ исполнеше. 

Наконецъ, въ исходе февраля месяца Батюшковъ ирг^хадъ 
къ м^сту своего назначен1я. Неаполь и его окрестности также 
привели его въ восхищенхе. „Неаполь", писалъ онъ отсюда 
Гн^дичу,— „истинно очаровательный по м4стоположен1ю своему 
и совершенно отличный отъ городовъ верхней Италш. Весь 
городъ на улиц*, шумъ ужасный, волпы народа. Не буду опи- 
сывать тебе, где я былъ... Много и не видалъ, но за то два 
раза лазилъ на Везув1й и все камни знаю наизусть въ Пом- 
пеи. Чудесное, неизъяснимое зрелище, красноречивый прахъ! " ^) 



*) Соч., т. Ш, стр. 540. Въ Художественномъ Сборнике, жзданвоиъ 
МосковсБимъ Обществомъ любителей художествъ подъ редакц1ей гр А. С Ува- 
рова (М. 1866), пом'&щено несколько писемъ С. 6. Щедрина изъ-за границы, 
сообщенныхъ Н. А. Рамазановыиъ. Полное собрате заграничныхъ писеиъ Щед- 
рина находится въ ков1и у А. П. Сомова, который сообщалъ нхъ наиъ на про- 
смотръ. Пзъ зтнхъ источниБОВъ мы им'}^лн возможность извлечь н^воторыя св^ 
д^н1я о пребыванш Батюшкова въ Италш, предлагаемыя ниже. 

*) Соч., т. Ш, стр. 553. 
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Эти слова подъ перомъ Батюшкова не были ни самонадеянною 
похвальбой, ни громкою фразой. Онъ, конечно, не изучалъ 
Помпею какъ археологъ, какъ глубошй изследователь^ но его 
живое воображеше возсоздавало ему среди этихъ развалинъ 
ц^лую картину древней жизни. „Это — живой комментархй на 
истор1Ю и на поэтовъ римскихъ^9 писалъ онъ Карамзину. — „Кажг 
дый шагъ открываетъ вамъ что-нибудь новое или поверяетъ 
старое: я, какъ нев'Ьжда, но полный чувствъ, наслаждаюсь 
зр^лнщемъ сего кладбища ц'Ьлаго города. Помпеи не можно 
назвать развалинами, какъ обыкновенно называюгь остатки 
древности: зд^сь не видите сл^довъ времени или разруше- 
Н1я; основашя домовъ совершенно ц^лы, не достаетъ кровель. 
Вы ходите по улицамъ изъ одной въ другую, мимо рядовъ 
колоннъ, красивыхъ гробницъ и ст^нъ, на коихъ живопись не 
утратила ни красоты, ни свежести. Форумъ, V^Л множество 
храмовъ, два театра, огромный циркъ уц^л-^^ли почти совер- 
шенно. Везув1й еще дымится надъ городомъ и, кажется, гро- 
зить новою золою. Кругомъ виды живописные, море и повсюду 
воспоминашя; зд^сь можно читать Плишя, Тацита и Виргил1я 

и ощупью поверять музу ИСТОрШ и П0Э31И*' ^). 

Въ бытность Батюшкова въ РимЪ и загЬмъ въ первые 
дни его пребыван1я въ Неаполе города эти посбтилъ велишй 
князь Михаилъ Павловичъ, совершавш1й путешествхе по Ита- 
Л1И въ сопровождеши изв']^стнаго воспитателя императора Але- 
ксандра, Ф.-Ц. Лагарпа. Константинъ Николаевичъ пользо- 
вался милостивымъ внимашемъ великаго князя и въ Рим!) 
служилъ посредникомъ въ его сношешяхъ съ русскими худож- 
никами. Когда велишй князь возвратился изъ Неаполя въ пап- 
скую столицу, онъ призвалъ къ себ*! Щедрина и сказалъ ему: 
„Поезжайте въ Неаполь и сд'Ьлайте два вида водяными крас- 
ками; Батюшкову поручено показать вамъ мЪста^. „Черезъ 



*) Соч., т. Ш, стр. 556. 
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несколько дней'', сообщаетъ Щедринъ, разсказавъ въ письм'Ь 
къ отцу объ этомъ обстоятелъств'Ь, — „объявили мн*! Ц'Ьну, 
вполнЬ царскую, то-есть, 2,500 рублей. Безъ этого неожиданнаго 
поручен1я мн*! трудно бы было на одинъ пенс10нъ прожить въ 
Тиволи или во Фраскати, а ужь т^иъ бол^е §хать въ Неаполь. 
Батюшковъ же прислалъ мн*! сказать, что онъ у себя приго- 
товилъ жяЬ комнату и съ прислугой, — и мпЬ очень пр1ЯТно 
находиться съ челов^комъ столь почтеннымъ'' ^). Одновременно 
съ великимъ княземъ въ Неаполе собралось довольно много Рус- 
скихъ и иностранцевъ, бывавшихъ въ Россш. Еонстантинъ 
Николаевичъ очень дорожилъ ихъ обществомъ, напоминавшнмъ 
ему отечество. Потомъ пр1%здъ императора Австрхйскаго и 
празднества по этому случаю придали новое оживленхе и безъ 
того шумному городу. Но съ приближешемъ жаркой погоды 
путешественники стали разъезжаться, и вскоре Еонстантинъ 
Николаевичъ остался въ Неаполе лишь съ немногими сооте- 
чественниками, въ числ'Ь которыхъ мы можемъ назвать княвя 
А. С. Меньшикова, знакомаго Батюшкову еще съ военной 
поры 1813 — 1814 годовъ. Прйхавшш изъ Рима Щедрннъ 
поселился съ Константиномъ Никол аевичемъ въ сЬашЬгез ^агп1е8| 
которыя содержала Француженка г-жа Сенъ-Анжъ. „Я живу^, 
писалъ Щедринъ отцу 28-го 1юня, — „на морскомъ берегу, въ 
самомъ прекрасномъ и многолюдномъ жЬстЬ; тутъ про^здъ въ 
королевск1й садъ; подъ моими окнами стоятъ стулья для гуляю- 
щихъ и зрителей; по берегу множество устричниковъ (озЫса- 
1оп) съ устрицами и разною рыбой; много бабъ, продающихъ 
вонючую минеральную воду, тутъ же распиваемую проходящими 
и про'Ьзжающими; крикъ страшный; онъ продолжается и всю 
ночь; все кажется, что плачутъ или дразнятся; надо очень 
привыкнуть ко всему этому, чтобы спать спокойно^. Батюш- 



*) Лисьмонъ отцу отъ 3-го марта 1819 г. — Художестнеиныб Сборникъ, 
стр. 178, 179. 
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ковъу со своей стороны, былъ доволенъ обстановкою своей 
жизни. „Прелестная земля!" писалъ онъ Тургеневу. — „Зд^сь 
бываютъ землетрясен1Я^ наводнен1я, извержеше Везувхя, съ го- 
рящей лавой и съ пенломъ; зд'Ьсь бываютъ притонъ пожары^ 
повальныя болезни, горячка. Ц§лыя горы скрываются и горы 
выходятъ изъ моря; друпя вдругъ превращаются въ огнедыша- 
Щ1я. Зд^сь отъ болотъ или испарешй земли волканической воз- 
духъ заражается и рождаетъ заразу; люди умираютъ, какъ 
мухи. Но за то зд'Ьсь солнце вечное, пламенное, луна тихая 
и кроткая, и самый воздухъ, въ которомъ таится смерть, бла- 
говоненъ и сладокъ! Все им'Ьетъ свою выгодную сторону; Пли- 
шй погибаетъ подъ пепломъ, племянникъ описываетъ смерть 
дядюшки. На пепл'б выростаетъ славный виноградъ и сочные 
овощи" ^). Неаполитанская жизнь удовлетворяла Батюшкова 
даже въ экономическом'ь отношеши. „Жизнь дешева", писалъ 
онъ сестр*!, — „нельзя жаловаться. Прекрасный об'1дъ въ трак- 
тир*!, лучшемъ, мы платимъ отъ двухъ до трехъ рублей; но 
издержки непридвидимыя и экипажъ очень дорого обходятся. 
Зд^сь иностранцевъ каждый долгомъ поставляетъ обсчитать, 
особенно на большой дороге". Т^мъ не мен§е, Константинъ 
Николаевичъ надеялся прожить безъ долговъ и нужды на свое 
жалованье и тЬ доходы^ какхе могъ получать изъ деревни ^). 
Состоян1е здоровья Батюшкова также было довольно удовле- 
творительно. По крайней м^р% въ этомъ успокоительномъ 
смысле писалъ онъ къ сестре, но немного спустя, сознавался, 
въ письм'Ь къ Жуковскому, что „здоровье ветшаетъ безпре- 
станно: ни солнце, ни воды минеральныя, ни самая строгая 
д19та, ничто его не можетъ исправить; оно, кажется, для 
меня погибло невозвратно" ^). Въ конц^ 1юля онъ счелъ по- 



*) Соч., т. Ш, стр. 548—550. 
') Тамъ же, стр. 546. 
^) Тамъ же, стр. 560. 
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лезнымъ переселиться на Иск1ю, чтобы пользоваться тамошними 
теплыми водами. „Я не въ ИелаолЬ^^ сообщалъ онъ оттуда 
Жуковскому, — „а на остров']^ Исши, въ виду Неаполя; купаюсь 
въ минеральныхъ водахъ, которыя сильн']&б Липецкихъ; пью 
минерал ьныя воды, дышу волканическимъ воздухомъ, питаюсь 
смоквами, пекусь на солнц*!, прогуливаюсь подъ виноградными 
аллеями при вЬяяш африканскаго в'Ьтра и, что всего лучше^ 
наслаждаюсь великол']&пн'Ьйшимъ зр^ищемъ въ М1р'Ь^. Предъ 
нимъ открывался видъ на Везув1Й, Неаполь, его приморск1я 
окрестности^ и между ними на Сорренто — „колыбель того 
человека, которому'', прибавлялъ нашъ поэтъ, — „я обязанъ 
лучшими наслаждешями въ жизни" ^). 

Съ Исши Батюшковъ возвратился въ начал'Ь сентября и 
поселился въ Неапол*! на новой квартир']^ уже безъ Щедрина: 
посл'Ьднему пришлось жить отд']&льно, потому что въ квартир'Ь 
Батюшкова не оказалось удобной комнаты для его работъ. Въ 
конц'Ь декабря Щедринъ писалъ Гальбергу въ Римъ: „Иногда 
зд']&сь такая скука обуреваетъ, что н'Ьтъ силъ переносить, на 
которую даже Константинъ Николаевичъ жалуется". Молодой 
художникъ, быть можетъ, только въ это время услышалъ впер- 
вые жалобы поэта на скуку, но изъ писемъ Батюшкова вид- 
но, что, не смотря на вс^ прелести окружавшей и восхищав- 
шей его южной природы, онъ уже давно чувствовалъ признаки 
унын1я и хандры. Не прошло м']&сяца съ пр1'Ьзда его въ сто- 
лицу южной Итал1и, какъ въ письме къ Тургеневу онъ уже 
говорилъ о грустномъ расположеши своего духа: „О Неапол'Ь 
говорить Тассъ въ письме къ какому-то кардиналу, что Неа- 
поль, ничего, кром']^ любезнаго и веселаго, не производить. Не 
всегда весело! Не могу привыкнуть къ шуму на улиц']^, къ 
уединен1ю въ комнате. Днемъ весело бродить по набережной, 
осЬненной померанцами въ цвФту, но въ вечеру не худо по- 



») Соч., т. Ш, стр. 559. 
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сид'Ьть съ друзьями у добраго огня и говорить все, что на 
сердц'Ь. Въ н']&которыя л']&та это можетъ быть нуждою для образо- 
ваннаго мыслящаго существа^ ^). Но въ ту пору Батюшковъ 
еще только собирался привыкать къ уединен1ю и надеялся пе- 
ренести его съ твердостью. Съ отъФздомъ русскихъ путеше- 
ственниковъ тягость одиночества стала для него чувствитель* 
я^е. Письма изъ Росс1и приходили р'бдко и еще р^же удовле- 
творяли Константина Николаевича своимъ содержашемъ; онъ 
желалъ следить за литературным'ь движешемъ въ отечеств*! и 
особенно нетёрп']&ливо желалъ прочесть поэму молодаго Пушки- 
на^ „исполненную красотъ и надежды'', и отрывки изъ кото- 
рой онъ слышалъ еще до своего отъ'Ьзда изъ Петербурга; но 
пересылка литературныхъ новостей была въ то время затруд- 
нительна, и едва ли хотя бы одна русская книга была достав- 
лена Батюшкову въ Неаполь ^). Чтобы не поддаваться унынш, 
Константинъ Николаевичъ и зд^сь приб'1гъ къ тому же сред- 
ству, которое не разъ выручало его прежде: онъ сталъ уси- 
ленно работать; совершенствовалъ свои познашя въ итал1ян- 
скомъ ягикЬ^ который хот^Ьлъ изучить на столько, чтобы пи- 
сать на немъ складно; говорить по итал1янски „съ некоторою 
пр1ятност1Ю и правильноспю'' казалось ему трудностью почти 
неодолимою. Прошлыя судьбы страны, въ которой онъ жилъ, 
возбуждали его вниман1е въ высшей степени; онъ сталъ со- 
ставлять записки о древностяхъ Неаполя и занимался этимъ 
трудомъ очень усердно. Оъ характеромъ этихъ занятгй Батюш- 
кова насъ знакомятъ сл'Ьдующ1Я слова его въ письме къ Жу- 
ковскому: „Я ограничилъ себя, сколько могъ, одними древно- 
стямв и первыми впечатлЪн1ями предметовъ; все, что — критика, 
изыскан1е, оставляю, но не безъ чтев1я. Иногда для одной 
строки надобно пробежать книгу, часто скучную и пустую. 



«) Соч., т. Ш, стр. 550. 

') Тамъ же, стр. 544, 550, 558. 
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Впрочемъ, это все — маранье; когда-нибудь послужить этотъ 
трудъ, ибо трудъ, я ув4ренъ въ этомъ, никогда не потерянъ" ^). 
Но дтимъ трудомъ Батюшковъ занимался съ увлечен1емъ только 
въ первое время своего пребыван1я въ Неаполе. 

Съ м']&стнымъ обществомъ Константинъ Николаевичъ сбли- 
жался мало; онъ находилъ, что въ Неапол'б „общество без- 
плодно, пусто. Найдете дома таше, какъ въ Париж']^, у ино- 
странцевъ, но живости, любезности французской не требуйте. 
Едва, едва найдешь челов']&ка^ съ которымъ обменяешься мыс- 
лями. Отъ Европы мы отд']&лены морями и стеною Китайскою. 
М-ше Вие! сказала справедливо, что въ ТеррачинФ кончится 
Европа. Въ среднемъ классЬ есть много умныхъ людей, осо- 
бенно между адвокатами, ученыхъ, но они безъ каеедры нЪ- 
мы". Реакц10нное направлеше тогдашняго неаполитанскаго 
правительства сг&сняло умственное движенте въ обществ'^, и 
т'1мъ затруднительн'Ье было сближаться съ представителями 
послЪдняго челов'Ьку за'Ьзжему, да еще притомъ принадлежав- 
шему къ одной изъ иностранныхъ дипломатическихъ миссхй: 
туземцы могли относиться къ нему съ недовФрхемъ и подо- 
зрительностью. Такимъ образомъ, въ Батюшков']^ скоро сло- 
жилось уб'Ьждеше, что „умъ, требующ1й пищи въ настоящемъ, 
зд'Ьсь скоро завянетъ и погибнетъ; сердце, живущее дружбой, 
замретъ" ^). Поэтому, едва проживъ въ Неапол']^ три-четыре 
месяца ^ онъ сталъ уже мечтать о возвращенти въ отечество, въ 
дружескШ кругъ, ибо тамъ скор']&е над'1ялся „быть полезнымъ 
гражданиномъ". „Это", писалъ онъ Жуковскому, — „меня по д- 
держиваетъ въ часы унын1я. Зд'Ьсь, на чужбине ^ надобно им-бть 
некоторую силу душевную^ чтобы не унывать въ совершенвомъ 
одиночестве. Друзей даетъ случай, ихъ даетъ время. Такихъ, ка- 
ше у меня на с^вер*!, не найду ^ не наживу зд^сь" ^). Но бросить 



*) Соч., т. Ш, стр. 561, 
') Тамъ же, стр. 781. 
') Тамъ же, стр. 561. 
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службу, едва начатую и не легко ирхобр-Ьтенную, службу, ко- 
торая им'бла по крайней жЬр^ ту выгоду, что доставляла воз- 
можность жить въ тепломъ климате, — Батюшковъ понималъ, 
что это было немыслимо или, по крайней м'бр'Ь^ въ высшей 
степени неблагоразумно. И вотъ — онъ старается найдти исходъ 
своему унышю въ равнодушие, насильно подавляя въ себФ тЬ со - 
чувств1я, которыя наполняли его сердце; глубокою горечью отзы- 
ваются т^ слова, которыми, въ письм']^ къ Жуковскому, заключаетъ 
онъ свои жалобы на одиночество: „Какое удовольств1е, вставая 
по утру, сказать въ еерщЬ своемъ: я зд'Ьсь вс^Ьхъ люблю ровно, 
то-есть, ни къ кому не привязанъ и ни за кого не страдаю". 
И опять въ зтихъ безотрадныхъ словахъ нашего поэта мы слы- 
шимъ старые отголоски шатобрхановскаго разочаровашя, опять 
возстаетъ предъ нами образъ Репе, всегда и везд*! чуждаго 
той сред%, куда заносить его судьба. Поел*! того, какъ Репе 
не нашелъ удовлетворен1я своей жажд']^ счаст1я ни въ стран- 
ствовашяхъ по б'Ьлу св']&ту, ни среди блестящаго общества 
родной земли, онъ удаляется въ глухое предм']&стье столицы, 
чтобы жить тамъ въ полной неизв']&стности. „Я почувствовалъ'', 
говорить капризный мечтатель — „некоторое удовольств1е въ этой 
жизни темной и независимой. Никому нев']&домый, я см'Ьши- 
вался съ толпой, съ этою пустынею людскою". Но какъ для 
гордаго Рене эта попытка схорониться среди мелкаго простаго 
люда была лишь переходнымъ моментомъ, лишь тщетнымъ уси- 
Л1емъ затушить въ себ^ неудержимые порывы слишкомъ при- 
хотливой и требовательной натуры, такъ точно и Батюшковъ 
не могъ примириться со своимъ одиночествомъ среди толпы чу- 
жестранцевъ. „ Ты правду говоришь, что меня надобно немного 
полелеять", писалъ онъ Вяземскому однажды въ 1817 году ^), 
и эти слова очень в'Ьрно выражаютъ всегдашнюю господствую- 
щую потребность его нравственнаго существован1л . Въ Неаполе 



') Соч., т. Ш, стр. 453. 
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бол'1е^ ч^жъ гд%-нибудь, онъ сознавалъ себя лишеннымъ 9того 
дружескаго сочувств1я и поощрен1я, и потому теперь еще съ 
бЬльшимъ правомъ, могъ сказать то, чтб уже давно говорилъ 
о себ% въ послан1и къ Никите Муравьеву: 

Забытый шумною молвой, 
Сердецъ мучительницей милой, 
Я сплю, ЕЕЕЪ труженикъ унылой, 
Не оживляемый хвалой. 

Хандра, которая съ каждымъ днемъ овлад']&вала нашимъ 
поэтомъ, отразилась прежде всего на его творческихъ способ- 
ностяхъ. Еще въ августе 1819 года, опнсавъ Жуковскому 
красоты Неаполитанскаго залива, онъ принужденъ былъ ска- 
зать: „Посреди сихъ чудесъ, удивись переи^вЬ, которая во 
жеЬ сд'Ьлалась: я вовсе не могу писать стиховъ^. Конечно, 
слова эти не сл^дуетъ понимать въ безусловномъ смысл'Ь: со- 
хранилось все-таки два-три прекрасныхъ поэтическихъ отрывка, 
ваписапныхъ Батюшковымъ въ Неапол*!; есть указаше, что въ 
Итал1и же былъ предпринять имъ переводъ Дапта ^); но во 
всякомъ случа*! признан1е поэта остается печальнымъ свид'6- 
тельствомъ того тяжелаго душевнаго состояшя, въ какомъ онъ 
находился, оторванный отъ родной и дорогой ему среды. Мы 
можемъ догадываться, что для него опять наступалъ такой упа- 
докъ духа, какой онъ испыталъ за несколько л^тъ предъ т^мъ 
въ Каменц'Ь, когда ему казалось, что „подъ бременемъ печа- 
ли" безвозвратно угасло его поэтическое дароваше. Въ ту пору 
дружеское учаспе Жуковскаго послужило Константину Нико- 
лаевичу ободрешемъ. И теперь петербургсше друзья, когда 
до нихъ дошло грустное письмо Батюшкова съ острова Иск1и, 
догадались, что ему нужно подать ободряющ1Й откликъ. Въ 



') Стурдза. БесЬд& хюбитехей русскаго сюва и Арзаиасъ въ царствовав1е 
императора Александра I— Мосввитянинъ 1851 г., № 21, схр. 16. 
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исход'Ь 1819 года Барамзинъ написалъ ему сл'бдующзя дру- 
жеск1я строки: „Зрейте, укр'бпляйтесь чувствомъ, которое 
выше разуна, хотя любезнаго въ любезныхъ: оно есть душа 
души — св-Ьтитъ и гр-Ьетъ въ самую глубокую осень жизни. Пи- 
шите, стихами ли, прозою ль, только съ чувствомъ: все будетъ 
ново и сильно. Над'Ьюсь, что теперь уже замолкли ваши жа- 
лобы на здоровье, что оно уже цв'Ьтетъ, и нлодомъ будетъ 
милое дитя съ в'^Ьнкомъ лавровымъ для родителя: поэма, какой 
не бывало на святой Руси! Такъ ли, мой добрый поэтъ? говорю 
съ улыбкой, но безъ шутки. Сохрани васъ Богъ еще хвалить 
Ляь^ хотя бы и ирекрасными стихами! Напишите мн'ё Батюш- 
кова, чтобъ я вид'Ьлъ его^ какъ въ зеркал']^, со вс^жш природ- 
ными красотами души его, въ ц^^ломъ, не въ отрывкахъ, чтобы 
потомство узнало васъ^ какъ я васъ знаю, и полюбило васъ, 
какъ я васъ люблю. Въ такомъ случ9Л соглашаюсь долго ^ долго 
ждать ответа на это письмо. Спрошу: что дфлаетъ Батюшковъ? 
Зач^мъ не пишетъ ко мн^ изъ Неаполя? и если невидимый 
ген1й шепнетъ мн'ё на ухо: Батюшковъ трудится надъ ч§мъ-то 
безсмертнымъ, то скажу: пусть его молчитъ съ друзьями, лишь бы 
говорилъ съ веками!" ^). 

я День, въ который получу письмо изъ Росс1и, есть лучш1й 
изъ мояхъ дней", говорилъ Батюшковъ, живя въ Неаполе. 
Дружеское письмо отъ Карамзина, „необыкновевнаго человека, 
который", по выражен1Ю нашего поэта, — „явился къ намъ изъ 
лучшаго в']&ка, изъ лучшей земли" ^), должно было под'^Ьйство- 
вать на него живительно; но это былъ лишь одинокШ лучъ св'Ёта 
въ томъ мрачномъ уныши, въ которомъ уже находилась его 
душа: по крайней и^р^ мы не знаемъ, чтобы горяч1я уб^жден1я 
Карамзина пробудили въ Батюшков*! охоту къ д'Ёятельному 
поэтическому труду. 



*) Погодннъ. Нвкодай МвхдДдовнчъ Клрамзгаъ. М. 1866, ч. II, стр. 243, 244. 
•) Соч., т. Ш, стр. 451. 




— 282 — 

Между тЬмъ здоровье Константина Николаевича не улуч- 
шалось и въ тепломъ климате. Уснокоивая сестру въ этомъ 
отношен1и, онъ долженъ б»лъ однако оговориться, что „климатъ 
Неаполя не очень благосклоненъ т']&]1ъ, которые страдаютъ 
нервами^ ^). Къ бол^знямъ, къ горькому чувству одиночества 
присоединились еще и служебныя непр1ятности. Батюшковъ 
былъ причисленъ къ нашей Неаполитанской миссш въ качеств'^ 
сверхштатнаго секретаря^ но въ исход'Ь 1819 года обстоятельства 
такъ сложились, что онъ оказался почти единственнымъ чинов- 
никоиъ при русскомъ посланнике граф']^ ШтакельбергЬ, и кан- 
целярсшя его обязанности очень увеличились и стали тяготить 
его ^. Между нимъ и посланникомъ произошли непрхятныя 
столкновен1я. Однажды графъ Штакельбергъ поручилъ ему со- 
ставить бумагу, содержаше которой не согласовалось съ уб%- 
жденгями Батюшкова; на сд'Ьланныя имъ возражен1я ему было 
зам']&чено, что онъ не им^етъ права разсуждать. Въ другой разъ 
Константинъ Николаевичъ заслужилъ зам']&чаше посланника за 
ошибку, допущенную имъ въ перевод'^ латинской фразы въ ка- 
комъ-то дипломатическомъ документе ^). Такимъ образомъ отноше* 
Н1Я Батюшкова къ графу Штакельбергу сд'Ьлались крайне натяну- 
тыми, самолюб1е его страдало, и онъ решился оставить Неаполь. 
Константинъ Николаевичъ просилъ посланника разрешить ему 
по']&здку на воды въ Герман1ю; но Штакельбергъ не согла- 
шался, ссылаясь на то, что у него нФтъ другаго чиновника, 
который могъ бы заменить Батюшкова въ отправлен1и его 
служебныхъ обязанностей. Между тЪмъ во второй половине 
1820 года въ королевств'Ь обЪихъ Сицил1Й вспыхнула револю- 
щя, и руссшй посланникъ рЪшилъ вы']&хать изъ Неаполя. Въ 



О Соч., т. Ш, С1р. 564. 

') Это видно изъ письма Щедрина къ Галъбергу отъ 18-го октября 1819 года; 
ср. также изв^^ст1я А. С. Стурдзы— Москвитянинъ 1851 г., № 21, стр. 16. 

') Разсказъ графа Д. Н. Бдудова, записанный и сообщенный намъ Я. К. 
Гротоиъ; Гадаховъ. Истор1я рус<Бк. словесности. Изд. 2-е, т. II, стр. 263. 
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9Т0 время составь его мисс1и уже увеличился новыми ли- 
цами, и потому въ конц'Ь 1820 года графъ Штакельбергъ до- 
зволилъ Батюшкову отправиться въ Римъ ^). РусскШ посланнигь 
при папскомъ двор*!, просв-бщенный а добрый старикъ А. Я. Ита- 
ЛИНСК1Й, встр'бтилъ Батюшкова благосклонно и согласился пред- 
ставить въ министерство о причислен1и его къ нашей Римской 

МИСС1И *). 

Такимъ образомъ^ весь 1820 год*ь прошелъ для Батюшкова 
въ самыхъ непр1ятныхъ треволнен1яхъ, которыя должны были 
д'Ёйствовать разрушительно на его хилое здоровье^ увеличи- 
вать его раздражительность и усиливать его ипохондр1ю. Въ 
такомъ С0СТ0ЯВ1И духа и гЬла онъ почти совершенно прекра- 
тилъ переписку съ своими родными и друзьями. Только въ 
исход']^ 1819 года и въ январ^^ 1820 написалъ онъ два пись- 
ма къ Тургеневу, а зат^мъ замолкъ совершенно; первое изъ 
упомянутыхъ писемъ еще отличалось живостью и содержало въ 
себ^ опнсаше его образа жизни и заняпй: Батюшковъ отв!;- 
чалъ пр1ятелю на н'Ькоторые вопросы по части наукъ поли- 
тическихъ и юридическихъ и излагалъ свой взглядъ на со- 
временное состоян1е литературы въ Итал1и; вниман1е его оста- 
навливалось на томъ увлеченш Байрономъ^ которое обнаружи- 
валось тогда на Аппенинскомъ полуострове также, какъ и въ 
другихъ странахъ; но, прибавлялъ Конставтинъ Николаевичъ, — 
„Итал1янцы имЪютъ бол'Ье права восхищаться имъ: Байронъ 

говорить имъ о ИХЪ СЛЬьВ^ ЯЗЫКОМЪ страсти и П0931И^ ^). Въ 

письмЬ отъ 10-го января 1820 года Батюшковъ пенялъ Тур- 
геневу за молчан1е, разспрашивалъ о разс^янныхъ по М1ру 
пр1ятеляхъ и прибавлялъ: ^Одни письма друзей могутъ ожив- 
лять мое существован1е въ Неаполе: съ прх'Ьзда я почти без- 



«) Соч., т. Ш, стр. 673, 574. 

*) Тамъ же, стр. 565. 

') Р. Архнвъ 1867 г., ст. 652—653; ср. Соч. Ват., т. Ш, стр. 771. 
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престанно былъ боленъ и еще недавно просид^лъ въ коннат^ 
два м'Ьсяца^. Все это письмо было невеселое, и добрякъ Тур- 
геневъ, перечитавъ его даже иного лЬть спустя, упрекалъ себя, 
что не ум']^лъ во время удовлетворить ,, потребность сердца боль- 
наго друга на чужбин'Ь*' ^). 

Въ Рим^ Батюшковъ могъ отчасти отдохнуть отъ непр1ят- 
ностей, испытанныхъ имъ въ Неапол'6 ^); онъ даже собрался 
написать кое-кому изъ друзей: одно изъ писемъ, полученное 
въ Петербурге въ начале марта, было обращено къ Карамзину; 
Батюшковъ говорилъ въ немъ между прочимъ о томъ, какъ ему 
надо']&ли происходивш1я въ Итал1и революц10нныя движен1я '); 
другое письмо отъ Константина Николаевича получилъ Даш- 
ковъ въ апр']&л'Ь, будучи въ Константинополе; Батюшковъ пред- 
полагалъ, что Дашковъ находится въ Москве, и поручалъ 
пр1ятелю быть его 11ровиден1емъ при И. И. Дмитргев^, ко- 
тораго оба они очевь уважали ^). Однако и въ Рим^ ни расоо- 
ложен1е духа, ни состоян1е здоровья Константина Николаевича 
нисколько не улучшились, и вскоре по ирх^зде туда онъ при- 
нужденъ былъ обратиться къ Италийскому съ тою же прось- 
бой, въ удовлетворен1и которой отказывалъ ему графъ Шта- 
кельбергъ. Италинск1й отнесся къ больному поэту съ большимъ 
учаспемъ и написалъ графу Нессельроду^ уже сменившему 
Капо д'Истр1а въ управлен1и министерствомъ иностранныхъ 
д^лъ, письмо, въ которомъ въ самыхъ теплыхъ выражен1яхъ 



*) Совремепникъ 1841г., т. XXV, стр. 5, 6; ср. С!оч. Бат., т. 111,стр. 771, 772. 

') Къ этому пребыван1ю Константина Ниво1аевича въ Рии^Ь, вероятно, 
относится изв^ст^е С. П. Шевырева (По^Ьздка въ Еири1до-Б^10зерск1& монастырь. 
М. 1850, т. I, стр. 109), что Батюшиовъ жидъ на р1аг2а Ро11 — и^^сто, гд* сосре- 
доточивается въ Рим*! русская ео1он1я; въ бытность тамъ Шевырева въ 1829 — 
1832 гг., еиу указывали домъ, гд^^ жидъ Батюшковъ, и окна его квартиры» 

') Эти сдова Батюшкова Еарамзинъ передадъ Дмитр1еву въ письме отъ 
10-го марта 1821 г. (Письма Карамзина къ Дмнтрхеву, стр. 304). 

*) Р. Архивъ 1868 г., ст. 596: письмо Дашкова къ Дмитр1вву отъ 16-го 
аир^дя 1821 года. 
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говорилъ о тяжкой бол']&8ни Батюшкова и его необыкновенныхъ 
даровашяхъ и просилъ разр']&шить ему безсрочный отпускъ для 
излФчен1я и увеличить получаемое имъ содержан1б. Письмомъ 
отъ 28-го апр&[я 1821 года графъ Нессельроде ув']&домилъ 
Италинскаго, что на его ходатайство о Батюшков-Ь посл']&довало, 
въ Лайбах']^^ милостивое соглас1е Государя ^). Въ ма*! м^сяц'Ь 
Батюшковъ покинулъ Итал1ю; страна^ гд*! онъ над:6ялся найдти 
исцФленхе отъ своихъ недуговъ, не дала ему здоровья; напро- 
тивъ того, огорчешя, испытанныя имъ въ Неаполе, усилили 
его болезнь и къ физическому разстройству присоединили глу- 
бокое нравственное потрясете. 

Съ вы']&здомъ изъ Италш Батюшковъ вздохнулъ свободнее. 
Онъ освобождался отъ зависимости, которая тяготила его, и при- 
ближался къ отечеству, гд^ его ожидали дружеск1я ъстр^чш. Онъ, 
по видимому, еще не совсФмъ отказывался отъ мысли продол- 
жать свою литературную д'бятельность. Еще разъ возвратилось 
къ нему вдохновеше: 1юнемъ 1821 года пом'Ьчено н']&сколько не- 
больших! стихотворен1й, которыя онъ внесъ тогда же въ зкзем- 
пляръ своихъ „Опытовъ", находивш1йся при немъ; на этомъ 
экземпляре онъ дЪлалъ исправлен1я своихъ прежнихъ стиховъ 
на случай новаго ихъ издан1я. Въ числЪ упомянутыхъ шесъ 
есть одна^ особенно ярко изображающая его тогдашнее на- 
строеше: 

Взгляни: сей кипарисъ, какъ наша степь, безплоденъ, 

Но св'Ьжъ и зеленъ онъ всегда. 
Не можешь, гражданинъ, какъ пальма, дать плода? 

Такъ буди съ кипарисомъ сходенъ; 
Какъ онъ, уединенъ, осанистъ и свободенъ! *) 

Мея^е, ч^мъ за два года предъ тЬмъ^ поэтъ еще выражалъ 
надежду, что можетъ быть полезнымъ гражданиномъ въ своемъ 



') Д^Ьдо архнва минкстерства нностранныхъ д'Ьдъ о службе Батюшкова. 
») Соч., т. I, стр. 296, 297. 
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отечестве; теперь и эта надежда была для него утрачена; онъ 
сторонился отъ общества и желалъ лишь одного — охранить себя 
отъ посягательствъ на его нравственную личность. 

Батюшковъ по'^Ьхалъ въ Теплицъ, чтобы лечиться тамошними 
минеральными водами. Не знаемъ, былъ ли сдЪланъ этотъ вы- 
боръ по указан1ю врачей, или быть можетъ, больнаго по9та 
влекли въ т^ м^ста воспоминан1я о славныхъ военныхъ со- 
быт1яхъ, которыхъ онт> былъ, въ 1813 году, скромнымъ, но 
пламеннымъ участникомъ, вм'1ст^ съ другомъ своимъ Петинымъ; 
несомненно ^ что память объ этомъ рано погибшемъ товарище 
молодости должна была живо пробуждаться теперь въ душ^ 
Батюшкова, какъ отблескъ св'Ьтлыхъ дней невозвратнаго иро- 
шлаго. Константинъ Николаевичъ принялся за л^ченхе съ ка- 
кимъ-то, можно сказать, ожесточешемъ, какъ будто возвратъ 
здоровья сулилъ обновить все его существованхе: онъ бралъ 
ежедневно по дв'Ь ванны въ теченхе семидесяти дней сряду, 
между г&мъ какъ некоторые друпе больные опасались удара 
послФ первой же ванны ^). Въ поступкахъ его уже начинало 
проявляться упрямство, свойственное людямъ, которые невполы'Ь 
влад'Ьютъ своимъ разсудкомъ. 

Въ Теплице Батюшковъ встр'Ьтился съ н'Ьсколькими Рус- 
скими, между прочимъ съ Д. Н. Блудовымъ. Ему сообщены 
были разныя литературныя новости, и въ числ']^ ихъ дв*!, имЪв- 
ш1я къ нему непосредственное отношен1е. Одна изъ нихъ со- 
стояла въ томъ, что небольшое стихотворенхе, написанное имъ 
въ Неапол']^ на смерть малолетней дочери одной русской дамы, 
появилось въ печати безъ его ведома; напечаталъ его Воейковъ 
въ Сын 4 Отечества ^) со словъ Блудова и притомъ некоторые 
стихи передалъ въ искаженномъ вид^; искажеше это повело 
къ непр1ятной печатной полемике между лицомъ, которое впер- 



') Изъ разсказовъ графа Д. Н. Бдудова, записашшхъ Я- К. Гротомъ. 
») 1820 г., ч. 64, № 35, стр. 83; ср. Соч., т. I, стр. 440. 
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вые дало огласку стихотворешю Батюшкова, и журналистомъ. 
Другад новость, касавшаяся нашего поэта, заключалась въ по- 
явлеши, на страницахъ того же Сына Отечества, стихотво- 

рен1я П. А. Плетнева^ подъ заглавхемъ „Б въ изъ Рима 

(элепя)^ ^). Шеса эта^ напечатанная безъ имени автора, была 
сл'Ьдующаго содержашя: 

Напрасно — ветреный поэтъ — 

Я васъ покинулъ, други, 
Забывъ утЪхи юныхъ л^тъ 

И милыя заслуги! 
Напрасно изъ страны отцовъ 

Лет&[ъ мечтой крылатой 
Въ отчизну пламенныхъ п^вцовъ 

Петрарки и Торквато! 
Напрасно по лугамъ брожу 

Авзон1И прелестной 
И въ сердц* радости бужу, 

Смотря на сводъ небесный! 
Ахъ, неба чуждаго красы 

Для странника не милы; 
Не веселы забавъ часы 

И радости унылы! 
Л слышу н'&вный звукъ рЬчей 

И милые прив^^ты; 
Я вижу голубыхъ очей 

Знакомые обЪты: 
Напрасно нЪга и любоъъ 

Сулятъ мн4 упоенья — 
Хлад^етъ пламенная кровь 

И вянуть наслажденья. 
Веселья и любви пЬвецъ, 

Я позабылъ забавы; 
Я снялъ свой миртовый вЬнецъ 

И дни влачу безъ славы. 

*) Сынъ Отечества 1821 г., ч. 68, № 8, стр. 35 — 36; Сочинен1я ■ пе- 
решска П1етнева, т. Ш, стр. 250, 251. 
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Порой, на Тибръ склонивши взоръ, 

Иль встрЬтивъ Капитол1Й, 
Я слышу дружеск1й укоръ, 

Стыжусь забвенной доли... 
Забьетсл сердце для войны, 

Для прежней славной жизни, 
И я изъ дальней стороны 

Лечу въ края отчизны! 
Когда я возвращу ся къ вамъ, 

Отечески Пенатыэ 
И снова жрецъ вашъ, еим1амъ 

Зажгу средь низкой хаты? 
Храните мечъ забвенный мой 

Съ цевницей одинокой! 
Я весь дышу еще войной 

И ЖИЗН1Ю высокой. 
А вы, о милые друзья, 

Простите ли поэта? 
Онъ видитъ чуждыя поля 

И бродить безъ прив'Ьта. 
Какъ п'Ьть ему въ стран* чужой? 

Узритъ поля родныя — 
И тронетъ въ радости нЪмой 

Онъ струны золотыя. 

И напечатан1е 9питаф1и, и еще бол-Ье появлев1е аноним- 
наго стихотворен1я, въ которомъ отъ имени Батюшкова д'Ьла- 
лись признан1я предъ публикой, что онъ скучаетъ за границей, 
забылъ забавы прежнихъ лЪтъ и влачитъ дни безъ славы, не 
могли не раздражить больнаго поэта. Батюшковъ взглянулъ на 
поступокъ Плетнева (имя автора элепи не осталось ему неиз- 
в-Ьстнымъ), какъ на оскорблеше своей чести. Въ двухъ гроз- 
ныхъ письмахъ къ Гн^дичу онъ излилъ свой гнЪвъ на изда- 
телей Сына Отечества и на сочинителя элегш^ котораго 
называлъ не иначе, какъ Плетаевымъ. Вм'ёст'Ь съ первымъ изъ 
этихъ писемъ онъ послалъ Гн4дичу протестъ противъ издате- 
лей журнала и требовалъ его напечаташя; въ протест* онъ 
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объявлялъ, что остаыяетъ совершенно литературное поприще^ 
а во второмъ шлсъи^ высказывалъ прямо, что въ поступк']^ 
Плетнева видитъ „злость, недоброжелательство^ одно лукавое 
недоброжелательство'', т%мъ бол^е не заслуженное^ что Плет- 
невъ не знаетъ его лично. „Н4тъ", говорилъ Батюшковъ, — 
„не нахожу выражешй для моего негодован1я: оно умретъ въ 
сердц*, когда я умру. Но ударъ нанесенъ. Вотъ сл'Ьдств1е: я от- 
нын']^ писать ничего не буду и сдержу слово. Можетъ быть, во 
мнФ была искра таланта; можетъ быть, я могъ бы со време- 
немъ написать что-нибудь достойное публики, скажу съ позво- 
лительною гордост1Ю, достойное и меня, ибо мн']^ 33 года, и 
шесть л'Ьтъ молчан1я меня сделали не безсмысленнФе, но зр%- 
л'бе. Сделалось иначе. Буду безчестнымъ человФкомъ, если 
когда что-нибудь напечатаю съ моимъ именемъ. Этого мало: 
обруганный хвалами, решился не возвращаться въ Росс1Ю, ибо 
страшусь людей, которые, не взирая на то, что я проливалъ 
мою кровь на пол*! чести, что и теперь служу мною обожае* 
мому монарху, вредятъ жяЬ заочно столь недостойнымъ и низ- 
кимъ средствомъ'' ^). 

Въ столь горячо выраженпомъ негодован1и нашего поэта, 
безъ сомнФн1я, сказывалось уже начинавшееся поврежденхе его 
умственныхъ способностей; его предположен1е, что Плетневъ 
служилъ оруд1емъ чьихъ-то козней, противъ него направлен- 
ныхъ, не жжЬхо никакихъ основан1й и могло зародиться только 
въ ^жЬ челов'Ька, котораго раздраженное самолюбхе уже пере- 
рождалось въ видъ помешательства, называемый „машей вели- 
чт^ . Но въ то же время эти бол^зненныя строки не мо- 
гутъ не пробудить сочувств1я къ страдальцу-поэту. Твор- 
ческое дарован1е давно уже стало въ его глазахъ лучшимъ 
богатствомъ его нравственной личности, отличавшимъ его отъ 
другихъ людей. Шатобрханъ устами того изъ своихъ геро- 



«) Соч., т. Ш, стр, 571. 
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евъ, который привлекалъ къ себ*]^ самыя страстныя сочув- 
СТВ1Я Батюшкова, говоритъ, что поэты обладаютъ единствен- 
нымъ неоспоримымъ сокровищемъ, которымъ Небо одарило 
землю. Это уб']^жден1е давно стало роднымъ для Батюшкова и 
укр']&плялось въ немъ все сильн'Ье по иЬ]^^ того, какъ онъ 
разочаровывался въ другихъ благахъ жизни. Правда, и въ про- 
шломъ его бывали тяжелые пер1оды упадка духа, когда онъ те- 
рялъ в'Ьру въ свое даровате. Но тогда онъ самъ являлся 
своимъ судьею, подъ часъ даже не въ м'1ру строгимъ; однако 
и въ эти трудныя минуты онъ не д'1лился своими сомнЪшями 
съ толпою, приговору которой не давалъ г^Ьны, а предостав- 
лялъ себя на судъ только избранныхъ друзей, отъ которыхъ 
могъ ожидать сознательной и безпристрастной оц'Ьнки; ихъ 
ободрен1е воспитало его талантъ и дало ему созрФть; онъ по- 
нялъ слабость своихъ раннихъ попытокъ, но въ то же время 
почувствовалъ, что позднМшими своими произведешями за- 
нялъ почетное м^^сто на скользкомъ^ но столь любимомъ имъ 
поприщ-Ь. И вотъ — поел* этихъ одобрен1Й и усп-Ьховъ, заста- 
вившихъ его забыть раншя неудачи, опять раздался чей-то 
неизвестный голосъ^ который предрекалъ конецъ развит1ю его 
таланта: такъ по крайней м'Ьр'1 истолковывалъ себ* Батюш- 
ковъ слова Плетнева. Могъ ли бы остаться совершенно рав- 
нодушнымъ къ этому непрошенному и незаслуженному проро- 
честву челов-Ькъ даже мен'Ье впечатлительный^ бол-Ье спокой- 
ный и ровный характеромъ, ч^мъ нашъ больной, раздражи- 
тельный позтъ, действительно вынесш1Й не мало горькихъ раз- 
очарован1Й изъ своего жизненпаго опыта? Роковая случай- 
ность подвела его подъ ударъ, который, конечно, былъ неча- 
яннымъ.... Да, мы не можемъ строго осуждать того, кто былъ 
виновникомъ 9Т0Г0 удара. Онъ, безъ сомненхя, не им^лъ на- 
м-Ьренхя оскорбить больнаго поэта, дароваше котораго ум-Ьлъ 
ценить, и д^йствовалъ только по легкомысл1Ю молодости. Сти- 
хотворен1е явилось въ печати безъ подписи Плетнева противъ 
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его желан1я, по уловк'Ь Боейкова, который не прочь былъ вве- 
сти читателей въ заблужден1е и дать имъ поводъ думать, что 
шеса д'Ьйствительно написана Батюшковымъ, об'Ьщавшимъ Сыну 
Отечества свое сотрудничество^). Самое сильное осуждеше по- 
ступка Плетнева заключается въ поэтическомъ ничтожеств'% не- 
счастной элепи, очевидномъ для всякаго не предуб^жденнаго 
читателя. Пушкинъ^ прочитавъ элепю и узнавъ о негодоваши 
Константина Николаевича, писалъ своему брату изъ Еишенева: 
„Батюшковъ правъ, что сердится на Плетнева; на его м^ст'Ь я 
бы съ ума сошелъ со злости. „Батюшковъ въ Рим'6" не им'1етъ 
челов'Ёческаго смысла^ даромъ, что новость на Олимп'Ь мила. 
Бообще мн^^н1е мое, что Плетневу прилцчн']&е проза, нежели 
стихи— онъ не имйетъ никакого чувства, никакой живости — 
слогъ его бл^денъ, какъ мертвецъ. Кланяйся ему отъ меня 
(то-есть, Плетневу, а не его слогу) и ув-брь его, что онъ нашъ 
Гёте" ^). 

О причинахъ психической бол'Ьзни Батюшкова судили розно: 
одни ее приписывали его неудовлетворенному честолюбхю^ дру- 
Г1е — эпикурейству, разстроившему его организмъ. И. И. Дми- 



*) Тихановъ. Пикодай Иванооичъ Гн11дичъ, стр. 92. 

*) Соч. Пушк., нзд. 8-е, т. VII, стр. 88, 89. Ириведенныя слова 11ушкина 
6ы1и показаны его братомъ Пдетпеву, который отв']^ча1ъ поэту изв'Ьстныиъ по- 
С1ап1емъ: ^Я не сержусь на *дк1Й твой упрекъ..." (Соч. и переа. Плетнева, т. III, 
стр. 276 — 279). По получеши этого послашя Пушкинъ намеревался отвечать ему 
письмомъ, которое изв'Ьстно только въ черновомъ на!)роск']Ь; въ немъ Пушкинъ 
между прочимъ писалъ: „Признаюсь, это стихотворе(11е (то-есть, элег1я Плетнева) 
недостойно нн тебя, пи Батюшкова. Мног1е приняли его за сочипеп1е посл-Ьдилго. 
Знаю, что съ посредственнымъ писателемъ этого не случится. Но Батюшковъ, не 
будучи доволенъ твоей элег1ей, ризсердился на тебя за ошибку другихъ — я раз- 
ссрдился после Батюшкова. Извини мое чистосердеч1е, но оно залогъ моего къ 
теб* уважен1я" (Р. Старина 1884 г., т. ХЬ11, стр. 338). Двумя критическими 
статьями о Батюшкове, напечатанными въ 1822 и 1823 гг. (Соч. и иереп. Плег- 
нева, т. I, стр. 23 — 28 и 96 — 112), и стихотворен1емъ „Къ портрету Батюшкова" 
(Сыиъ Отеч. 1821 г., ч. 70, >ё XXIV, стр. 177; въ издан1е сочинен1й Плетнева 
не включено) Плетневъ снялъ съ себя подо8рЪн1е въ несочувств1и таланту Ба- 
тюшкова. 

19* 



292 



тр1евъ полагалъ, что воспитанный въ дом'% М. Н. Муравьева 
и связанный дружбой съ его сыновьями, Бонстантинъ Нико- 
лаевичъ будто бы еще до отъ'Ьзда въ Неаполь зналъ о заго- 
вор'%, въ которомъ они были участниками. „Батюшковъ, съ 
одной стороны, не хот-Ьлъ изменить своему долгу, съ дру- 
гой — боялся обнаружить сыновей своего благодетеля. Эта 
борьба мучила его совесть, гнела его чистую поэтическую 
душу. Съ нам']&рен1емъ убежать отъ этой тайны и отъ самаго 
м']^ста^ гд-Ь готовилось преступное предпр1ят1е, убежать отъ 
самого себя, съ этимъ нам'1рен1емъ отпросился онъ и въ Ита- 
Л1Ю, къ тамошней мисс1и, и везд'Ь носилъ съ собою грызу- 
щаго его червя". Наконецъ, разсудокъ его не выдержалъ, и 
тогда наступило помрачеше ^). Догадка Дмитр1ева опровергается 
хронологическими соображешями; догадки другихъ лицъ также 
не выдерживаютъ критики; такъ, въ д'Ьйствительности, Батюш- 
ковъ вовсе не былъ такимъ пылкимъ любителемъ чувственныхъ 
наслажден1Й, какимъ представляли его себ'Ь иные на основанхи 
произведен1Й его молодости. Съ своей стороны мы думаемъ, 
что въ вопрос*]^ о пом'^Бшательств'Ь Батюшкова первый голосъ 
долженъ быть предоставленъ врачамъ. Докторъ Антонъ Дит- 
рихъ, находивш1йся н']^которое время при больномъ по воз- 
вращенш его въ Росс1Ю, вид-^Блъ причины его недуга частш 
въ томъ, что Бонстантинъ Николаевпчъ унасл'&довалъ отъ сво- 
ихъ родителей и предковъ н^которыя бол-^^зни, предраспола- 
гающ1я къ умопомешательству, а част1ю — въ его собственномъ 
душевномъ складе, въ которомъ воображеше брало решительный 
перевесъ надъ разсудкомъ. Удачно сравнивая Батюшкова съ 
Тассомъ, Дитрихъ прнменялъ къ первому слова, сказанныя о 
последнемъ Фридрихомъ Шлегелемъ, а именно, что онъ при- 
надлежалъ ,,къ числу поэтовъ, способныхъ изображать только 



О М, А, Дмитргевъ. Мелочи нзъ запаса моей паиятн, стр. 197; ср. также 
мн*н1е Греча въ его Запнскахъ. С.-Пб. 1886, стр. 406. 
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самого себя и свои прекрасныя чувства, а не къ числу такихъ, 
которые въ С0СТ0ДН1И св']&тлымъ духомъ своимъ обнять цЪлый 
М1ръ И въ этомъ жгрЬ^ такъ-сказать, затерять, забыть самихъ 
себя" ^). Страстность натуры Батюшкова была хорошимъ ма- 
тер1аломъ для развнтхя въ немъ психической бол'Ьъив^ а об- 
стоятельства и случайности жизни, отчасти въ самомъ дЪлЪ 
б'Ёдственныя^ отчасти представлявпияся ему таковыми, сод'Ьй- 
ствовали развит1ю недуга. Бол'Ьзнь однако имЪла некоторый 
скрытый пер10дъ, и таково именно было состояше Батюшкова 
въ 1821 году и еще н']&сколько времени далЪе: бол']^знь еще 
не приняла р']&зкихъ формъ, но сказывалась постоянною ипохон- 
др1ей, удален1емъ отъ людей, чрезвычайною раздражительностью 
и иногда сильными порывами страстей. 

Изъ Теплица Константинъ Николаевичъ собирался Ьхель 
въ 111вейцар1Ю, а зиму нам'Ьревался провести въ Париже или 
въ южной Франц1и. Прощаясь съ Д. Н. Блудовымъ, онъ поручилъ 
ему кланяться петербургскимъ друзьямъ и роднымъ, но сказалъ, 
что писать не будетъ, потому что Дмитр1Й Николаевичъ — :$ивая 
грамота ^). Бъ это же время находился за границей и Жуков- 
сшй и на осень также собирался на Альпы; но Батюшковъ 
не по'Ьхалъ въ Швейцар1ю; друзья свид']&лись только въ ноябре 
м4сяц4 въ Дрезден*, куда Константинъ Николаевичъ отпра- 
вился прямо изъ Теплица, и куда за'Ьхалъ Жуковсшй на пути 
въ отечество. Свидаше друзей было непродолжительно, такъ 
какъ Басил 1й Андреевичъ не могъ остаться въ столиц* Саксон1и 
бол'Ёе четырехъ дней. Ботъ что записалъ онъ въ своемъ дорожномъ 
дневник*, подъ 4-мъ ноября 1821 года, объ этой печальной 
встр*ч*: „Съ Батюшковымъ въ Плаун*. Хочу заниматься. 



О Гг1е^г. 8сЫе^е1. вевсЫсЫе с1ег а11еп опс! пеаеп Ы1ега1аг, 11-1е8 Кар11е]. 
Подробное нздожен1е ин^^н1я д-ра Дитрнха си. въ вапнск^ его о болезни Батюш- 
кова, напечатанной въ прндожен1яхъ въ настоящему труду. 

') Изъ письма Б. 9. Муравьевой въ А. Н. Батюшвовой, отъ 27-го сентября 
1821 года; ср. тавже Соч., т. Ш, стр. 572. 
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Раздраше писаннаго. Надобно, чтобы что-нибудь со мною 
случилось. Тассъ; Брутъ; Вечный Жидъ; описаше Неаполя" ^). 
Изъ этихъ отрывочныхъ намековъ можно однако заключить, что 
Батюшковъ раскрылъ передъ другомъ мрачное состодше своей 
души и, вероятно, высказалъ ему то же свое р'Ьшен1е, о кото- 
ромъ не задолго писалъ Гн-Ьдичу, то-есть, что нам^рень совер- 
шенно оставить литературное поприще. Посл'Ьдн1я слова крат- 
кой заметки Жуковскаго, в-Ьроятно, содержать въ себ* пере- 
чень произведешй Батюшкова, уничтоженныхъ имъ въ порыв'Ё 
отчаяшя; какъ мы уже знаемъ, въ бытность свою въ Не- 
апол'Ь онъ д']&йствительно составлялъ записки объ его окрест - 
ностяхъ. Можно себй представить, какое тяжелое впечатл4н1е 
должны были произвести на Жуковскаго признан1я друга; но 
его ув'Ёщан1я, прежде столь живительныя для Батюшкова, ока- 
зывались теперь безсильными предъ недугомъ^ который овла- 
д'Ьлъ Константиномъ Никол аевичемъ. Точно также мало по- 
д'Ёйствовало на него дружеское письмо Гн']&дича, посланное въ 
Дрезденъ и содержавшее въ себ^ объяснен1е и оправдаше по- 
ступка Плетнева 0: мысль о пресл^доваши со стороны какихъ-то 
тайныхъ враговъ уже вполн'Ь господствовала надъ поврежден- 
нымъ умомъ несчастнаго поэта. 

Зиму съ1821 на 1822 годъ Константинъ Николаевичъ 
провелъ въ Дрездене. Расположен1е его духа было чрезвы- 
чайно переменчивое: иногда онъ восхищалъ своихъ собес^д- 
никовъ живымъ, одушевленнымъ описан1емъ красотъ Италш, 
этого рая, этой страны блаженства вемнаго, а на завтра 
тотъ же край превращался, въ его разсказахъ, въ разбой- 



*) Плаунъ — красивое местечко въ окрестностяхъ Дрездена. Дорожпые днев- 
ники Жуковскаго хранятся въ Ими. И. Бпбл10тек^ въ двухъ редакщяхъ, черновой 
и б-Ьдовой: выписка приведена иаъ первой, такъ какъ вторая редакцхя изло- 
жена короче. 

') Письмо Гн-Ьдича напечатано въ брошюр* И, Н. Тиханова: Николай 
Пвановичъ Гн-Ьдичъ, стр. 90—94. 
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ничье гнездо, въ кладбище древнихъ, велиБихъ и геронческихъ 
в'Ьковъ. Мрачное унын1е становилось все бол^е и бол'Ье преобла- 
дающимъ настроен1емъ Константина Николаевича; онъ впалъ въ 
мистицизмъ, сталъ заниматьсд астроном1ей и изм^нилъ своимъ 
прежнимъ любимцамъ^ итал1днскимъ поэтамъ. Говордтъ, что въ 
9Т0 время онъ перевелъ отрывокъ изъ Шиллеровой трагедш 
„Мессинская невеста" ^). Если такое изв-бсйе справедливо, то 
этотъ трудъ и небольшое стихотвореше „Изречете Мелхи- 
седека" должны быть признаны посл'Ьдними произведенГлми 
Батюшкова. Глубоко безотраднымъ чувствомъ в-Ьотъ отъ по- 
сл^днихъ поэтическихъ строкъ его: 

Тн помнишь, что изрекъ, 
Прощаясь съ жизнш сЬдой Мелхиседекъ? 

Рабомъ родится челов'Ькъ, 

Рабомъ въ могилу ляжетъ, 

И смерть ему едва ли скажетъ, 
ЗачЪмъ онъ шелъ долиной чудной стезъ, 
Страдалъ, рыдалъ, терпЬлъ, изчезъ '). 

Еще осенью 1821 года Батюшковъ р']^шился совс^^мъ оставить 
службу и писалъ о томъ Италийскому, какъ непосредственному 
своему начальнику. Италинск1й, въ свою очередь^ ходатайство- 
валъ предъ графомъ Нессельродомъ объ увольнеши Батюшко- 
ва, съ сохранен1емъ ему, въ вид'6 пенс1и, всего получаемаго 
имъ содержан1я. Удовлетвореше этой просьбы было отклонено; но 
графъ Нессельроде^ письмомъ отъ 20-го февраля 1822 года, 
лично ув']&домилъ Батюшкова, о выраженномъ императоромъ Але- 
ксандромъ милостивомъ желан1и, чтобы поэтъ, оставаясь на 
службе, пользовался отпускомъ и содержанхемъ и посвящалъ бы 
себя литературнымъ трудамъ впредь до того времени, когда 
возстановленное здоровье дозволить ему снова возвратиться къ 



М Н. Коеп1$^. Ы1егап8сЬе В1Шег айв Козвкп^. §1ии^аг1. 1837, стр. 125,126. 
») Соч., т. I, стр. 298. 
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служебнымъ зандт1ямъ ^). Столь высокое вниманхе къ дарова- 
Н1ямъ Батюшкова и къ его разрушенному здоровью заставляетъ 
предполагать, что его петербургсше друзья дйятельно предста- 
тельствовали за несчастнаго поэта предъ графомъ Нессельро- 
домъ, который исходатайствовалъ ему Царскую милость. Глубоко 
тронутый ею, Константинъ Николаевичъ, по полученш письма 
графа, посп'Ёшилъ выразить ему то чувство признательности 
къ Государю, которое внушило ему это изв-Ьспе ^). Зат^мъ 
онъ оставилъ Дрезденъ и отправился въ отечество. 

Константинъ Николаевичъ пр1'Ёхалъ въ Петербургъ весною 
1822 года и вскоре по прибыт1и обратился къ графу Нессель- 
роде съ просьбой разрешить ему поездку въ Крымъ и на Кав- 
казъ ^)\ какъ и прежде, онъ еще питалъ уб'1жден1е, что климатъ 
юга необходимЪ; чтобы сохранить его все бол'Ье и бол^е сла- 
б']&ющ1я силы. Просимое разр'Ьшеше было немедленно дано, и 
Батюшковъ убхалъ на Кавказсшя минеральныя воды. О пре- 
быван1и его тамъ не сохранилось никакихъ изв'Ьспй; но въ те- 
чен1е всего 1822 года онъ не возвращатся на С']&веръ. Между 
т'Ьмъ стали распространяться слухи о томъ, что его ипохон- 
др1я превращается въ совершенное разстройство ума: Пушкинъ 
съ ужасомъ узналъ о томъ въ Кишенев^ въ иолЪ 1822 года 
и не хотФлъ верить полученному изв-Ьсию *). 

Въ август^^ 1822 года Константинъ Николаевичъ пересе- 
лился въ Крымъ и на всю следующую зиму остался въ Симфе- 
рополе. М. 0. Орловъ, часто видавш1й зд^сь нашего поэта, 
уб-Ьдился въ свойств* его недуга еще въ конц4 1822 года 
и подтвердилъ Пушкину печальное извест1е ^). Въ начале сл^- 



*) Д'&ю о службе Батюшкова въ архии*! министерства иностранныгь д^ъ 
ср. Соч., т. Ш, стр. 572. 
') Соч., т. Ш, стр. 575. 
*) Тамъ же, стр. 576. 
*) Соч. Пушк., изд. 8-е, т. VII, стр. 84. 
*) Тамъ же, стр. 91. 
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дующаго года обнаружились ташя продвленхя душевной бохЬгши 
Батюшкова, послЪ которыхъ потребовался усиленный надзоръ за 
страдальцемъ. Вотъ чт5 разсказываетъ о пребыванхи Батюшкова 
въ Симферополе находившхйся тамъ на службе и давно знавш1й 
его Н. В. Сушковъ: „Константинъ Николаевичъ н']&сколько м-Ь- 
сяцевъ гостилъ въ Крыму. Въ начале не видно было въ немъ 
большой перем']&ны. Только пуще, нежели прежде, онъ дичился 
незнакомыхъ людей и уб'Ьгалъ всякаго общества. Мы видались 
почти каждый день. Онъ охотно бес^довалъ о быломъ, любилъ 
говорить о Жуковскомъ, объ А. И. Тургенев'%, о Карамзине, 
Муравьевыхъ, КрыловЪ^ вспоминалъ разныя своего времени 
стихотворен1я, всего чаще читалъ на расп'Ьвъ: 

О, в'Ьтеръ, вЪтеръ, что ты вьешься? 
Ты не отъ милаго ль несешься? 

„Однажды застаю я его играющимъ съ кошкой. „Знаете ли, 
какова эта кошка", сказалъ онъ мн^, — „препонятливая! Я учу 
ее писать стихи — декламируетъ ужь преизрядно". Ласковая 
кошка между г1мъ мурлычитъ свою п^сню, то зорко взгляды- 
вая и поталкиваясь головою, то скрывая и выпуская когти, то 
извиваясь съ боку на бокъ и помавая пушистымъ хвостомъ. 
Несколько дней позже сталъ онъ жаловаться на хозяина един- 
ственной тогда въ городе гостинницы, что будто бы тотъ на- 
полняетъ горницу и постель его тарантулами, сороконожками 
и сколопандрами. Недели черезъ полторы вздумалось ему сжечь 
дорожную библ10теку — полный колясочный сундукъ прекрасн-Ьй- 
шихъ издашй на французскомъ и итал1янскомъ лзыкахъ. Оста- 
вилъ изъ нихъ только двЪ книги^ вероятно— по какимъ-нибудь 
воспоминан1ямъ, и как1я же? „Павелъ и Виргишя" да „Атала" 
и „Рене". Онъ подари лъ ихъ мн4. Вскор'% посл4 этого бо- 
лезнь его развилась, и въ припадкахъ унышя онъ три раза 
посягалъ на свою жизнь: въ первый пытался перер']&зать себ']^ 
горло бритвою, но рана была неглубока, и ее скоро заживили; 
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во второй пробовалъ застроиться, зарядилъ ружье, взвелъ ку- 
рокъ, подвязалъ къ замку платокъ и стоя потянулъ петлю 
колонкой, — зарядъ ударился въ ст4ну; наконецъ, онъ отка- 
зался отъ пищи: нед'Ьли дв^, если не больше, оставался твердъ 
въ своей печальной р'Ьшимости. Природа однако же взяла свое: 
голодъ поб4дилъ упорство" ^). 

Въ Петербургъ, гд4 въ то время А. Н. Батюшкова гостила 
у Ё. 6. Муравьевой, сперва достигали только смутныя ъЬсти 
о Константине^ Никол аевич'%. Роднымъ и друзьямъ его было 
известно, что Батюшковъ въ Крыму, что состоянхе его здоровья 
не поправилось, но отсутств1е бол-Ье обстоятельныхъ свйд-Ьнш по- 
вергало всФхъ близкихъ въ тревогу. Первымъ встрепенулся князь 
Вяземск1й: самому Константину Николаевичу онъ отправилъ 
изъ Москвы письмо самаго невиннаго содержан1я, въ тон*! ихъ 
прежней пр1ятельской переписки, а Жуковскому предложилъ 
']&хать на югъ за ихъ общимъ другомъ. „ Если есть еще прежняя 
дружба", говори лъ князь Васил1Ю Андреевичу, — „то по-Ьдемх 
за нимъ. Ты можешь отпроситься легко въ отпускъ, а я от- 
прошусь у обстоятельствъ, и совершимъ доброе дФло" ^). Преж- 
няя дружба была, конечно, св^жа въ сердц'б Жуковскаго, но 
удрученный своими семейными д'Ьлами, онъ не могъ последо- 
вать призыву Вяземскаго. Вм']&сто двухъ пр1ятелей по'Ьхалъ 
въ Крымъ шуринъ Батюшкова П. А. Шипиловъ, женатый на 
его сестре Елизавет'% Николаевне. Кроме того, отправлявшшся 
туда же старый пр1ятель Жуковскаго Д. А. Кавелпнъ взялся 
наведаться къ Батюшкову въ Симферополе. Письма ихъ под- 
твердили те прискорбныя извест1я, которыя прежде того дохо- 
дили въ Петербургъ: умомъ Батюшкова неотступно владела 
мысль, что онъ окруженъ врагами, которые ищутъ его гибели. 



*) Обозъ къ потомству съ книгами и рукописями, статья Н. В. Сушвова въ 
3-й книг'1 изданнаго ииъ сборника Раутъ. М. 1854, стр. 278, 279. 

') См. письмо кп. Вяземскаго къ Жуковскому, отъ 4-го января 1823 г., въ 
приложен1яхъ къ настоящему труду. 
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и заставляла его ЕзбЪтмъ всякаго общества; на предложен1е 
Шипилова Ъхать съ нимъ вм^ст^ въ Петербурх'ъ онъ отв']&чалъ 
р'Ьшительнымъ отказомъ ^). Точно также мало оказало д'%йств1я 
письмо къ Константину Николаевичу отъ графа Нессельроде 
съ вызовомъ въ столицу. Посл'6 того, какъ въ припадкахъ душев- 
наго разстройства больной сталъ покушаться на свою жизнь, 
Таврическ1й губернаторъ Н. И. Перовск1Й изв^стилъ графа Нес- 
сельроде объ отчаянномъ состоян1и Константина Николаевича и 
всл']^дъ заг1мъ, при помощи пользовавшаго его врача, почтеннаго 
6. К. Мюльгаузена, р']&шился отправить Батюшкова въ Петербургъ. 
Только посл'% большихъ усил1й удалось посадить его въ дорожный 
экипажъ. Для сопровожден1я больнаго назначенъ былъ инспек- 
торъ Таврической врачебной управы, докторъ П. И. Лангъ ^). 
Въ Петербурге больной былъ сданъ на руки Е. в. Му- 
равьевой. На л'1то она переселилась на дачу на Карповк^, а 
такъ какъ Константинъ Николаевичъ дичился людей и изб'Ь- 
галъ встр'Ьчаться съ к^мъ-либо, то ему наняли особое пом'%- 
щен1е на другомъ берег'% р'Ёчки въ дом'Ь г-жи Аллеръ. У него 
былъ тамъ небольшой садикъ, въ которомъ онъ любилъ гулять, 
по всегда одинъ. Онъ не желалъ вид'Ьть ни Екатерины Оедо- 
ровны, ни сестры, и Александра Николаевна р'Ьшалась посмо- 
треть на брата только съ балкона въ квартире самой хозяйки '). 
Иногда онъ занимался рисован1емъ, а на стЪнахъ и окнахъ 
чертилъ надписи, и въ числе ихъ две были следующгя: „ошЪга 
айога1а!" и „Есть жизнь и за могилой!"* *). Изредка друзья — 
Жуковск1Й, Блудовъ, Гнедичъ — пытались навещать больнаго. 



') Письма Д. А. Капелина и П. А. Шипиюва си. въ приюжешяхъ къ на- 
стоящему труду. 

') Подробности объ отиравдетпи Батюшкова въ Петербургъ сх. въ письмахъ 
II. И. Перовскаго къ гр. Нессельроде въ приложен! яхъ къ настоящему труду. 

') Изъ письма О. А. Бородиной къ П. Н. Батюшкову. Г-жа Бородина жила 
пъ то время у Е. 9. Муравьевой. 

*) Р. Архивъ 1879 г., кн. II, стр. 478. 
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Перваго изъ нихъ Константинъ Никодаевичъ даже сахъ выра- 
жалъ желаше видеть ^). Князь ВяземскШ, пр1Ъзжавш1й въ Пе- 
тербургъ въ иояЬ 1823 года, также посЪтяхь Батюшкова въ 
его уединен1и. „Онъ ему обрадовался и оказалъ ему ласковый 
и н'Ьжный пр1емъ. Но вскоре бол^^зненное и мрачное настрое- 
Н1е иересилило минутное св']&тлое впечатлЪн1е. Желая отвлечь 
его и пробудить, пр1ятель обратилъ разговоръ на по931Ю и 
спросилъ его: не написалъ ли онъ чего новаго? ^Что писать 
мнй и что говорить о стихахъ моихъ!" отв'Ьчалъ онъ; — „я по- 
хожъ на челов-Ька, который не дошелъ до цЪли своей, а яесъ 
онъ на толовЬ красивый сосудъ, ч']&мъ-то наполненный. Сосудъ 
сорвался съ головы, упалъ и разбился въ дребезги. Поди, узнай 
теперь, что въ немъ было!" ^) 

По свид']&тельству друзей, Батюшковъ и въ состояши ду- 
шевнаго разстройства поражалъ иногда умными зам'Ьчанхями и 
разговорами^ и быть можетъ^ это обстоятельство было причиной, 
что родные долго не р'Ьшались подвергнуть его систематическому 
л%чен1ю. Въ Петербург*]^ его пользовалъ докторъ Мюллеръ; на- 
конецъ, въ первой половин-Ь 1824 года, по совету этого врача, 
положено было отправить Константина Николаевича въ заведете 
для душевнобольныхъ, находящееся въ Зоннештейн^, близъ 
города Пирны въ Саксон1и. Государь Александръ Павловичъ 
пожаловалъ пятьсотъ червонцевъ на препровожденхе больнаго, 
которому притомъ было сохранено прежнее его содержаше. 
Батюшковъ выразилъ около этого времени желанхе постричься 
въ монашество; этимъ обстоятельствомъ воспользовались, чтобы 
сообщить ему волю Государя о томъ, чтобы прежде постриже- 
Н1я опъ ^халъ л']&читься въ Дерптъ, а можетъ быть, и дал^е. 
Для сопровожден1я Батюшкова приглашенъ былъ докторъ Бау- 



') Соч. Жук., изд. 7-е., т. VI, стр, 448.; ср. письмо Бдудова къ Жуковскому 
въ при1ожен1яхъ къ настоящему труду. 

') П. собр. соч. кн. Вяз., т. УШ, стр. 481. 
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манъ, которому Жуковсшй даль рекомендательное письмо къ 
изв-Ьстному врачу 1.-Фр. Эрдману, сперва бывшему профессо- 
ромъ въ Казани и въ Дерпт'Ь, а потомъ перешедшему въ сак- 
сонскую службу. Александра Николаевна Батюшкова по'бхала 
за границу всл'&дъ за братомъ. 

Бъ, Зонненштейн'Ь Константинъ Николаевичъ былъ пом*]^- 
щенъ не въ казенной больниц*!, а въ частномъ псих1атриче- 
скомъ заведеши доктора Пиница, директора Зонненштейнскаго 
дома умалишенныхъ. Л^^чеше Батюшкова въ этомъ заведеши 
продолжалось четыре года. Онъ пользовался внимательнымъ 
уходомъ врачей. Порою проявлялась въ немъ сильное возбу- 
жден1е, порою упадокъ силъ; любимое его занятхе въ спокойныя 
минуты составляли рисован1е и л'Ьпка изъ воска; книгъ онъ не 
читалъ и рвалъ ихъ въ клочья; иногда однако вспоминалъ онъ 
о своемъ поятическомъ таланте, который признавалъ теперь 
утраченнымЪу и говорилъ о ТассЬ, Шатобртан'б и Байроне. 
Александра Николаевна почти все время пребывашя брата у док- 
тора Пиница не покидала Пирны и часто "бздила въ Зоннен- 
штейнъ, но р'Ьдко была допускаема къ брату. Кром'Ь того, почти 
все время пребывашя Батюшкова въ Саксон1и жила въ Дрезден*! 
Е. Г. Пушкина, и теперь сохранившая къ больному поэту 
дружбу, которая н'Ёкогда связывала ихъ* она иногда нав'Ьщала 
его и своимъ мирнымъ вд1яшемъ ум'&ла успокоивать его бол'&з- 
пенные порывы. Ыаконецъ, въ течеше т'&хъ же четырехъ л'Ьтъ 
были въ Дрезден* про'Ьздомъ А. И. и СИ. Тургеневы и Жу- 
К0ВСК1Й. Посл']^дшй также 'Ьздилъ въ Зонненштейнъ и нав^щалъ 
тамъ Батюшкова. Маленькое письмо больнаго, написанное имъ 
къ Жуковскому изъ больницы доктора Пиница, доказываетъ, что 
и въ состояши полнаго душевнаго разстройства, когда онъ выска- 
зывалъ ненависть ко всЬмъ окружающимъ и къ большей части 
прежде близкихъ ему людей, онъ! сохранялъ доброе чувство къ 



') Ск)ч., т. Ш, стр. 586. 
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старому другу; однако впослЪдств1и и къ Басил1ю Андреевичу 
онъ сталъ относиться враждебно; тЬ же чувства выражалъ онъ 
теперь и къ графу Капо д'Истр1а, и къ Карамзину, о смерти 
котораго не зналъ^). Въ отношенш къ Александре Николаевн'6, 
какъ Жуковск1Й, такъ и Ё. Г. Пушкина, были лучшими уте- 
шителями и своимъ искреннимъ участхемъ облегчали ея безис- 
ходное горе ^). 

Четырехлетнее пребыван1е Батюшкова на попечеши док- 
тора Пиница не принесло облегчешя больному. Напротивъ того, 
выяснилось, что недугъ его неизлечимъ. Поэтому, въ половине 
1828 года решено было перевезти его обратно въ Россхю. Онъ 
былъ порученъ попечен1ямъ доктора Антона Дитриха, который 
еще съ марта 1828 года наблюдалъ за нимъ въ Зонненштейне, 
затемъ доставилъ его въ Росс1Ю и прожилъ при немъ въ 
Москве более полутора года. Возвращенхе въ отечество было 
лр1ятно больному, но не подействовало на него успокои- 
тельно^). Въ это время Е. в. Муравьева жила въ Москве, 
и у нея въ доме опять поселилась А. Н. Батюшкова. Кон- 
стантину Николаевичу наняли особый домикъ въ Грузинахъ^ 
въ переулке Тишине, где жилъ при немъ для надзора док- 
торъ Дитрихъ. На излечен1е больпаго была утрачена всякая 
надежда, и главною задачей врачебнаго надзора стало успо- 
коеше его бурныхъ порывовъ. Благодаря попечешямъ умнаго, 



*) Съ сиоей стороны, Карамзинъ сохранилъ до самой смерти теплое воспо- 
минан1е о Батюшков'^. Вогъ что разсказыпаетъ К. С. Сербиновичъ: ^Однажды 
Николай Михайловичъ взялъ стихотворс111я Батюшкова посл']Ь изв^ст1я о безвоз- 
вратной погер'Ь его для литературы и общества. Опъ раскрылъ книгу и читалъ 
вслухъ что первое попалось на глаза, читалъ тихимъ и ровнымъ голосомъ; лицо 
не м-Ьнялось, но глаза постепенно делались влажны, и наконецъ, слеза, скатив- 
шаяся по лицу, остановила чтеи1е. Живо и глубоко чувствовалъ онъ несчаст1е 
своихъ друзей"^ (Погодинъ. Ник. М. Карамзинъ, ч. II, стр. 327). 

') Два письма Е. Г. Пушкиной къ Жуковскому см. въ приложен1яхъ къ 
настоящему труду; письма къ ней Жуковскаго въ его Сочинен1ЯХъ, изд. 7-е, т. VI. 

') Любопытный подробности о аутешеств1и Батюшкова съ докторомъ Дитрн- 
хомъ см. въ письме Д. и. Дашкова, въ приложешяхъ въ настоящему труду. 
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внимательнаго й обходительнаго Дитриха прбль эта была достиг- 
нута, но и то въ очень малой степени: больнаго по прежнему 
приходилось держать въ отл учеши отъ всего живаго М1ра. 
Подвлеше Е. 6. Муравьевой приводило его большею частью 
въ раздражен1е, но иногда онъ узнавалъ ее и обходился съ 
нею ласково. Попытка князя Бяземскаго завести съ нимъ пере- 
писку также была встр']&чена имъ недружелюбно ^). Однажды 
Бяземск1Й привезъ въ домъ, гд'& жилъ Батюшковъ, А. Н. Бер- 
стовскагОу который, оставаясь въ комнат-^Ь доктора Дитриха^ 
сталъ играть на фортеп1ано; это также не понравилось Кон- 
стантину Николаевичу. Но другой подобный опытъ оказался удач- 
нее: въ одной изъ комнатъ былъ пом'Ьщенъ небольшой хоръ, 
ИСП0ЛНИВШ1Й н'Ьсколько п'Ьсенъ; Батюшковъ выслушалъ его не 
безъ удовольств1я. Бсенощная, отслуженная въ его дом'Ь по 
желашю Е. 6. Муравьевой, произвела на него сильное впе- 
чатл'%н1е; но когда, посл']^ службы, присутствовавши при ней 
А. С. Пушкинъ вошелъ въ комнату больнаго, посл'Ьднхй не 
узналъ его, какъ впрочемъ не узнавалъ обыкновенно и другихъ 
лицъ, хорошо ему знакомыхъ въ прежнее время ^). А. Н. Ба- 
тюшкова уже не могла вид'Ьть брата: въ 1829 году ее постигъ 
тотъ же недугъ^ которымъ онъ страдалъ. 

Бесною 1829 года докторъ Дитрихъ уЬхалъ изъ Росс1и, 
оставивъ для св'%д']&н1я другихъ врачей замечательную записку 
о бол'Ьзни Константина Николаевича; она служить доказатель- 
ствомъ не только его попечен1Й о больномъ, но и того, что 
онъ вдумался въ характеръ его личности и оц'Ьнилъ его прежде- 
временно погибшее дароваше. Дитрихъ самъ былъ немножко 
поэтомъ; онъ научился по русски, и въ числ4 его литератур- 



*) Письмо кн. Вязеискаго къ Батюшкову, отъ октября 1828 г., сх. въ прмо- 
жен!ягь къ настоящему труду. 

') Вс^ эти подробности извлечены изъ дневника, веденнаго доктороиъ Дит- 
рихомъ во время пугешеств1я его съ Батюшковымъ изъ-за границы и въ бытность 
его въ Москве при больномъ. 
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ныхъ трудовъ есть переводы русскихъ стихотворетй; изъ про- 
изведешй Батюшкова онъ перевелъ послаше къ Пенатамъ. 

Константинъ Николаевичъ, не смотра на свою неизл'Ьчимую 
болЬтъ, числился на служб'б по министерству иностранныхъ 
дЪлъ до самаго 1833 года и получалъ прежнее свое жалованье. 
Въ 1833 году онъ былъ совершенно уволенъ отъ службы, и 
волею императора Николая Павловича ему была назначена 
пенс1я въ дв'% тысячи рублей. Жуковсшй принималъ немалое 
участ1е въ исходатайствован1и этой Царской милости своему 
старому другу. Въ томъ же году Константинъ Николаевичъ 
былъ перевезенъ въ Вологду и пом'Ьщенъ въ семьЪ своего пле- 
мянника Гр. А. Гревенса. Съ т'Ьхъ поръ старые друзья Ба- 
тюшкова совсЪмъ потеряли его изъ виду. А между т^мъ^ малу 
по малу р%д'1лъ и ихъ кругъ: въ 1833 году умерли Н. И. Гн^- 
дичъ и Е. Г. Пушкина, въ 1839 — Д. В. Дашковъ, въ 1845 - 
А. И. Тургеневъ, въ 1848 — Е. в. Муравьева, въ 1851 — Е. А. 
Карамзина. Жуковсшй съ 1841 года поселился за границей и 
не возвращался въ отечество. Еще въ 1834 году издано было 
собрате сочиненш Батюшкова, которое осталось не изв'Ьстно 
ихъ еще живому автору; самъ онъ сталъ уже совершенно 
чуждымъ д'Ьйствующему литературному покол'Ьшю. ВсЬхъ жив'бе 
хранилъ память о Батюшков'^ тотъ изъ его друзей, съ кото- 
рымъ, по сознашю самого поэта, онъ былъ всЪхъ чистосер- 
дечн'Ье ^): въ 1850 году князь Вяземсшй, во время своей по- 
ездки къ Святымъ М'Ьстамъ, помолился о больномъ другЬ въ 
1ерусалимскомъ греческомъ монастыре) св. Георпя, а въ сл^- 
дующемъ напечаталъ воспоминаше о немъ по случаю издан1я, 
въ Москвитянин'%, двухъ автобюграфическихъ отрывковъ Ба- 
тюшкова ^); въ 1853 году князь Вяземсшй посЬтилъ Зоннен- 
штейнъ, и эта по'&здка внушила ему сл^дующ1Я грустныя строки: 



*) Соч., т. III, стр. 414. 

•) п. собр. соч., вн. Вяз,, т. IX, стр. 273, н т. П, стр. 413 — 417. 
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Прекрасенъ зд^ь видъ Эльбы величавой, 
Роскошной жизнью берега цв^^тутъ; 
По ребрамъ горъ дубрава за дубравой, 
За виллой вилла, л^^тнихъ н'Ьгъ лрштъ. 

Везд'Ь кругомъ изъ каменистыхъ рамокъ 
Картины блещутъ св^^жей красотой; 
Вотъ на угесъ лерешагнувшгй зймокъ 
Къ глав-Ь его приросъ своей пятой. 

Волшебный край, то свЬтлый, то угрюмый. 
Живой кипсекъ всЬхъ прелестей земли! 
Но облакомъ въ душЪ засЬвшей думы 
Развлечь, согнать съ д)'ши вы не могли. 

Я преданъ былъ другому впечатл'Ьнью: 
Любезный образъ въ душу налеталъ, 
Страдальца образъ— и печальной гЬнью 
Онъ красоту природы омрачалъ. 

Зд-Ьсь онъ страдалъ, томился зд-Ьсь когда-то, 
Жуковскаго и мой душевный братъ, 
Онъ, песнями и скорбью нашъ Торквато, 
Онъ, заживо познавш1й свой закатъ. 

Не для его очей цвЪла природа, 
Святой глаголъ ея предъ нимъ н*м4лъ; 
Зд'Ьсь для него съ лазореваго свода 
Веселый день пе радостью горЬлъ. 

Онъ въ м1р'Ь внутрэннемъ ночныхъ вид'Ьшй 
Жилъ взаперти, какъ узникъ средь тюрьмы, 
Ц былъ онъ мертвъ для вн'Ьшнихъ впечатл'Ьнхй, 
И Бож1й м1ръ ему былъ царстиомъ тьмы. 

Но вид'Ьлъ онъ, но умъ его тревожилъ — 
Что созидалъ ума его недугъ, — 
Такъ б']^дный зд'Ьсь л'Ьта страданья прожилъ, 
Такъ и теперь живетъ несчастный другъ *). 



*) Въ дороге и дома. Собра111е стихотворе111Й ки. П. А. Вяземскаго. 

М. 1862, стр. 116, 117. 

20 



— 306 — 

о годахъ жизни Батюшкова въ Вологд*! иредоставииъ раз- 
сказать очевидцу, одному изъ внуковъ покойнаго, П. Гр. Гре- 
венсу '): 

^Въ посл'Ьдте двадцать-два года жизни^ нравственное со- 
стояше Константина Николаевича значительно изм'1нилось къ 
лучшему: бывали дни, въ которые, казалось, воскресалъ прежн1Й 
Батюшковъ; но какъ скоро рождались эти надежды, также 
скоро он'Ё и улетали, оставляя по себ'Ь одно сладостное, неизгла- 
димое воспоминаше во вс^^хъ окружавшихъ. По пр1'1зд% его 
въ 1833 году Константинъ Николаевичъ былъ почти неукро- 
тимъ и сильно страдалъ нервнымъ раздражешемъ; мал'Ьйшая без- 
д^^лица приводила его въ изступленхе; но постоянное^ кроткое, 
предупредительное обхожденхе постепенно смягчали старца. 
Душевное его разстройство было такъ велико^ что онъ боялся 
зеркалъ, свФта св^чи, а о томъ, чтобъ увид'1ть кого-нибудь, 
не хот^лъ и думать, и въ эти печальные дни бывали съ 
незабвеннымъ Константиномъ Николаевичемъ ужасные паро- 
ксизмы: онъ рвалъ на себ% платье, не принималъ никакой пищи, 
и только спасительный сонъ укрощалъ его возмущенный орга- 
низмъ. Но л'Ьтъ десять тому назадъ начала въ немъ обнару- 
живаться значительная перемена къ лучшему: онъ сталь го- 
раздо кротче, общительнее^ началъ заниматься чтенхемъ, и 
страсть его къ чтешю постоянно усиливалась до самой кон- 
чины. Любимыми авторами его были М. Н. Муравьевъ, Ка- 
рамзинъ, Измайловъ, Крыловъ, Капнистъ и Бантемиръ. Очень 
часто случалось, что онъ цитировалъ ц'Ьлыя страницы Держа- 
вина па память, которая ему не изм'Ьняла до посл'Ьднихъ дней. 
Говоря о своихъ походахъ, онъ всегда вспоминалъ о Денисе 



О Статья П. Гр. Гревенса напечатана въ Вологодскихъ губернски хъ 
в-Ьдомостяхъ 1855 г., №№ 42 и 43; часть этой статьи перепечатана въ Р. Ста- 
рин* 1833 г., т. XXXIX, стр. 544—550. На основан1и статьи П. Гр. Гревенса 
и другихъ печатныхъ матер1адовъ составлена статья Н. Боева (6. Н. Берга): 
„Батюшковъ въ Водогд*^, напечатанная въ Р. Вестник Ф, 1874 г., № 8. 
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Василъевич'Ё Давыдове; превозносилъ похвалами его историче- 
скую отвагу, съ грустью говорилъ о бывшихъ своихъ начадьни- 
кахъ, генералахъ Бахметев^ и Раевскомъ, и въ особенности о 
посд'Ьднемъ. Изъ друзей своихъ чаще всего упоминадъ о Жу- 
ковскомъ, Тургенев*! и кндз! Вяземскомъ и всегда съ осо- 
бенною любов1ю отзывался о Карамзине и обо всемъ его се- 
мействе, которое называлъ роднымъ себ*!* Неизм'Ьнный въ 
любви своей къ природе, онъ не переставалъ жить ею: соби- 
рание цв^товъ и рисоваше ихъ съ натуры составляло люби- 
мейшее его занятое. Иногда выходили изъ-подъ его кисти и 
пейзааки; но что-то печальное отражалось на его рисунке и 
характеризовало его моральное состояше. Луна^ крестъ и ло- 
шадь ^вотъ непременныя принадлежности его ландшафтовъ. 
Глубокое знан1е языковъ французскаго и италхянскаго не 
оставляло его никогда, и весьма часто, сидя одинъ, цитировалъ 
онъ ц^лыя тирады изъ Тасса. 

я День его обыкновенно начинался очень рано. Вставалъ 
онъ часовъ въ 5 л^томъ, зимою же часовъ въ семь, зат^мъ 
кушалъ чай и садился читать или рисовать; въ 1 часовъ по- 
давали ему кофе, а въ 12 онъ ложился отдыхать и спалъ до 
об^да, то-есть, часовъ до 4-хъ; опять рисовалъ или приказы- 
валъ приводить къ себе маленькихъ своихъ внуковъ^ изъ ко- 
торыхъ одного чрезвычайно любилъ, и когда тотъ умеръ, то 
горевалъ очень долго о потере, какъ онъ самъ говорилъ, 
„своего маленькаго друга". Требовалъ^ чтобъ ему поставили 
памятникъ съ следующею надписью: 

II ёиа йе се тпоп(1е ой 1е8 р1и$ Ъе11е8 сЬо$е$ 

Оп1 1е р1ге йевШ, 

Е! го8е, И а тёси се яие у1усп1 1е8 го8е8, 

Ь'езрасе (1'ип шаНп. 

„Малютка этотъ похороненъ въ Прилуцкомъ монастыре, 
куда Константинъ Николаевичъ часто ездилъ гулять и дыитть 

20* 
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чистымъ воздухомъ. Живя л^томъ въ деревн'6; онъ одну ночь 
проводилъ дома^ все прочее время постоянно гулялъ^ и это 
движенге много способствовало тому прекрасному состоятю его 
физическаго здоровья, которымъ онъ пользовался до послФднихъ 
дней своей жизни ^. 

Въ 1841 году §здилъ въ Вологду М. П. Погодинъ. Онъ по- 
с^тилъ Батюшкова и въ своемъ дорожномъ дневник!, подъ 23-мъ 
августа, записалъ онемъ следующее: „Отправился къ Батюшкову, 
по вызову священника, въ чьемъ дом*! онъ живетъ. Прекраснк1я 
комнаты. •• Константинъ Никол аевичъ провелъ ночь нехорошо. 
Священникъ и г. П. сов^тывали мн'Ь встретиться съ нимъ на 
прогулке, въ саду надъ р^кою, куда онъ сейчасъ долженъ 
идти. Получивъ съЪкЬвгя отъ нихъ объ его состоянш и не- 
сколько рисунковъ его работы, я отправился въ садъ. Чрезъ 
часъ я вижу и Батюшкова. Онъ совершенно здоровъ физически, 
но пос^д^лъ, ходить быстро и безпрестанно д^лаеть жесты 
твердые и решительные; встретился съ нимъ два раза, а более 
боялся, чтобъ не возбудить въ немъ подозрен1я" ^). 

Более счастливо было свидан1е съ Константиномъ Николаеви- 
чемъ С. П. Шевырева, посетившаго Вологду въ 1847 году. Дирек- 
торъ местной гимназш, „А. В. Башинсюй", разсказываетъ Шевы- 
ревъ, — „повезъ меня къ начальнику удельной конторы Г. А. 
Гревенсу, въ доме котораго живетъ Константинъ Николаевичъ 
Батюшковъ, окруженный нежными заботами своихъ родныхъ. 
Болезненное состоян1е его перешло въ более спокойное и не- 
опасное ни для кого. Небольшаго росту человекъ^ сухой ком- 
плекц1и. съ головкой почти совсемъ седою, съ глазами, ни на 
чемъ не остановленными, но безпрерывно разбегающимися, съ 
странными движен1ями, особенно въ плечахъ, съ голосомъ раз- 
драженнымъ и хрипливо-тонкимъ^ предсталъ передо мною. По- 
движное лицо его свидетельствовало о нервической его раз- 



') Москвитянииъ 1842 г., кн. 8, стр. 281, 282. 
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дражительности. На видъ ему л'бтъ 50 или бол'1е. Такъ какъ 
мн'Ь сказали, что онъ любить италхянсшй явыкъ и читаетъ 
иногда на немъ книги , то я началъ съ нимъ говорить по ита- 
Л1ЯНСКИ, но проба моя была неудачна. Онъ ни слова не отв^- 
чалъ мн'Ь, разсердился и быстрыми шагами вышелъ изъ ко- 
мнаты. Черезъ полчаса однако успокоился, и мы вм^ст^ съ нимъ 
обедали. Но кажется, вс% связи его съ прошедшимъ уже разо- 
рваны. Друзей своихъ онъ не признаётъ. За об^домъ, въ раз- 
говор'Ь, онъ сослался на свои „Опыты въ проз'Ь", но въ такой 
мысли, которой тамъ вовсе нФтъ. Говорятъ, что попытка чи- 
тать передъ нимъ стихи изъ „Умирающаго Тасса^ была также 
неудачна, какъ и моя проба говорить съ нимъ по итал1янски. 
Я упомянулъ, что въ Рим'Ь, на р1а22а РоН, Руссюе помнятъ домъ, 
въ которомъ онъ жилъ, и указываютъ на его окна. Казалось, 
это было для него не совсЬмъ непрхятно. Также прочли ему 
когда-то статью объ немъ, напечатанную въ „Энциклопедическомъ 
Лексикон'6^ ^): она доставила ему удовольствхе. Какъ будто лю- 
бовь къ слав'Ь не совсЬмъ чужда еще чувствамъ поэта, при его 
умственномъ разстройств'Ь! 

„Батюшковъ очень набоженъ. Въ день своихъ имянинъ и 
рожденья онъ всегда проситъ отслужить молебенъ, но никогда 
не дастъ попу за то денегъ, а подаритъ ему розу или апель- 
синъ. Вкусъ его къ прекрасному сохранился въ любви къ цв^- 
тамъ. Нер'Ёдко смотритъ онъ на нихъ и улыбается. Любитъ 
д^тей, играетъ съ ними, никогда ни въ чемъ не откажегь ре* 
бенку, и д^ти его любятъ. Къ женщинамъ питаетъ особенное 
уважеше: не сумЪетъ отказать женской просьбе. Полное влк- 
ше им'Ьетъ на него родственница его Елизавета Петровна Гре- 
венсъ: для нея н^тъ отказа ни въ ч^мъ. Нер'Ьдко гуляетъ. 
Охотно слушаетъ чтенхе и стихи. Дома любимое его занятхе — 
живопись, Онъ пишетъ ландшафты. Содержаше ланшафта почти 



*) т. V, С1р. 96, 97, статья В. Т. Плаксива. 
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всегда одно и то же. Это элепя или баллада въ краскахъ: конь, 
привязанный къ колодцу, луна, дерево, бол^е ель, иногда мо- 
гильный крестъ, иногда церковь. Ландшафты писаны очень 
грубо и нескладно. Ихъ дарить Батюшковъ т^мъ, кого особенно 
любить, всего бол-Ье д'Ьтямъ. Дурная погода раздражаетъ его. 
Бываюгь иногда капризы и внезапныя желан1я. Въ числ<Ь не- 
связныхь мыслей, которыя выражалъ Батюшковъ въ разговоре 
сь директоррмь гимназ1и, была одна, достойная челов'Ька вполн'Ь 
разумнаго, что свобода наша должна быть основана на еван- 
гельскомь закон-Ь" *). 

Одновремебно съ С. П. Шевыревымь пос^тиль Вологду 
Н. В. Бергъ и также оставилъ слои воспоминан1я о встр'1ч^Ь 
съ Батюшковымь. При первомъ своемъ появленш въ дом^ Г. А. 
Гревенса Бергъ произвелъ непр1ятное впечатл'Ьнте на нечаянно 
увид-Ёвшаго его Константина Николаевича: больной не любилъ 
и сердился, когда приходили на него смотр'Ьть. Но потомъ это 
впечатл'1н1е сгладилось, и онъ пиль утреншй чай и кофе 
вм-Ьстй съ гостемъ. „Туть", разсказываетъ Н. В. Бергъ, — „я 
старался разсмотр']^ть, какъ можно лучше, черты его лица. 
Оно тогда было совершенно спокойно. ТемносЬрые глаза его, 
быстрые и выразительные, смотр'Ьли тихо и кротко. Густыя, 
черныя съ просЁдью брови не опускались н не сдвигались. 
Лобъ разгладился отъ морщинь. Въ это время снъ нисколько 
не походиль на сумасшедшаго. Какъ ни вглядывался я, ника- 
кого сл'Ьда безум1я не находилъ на его смирномъ, благородномъ 
лиц'Ь. Напротивъ, оно было въ ту минуту очень умно. Скажу 
зд^сь и обо всей его голов*!: она не такъ велика; лобъ у него 
открытый, большой; носъ маленьк1й, съ горбомъ^ губы тонтя 
и сух1я,* все лицо худощаво, н'1сколько морщиновато; особенно 
замечательно своею необыкновенною подвижност1ю*, это совер- 



*) Шевыревъ. Поездка въ Кирилдо-Б^^озерск1Й монастырь. М. 1850, ч. I, 
стр. 109, 110. 
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шеннад молн1я; переходы отъ спокойств1я къ безпокойству^ отъ 
улыбки къ суровому выражен1ю чрезвычайно быстры. И весь 
вообще онъ очень жнвъ и даже вертлявъ. Все^ чтб ни д'Ьлаетъ, 
д^лаетъ скоро. Ходить также скоро и широкими шагами. Глядя 
на него^ я вспомнилъ и8В'1стный его портретъ; но онъ теперь 
почти не похожъ, и тотъ полный лицемъ, кудрявый юноша 
ничуть не напоминаетъ гладенькаго, худенькаго старичка. •• 
Допивъ кофе, (онъ) всталх и началъ опять ходить по зал*!; 
опять останавливался у окна и смотр'Ьлъ на улицу; иногда 
поднималъ плечи вверхъ, что-то шепталъ и говорилъ; его неопре- 
деленный, странный шопотъ быль несколько похожъ на ско- 
рую, отрывистую молитву, и можетъ быть, онъ въ самомъ д'Ьл'Ь 
молился, потому что иногда закидывалъ назадъ голову и, какъ 
мн^ показалось, смотр^лъ на небо; даже мн^ однажды по- 
слышалось, что онъ сказалъ шопотомъ: „Господи!..'' Въ одну 
изъ такихъ минутъ^ когда онъ стоялъ такимъ образомъ у окна, 
мн*! пришло въ голову срисовать его сзади. Я подумалъ: это 
будетъ Батюшковъ безъ лица, обращенный къ намъ спиной, — 
и я, вынувъ карандашъ и бумагу, принялся какъ можно скор'Ье 
чертить его фигуру; но онъ скоро зам'бтилъ это и началъ меня 
ловить, кидая изъ-за плеча безпокойные и сердитые взгляды. 
Безумхе опять заиграло въ его глазахъ, и я долженъ былъ 
бросить работу** *). 

Событхя Восточной войны 1853 — 1855 годовъ чрезвычайно 
занимали Константина Николаевича. Онъ сл^дилъ за ними по 
русскимъ и иностраннымъ газетамъ (изъ посл'Ьднихъ особенно 
любилъ У1п<1ёрепдапсе Ъе1^е) и по каргЬ военныхъ д%йств1й; 
осуждалъ политику Наполеона Ш и бранилъ Турокъ. Военныя 
событ1я этихъ годовъ напоминали ему тЬ войны, въ которыхъ 



') По^^дка въ Кнриддо-Б^^озерск1й монастырь, т. I, стр. 112 — 114. Тамъже 
пок%щенъ набросокъ Н. В. Берга, нзображающ1й Батюшкова, какъ онъ нмъ онн- 
санъ передъ окноиъ. 
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онъ саиъ участвовадъ^ и это давало ему поводъ говорить о сра- 
женшхъ подъ Гейльсбергомъ^ гд'Ь онъ быаъ раненъ, и подъ 
Лейпцигомъ, гд'Ь убитъ былъ другъ его Петинъ; церковь и мо- 
гильный крестъ, которые онъ любилъ рисовать, также были 
воспоминанхемъ о товарищ'^ его молодости. 

О посл'Ьднихъ дняхъ Батюшкова передадимъ словами II. Гр. 
Гревенса: „Тифозная горячка^ которая унесла въ могилу Кон- 
стантина Николаевича^ началась 27-го шня; но никто изъ 
окружающихъ его не могь думать, чтобъ она приняла такой 
печальный исходъ. Бъ перходъ времени отъ начала бол'1зни 
до дня кончины, Константинъ Николаевичъ чувствовалъ облег- 
чен1е, за два дня до смерти даже читалъ самъ газеты, при- 
казалъ подать себ'Ь бриться и былъ довольно веселъ; но на 
другой день страдан1я его усилились, пульсъ сделался чрезвы- 
чайно слабъ, и 7-го 1ЮЛЯ 1855 года онъ умеръ въ 5 часовъ 
по полудни. Конецъ его былъ тихъ и спокоенъ. Бъ посл^днхе 
часы его жизни ^ племянникъ Г. А. Гревеницъ сталъ уб:&- 
ждать его прибегнуть къ ут'Ьшеи]ямъ в'1ры; выслушавъ его слова, 
Константинъ Николаевичъ крепко пожалъ ему руку и благо- 
гов'1йно перекрестился три раза. Бскор^ послЪ этого Кон- 
стантинъ Николаевичъ уснулъ сномъ праведника" ^). 

Константинъ Николаевичъ погребенъ въ Спасо-Прилуцкомъ 
монастыре, въ 5 верстахъ отъ Бологды. Погребеше происхо- 
дило 10-го 1ЮЛЛ; гробъ поэта провожали до могилы епископъ 
Бологодск1Й и Устюгсшй беогностъ съ городскимъ духовен- 
ствомъ и мног1е Бологжане. Литург1я и отп'Ьванхе были со- 
вершены самимъ преосвяш.еннымъ, а надъ могилой прото1ерей 
Прокошевъ произнесъ надгробное слово. 



•) Вологодск1я губ. ь^домости 1855 г., № 43, 



— 313 — 

Батюшковъ пережилъ бдльшую часть своихъ сверстниковъ 
на поприщ{1 сдовесноств; но остановленный въ своемъ раз- 
ВИТ1И тджкимъ недугомъ, онъ прекратилъ литературную д^- 
тельность раньше всЬхъ т'Ьхъ, съ к'Ьмъ вжЬстЬ началъ ее. Въ 
тридцатичетырехлФтнхй перюдъ его душевной болтни русская 
литература совершенно преобразилась; первые действительные 
усп'Ьхи того славнаго ген1я, которому она обязана этимъ пе- 
реворотомъ, совпадаютъ съ концомъ творческой жизни Батюш- 
кова. Въ этомъ случайномъ совнаден1и есть однако гЬсная вну- 
тренняя связь: Батюшковъ былъ ближайшимъ предшественникомъ 
Пушкина въ нФкоторыхъ отношешяхъ. Совершенство Пушкин- 
скаго стиха было подготовлено мастерскимъ стихомъ Батюшкова. 
Скажемъ бол^е: не ровняя даровашя обоихъ поэтовъ, нельзя не 
признать н']^которыхъ общихъ чертъ въ характер']^ ихъ творчества. 
„Цушкинъ^ — говорятъ намъ — „внесъ въ наше образоваше на- 
чало художественное, начало чистой поэзш... Пушкинъ.., впервые 
въ истор1и нашего умственнаго образован]я коснулся того^ чтб 
составляетъ основу жизни, коснулся индивиду альнаго, личнаго 
существован]я. Русское слово, въ лиц'Ь Пушкина, нашло путь 
къ жизни и пр1обр%ло способность выражать д'Ьйствитёльность 
въ ея внутреннихъ источникахъ. До него по931я была д'Ьломъ 
школы; поел*! него она стала д']^ломъ жизни, ея обществен - 
нымъ сознан1емъ" ^). Но еще до Пушкина Жуковск1Й и Ба- 
тюшковъ выходили уже на тотъ путь, по которому такъ по- 
б'1доносно прошелъ онъ. Оба они также стремились освободить 
нашу П0Э31Ю отъ вл1ян1я школы, и оба не безъ успеха. Вспо- 
мнимъ, что н'Ькоторые мотивы поэзш Жуковскаго^ его романти- 
чески идеализмъ увлекали читателей довольно долго даже и 
въ Пушкинсюй пер10дъ. Но Жуковскхй въ своемъ творчеств']^ 
былъ мен^е самостоятеленъ, ч^мъ Батюшковъ: м1росозерцан1е 



*) М. Н. Катковъ. Пушкянъ — ьъ Гусскомъ В%стннк% 1856 г., т. II, 
стр. 284. 
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Жуковскаго^ очень рано сложившееся, очень опред^енное въ 
своемъ содержан1и, слишкомъ отзывалось своимъ происхожде- 
шемъ съ чужой почвы. У Батюшкова н^тъ такой ц'бльности 
мхросозерцашя; въ немъ, въ известную пору, вид^^нъ крутой 
поворотъ поэтической мысли; но самое это развитге свид'Ьтель- 
ствуетъ о большей самобытности и большей сил'Ь его таланта. 
Батюшковъ, какъ позже Пушкинъ^ стремился найдти основу 
для своего творчества въ д'бйствительности, въ непосредствен- 
номъ круг*! своихъ впечатл'Ьшй. Свойство его таланта было исклю- 
чительно лирическое, и въ этомъ заключается и слабость его, и 
сила: слабость — потому, что лирическимъ отношешемъ къ дей- 
ствительности не исчерпывается возсоздан1е жизни въ поэз1и; 
сила — потому что въ сфер4 лирики онъ сум4лъ коснуться са- 
мыхъ глубокихъ, самыхъ чувствительныхъ струнъ сердца; сила 
его таланта сказалась и въ его объективности: поэтъ, раскрыв- 
Ш1Й намъ тайну своего разочарован1я въ элепяхъ 1815 года 
и въ „Умирающемъ ТассФ*, могъ въ то же время проникнуться 
св'Ётлымъ м1росозерцашемъ древности и написать „Вакханку^ и 
подражан1я греческой Антологш. 

Говорятъ, что П0Э31Я Батюшкова „почти лишена содержа- 
шя ^), и что она „безлична въ смысл*! народности^ ^). Поэтъ 
нашъ, конечно, не задавался нам'Ьрешемъ развивать въ своихъ 
стихахъ каше-нибудь философск1е тезисы; но отрицать при- 
сутствхе живой мысли въ его произведен1яхъ не справедливо: 
если въ П1есахъ молодой поры онъ не идетъ дал'1е выражешя 
ходяч ихъ въ его время понятхй горац1анскаго эпикуреизма, то 
въ стихотворен1яхъ своего зр'1лаго пер10да изображаетъ стра- 
дан1я своей надломленной жизнью души: обманувш1я его мечты 
о счаст1и вызвали его горькое ра80чарован1е, и это тяжелое 



*) Сочннешя Б^линскаго, т. У1^ стр. 49. 

') Р^чь И. С. Аксакова на юбидейномъ Пушкинскомъ праздняк^к въ Мосвв^Ь 
7-го 1юня 1880 года--Руссв1й Архивъ 1880 г., кн. II, стр. 471. 
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душевное состояше, это сознанхе разлада между идеаломъ и 
действительностью, впервые сказалось въ русской поэз1и — въ 
стихахъ Батюшкова. Въ молодости онъ обнаруживалъ н'Ькото- 
рую наклонность къ сатир'Ь; но онъ отказался отъ нея, когда 
талантъ его освободился отъ подражательности и, конечно^ 
былъ правъ: сознательно ограничивъ пред'1лы своего творче- 
ства, онъ создалъ лучш1я свои произведен1я. Горе художнику, 
который ищетъ мотивовъ для своихъ произведешй вн*! своей 
души и своего внутренняго настроенхя! 

Упрекъ въ недостатк'Ь народности можетъ быть обращенъ 
къ Батюшкову не въ большей м'^р^, ч'Ьмъ къ другимъ совре- 
меннымъ ему поэтамъ: попытки Жуковскаго затронуть народные 
мотивы им^ютъ чисто вн'1шшй характеръ, и можетъ быть, Ба- 
тюшковъ сознательно воздерживался отъ соблазна ступить на 
этотъ скользшй путь; руссюя бытовыя черты чрезвычайно р'Ьдки 
въ его П0Э31И; напомнимъ однако очень удачный — и смелый 
для своего времени — образъ „кальки-воина" въ носланш Пе- 
натамъ''. За то непосредственное хранилище народности, рус- 
СК1Й языкъ^ является въ его рукахъ послушнымъ уже оруд1емъ: 
искусство влад'1ть нмъ никому изъ совремепниковъ, кром'Ь 
Крылова, не было доступно въ такой жЬ^% какъ Батюшкову, и 
только нослЬ него доведено было до высшей степени совер- 
шенства Пушкинымъ и Грибо'Ьдовымъ. Упоминаемъ имя автора 
„Горя отъ ума" потому, что до него только сказка Батюшкова 
„ Странствователь и домосЬдъ", вмЬст'Ь съ баснями Крылова, 
можетъ быть приведена въ образецъ простой поэтической р'Ьчи. 
Другаго характера поэтичесшй слогъ и языкъ — въ элепяхъ, 
послашяхъ и антологическихъ П1есахъ Батюшкова — подготовилъ 
способъ выражен1я въ подобныхъ стихотворенгяхъ Пушкина. 

Какъ въ д'Ьйствительной жизни Батюшковъ обнаружилъ 
способность только къ поэтическому творчеству, такъ и въ 
искусств'Ь онъ былъ чистымъ художникомъ. Онъ не хогЬлъ 
знать за собою никакого другаго призван1Я| а за искусствомъ 
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не признавалъ практическихъ ц^лей, но ясно понималъ его 
высокое^ облагороживающее, и потому полезное значен1е. Со- 
знательность поэтнчесваго творчества составлдетъ его отличи- 
тельную черту. И въ этомъ отношенш Батюшковъ столлъ впе- 
реди большинства литературныхъ деятелей своего времени и 
былъ ближе, ч'Ьмъ къ нимъ, къ следующему покол'Ьнхю писателей. 
Такимъ образомъ, и въ разработк'Ь вн'Ьшней поэтической 
формы, и въ д^л'Ь внутренняго развит1я поэтическаго творче- 
ства, и ваконецъ, въ отношенхяхъ поэзхи къ обществу худо- 
жественная деятельность Батюшкова представляегь счастливые 
начатки того, чтд получило полное осуществленхе въ деятель- 
ности гешальнаго Пушкина; потому-то Пушкинъ и признавалъ 
такъ открыто свое духовное родство съ Батюшковымъ. Велиюй 
преемникъ заслонилъ собою даровитаго предшественника; но 
Батюшковъ не можетъ быть забытъ въ истор]и русской художе- 
ственной словесности. При блеске солнца меркнетъ бледная 
луна; но въ Божьемъ М1ре всему есть свой часъ и свое место. 



Р^РИЛОЛ^ЕН!^. 



I. 

Докладная записка о К. Н. Батюшков'Ь, представ- 
ленная графу И. А. Капо д'Истр1а въ 1817 году ^). 

II п'е81 р)ш1 йс (1еуо1г р1и8 адгсаЫе к гетрИг, дие се1ш йе вх^пакг 1е 
тёгке тойе81е аих уеих йи сИ^пе йёрзвИахгс йв 1асопйапсс йс ГЕгарегеиг. 

Мг. йс ВакисНкоГ ез! еп1г6 аи вегухсе еп 1805. II п'а ЫЬ дис вихуге за 
уосаНоп 1а р1и8 сЬбгв сп стЪга8$ап1 й сеИе ёродие 1а сагпёге йе Гш81гис- 
1юп риЫ^^ис; 11 ^и81Ша Ыеп1б1 раг вез 1а1еп18 1а ЫепуеШапсе рагИсиибге 
дие 1и1 1ёто1^а тг. йе МоигаухеГ, С11га1е11г Ле Гипгусгзкб Ле М )8Сои, аарг(^з 
Й1щие1 П гетрП! 1е8 ГопсМшз йе зссгбЫгс. Еп 1807 1а уо1х йе 1а ра1пе 1ш 
й1 ргепДгс 1е8 агтез. II рагис1ра аих а1Га1ге8 йе Оии81а(11, йе 1а Раззаг^е 
с1 (1е Не118Ьег^, ой 11 гс^дх! ипе Ыеззиге ргаус й 1а^ош1иге йе 1а си188е; ипе 
Ьа11е 1а ^гаусгза. Гонг гссотреп8е И Ш р1ас6 аи г6$?1теп1 йез сЬавзеигз йс 
1а раг(Те '*/Отте епзс1^]:пс. 11 йк роз1ёг1еигетсп1 1ез сашрар^псз йе Гш1ап(1е: 
11 8е кгопуа аих йеих а1Та1гез (1'1(1е118а1т1 с(; Й1 рагИс йе Гех1)ё{Ш1ш (1'А1аш1. 
Еп 180П, 11 оЫ1п(, аусс 1е гап^ (1с зоиз-Нсикепап!; с1 Гип1Гогте, ппс (1ёт1881оп 
^ие 8С8 Ыезяигез гес1ата1спк 1тр6г1еи8етсп1. Уегз 1а йп с1е 1812, И зшуН (1е 
11 шуеаи 1с8 (1гарсаих (1с Гагтее с1 С111га аи г6(?1теи1 (1е КуЬк аусс 1с гап^ 
(1с сарКашс сп зссиш!. 1)'аЬог(1 аи1с (1с сашр (1и 11си1е11апк-^ёп(зга1 Ваккпк^- 
(сГ, 11 гстрШ спзпНс 1с8 тс^тсз ГопсИоиз ргсз (1с тг. 1с ^^ёпсга1 Наштузку. И 
8'С81 ^гоиуб с()П81аттеп1 зоиз зсз ог(1гсз йигапЬ 1е8 сатрарпез (1е 1813 е! 1814, 
аих Ъа1а111с8 (1е Ьс1р21|^, (1с Вгкчте, (1е Тг^усз, аих сотЪа^з йс УШепохе, 
(ГАгс18, (1е 1а Гёгс-С11атрепо18е, йи СЬа(;саи-КсусШоп, (1еВ)П(1у с1 (1с Рапз, 
з'у С1Ш(1шзап1:, (Гаргсз 1е8 схргеззюпз (1с зоп сЬсГ, аусс ип соига^^с (ИзНи^ё. 
Еп 1816 И Ш кгапзГсгс аи гё^?1тсп1 (1'12та11<)У8ку. ^ис1^ис М зоп (1ёз1г (1с 
ршгзшуге 1е 8сгу1сс тШЫгс, Гехкгешс а№иЫ188степ<; (1с за запкс пс Ырсг- 
ти рая (1с 8ш^?сг 1\ еп а1Гго111сг 1е8 йКЛсиИся; сЬ за (1ё11са1;сз8С пакигсПе, реп! 
^1гс ехад(згёе, 8'орро8а (Гпп аи1гс со1е г\ ее циЧ1 уои1и<; ргойкег (1'ип оп^^ё 
ИтИё аи пи)усп (1и ^ис1 И аигак сопИпис «1 ^ои^г (1с8 а^^гётеп!» (1и 8егу1се 



') Печатаемая записка извлечена изъ д^ла о (^ужб^Ь Батюшкова по минн- 
сгерсгву пносгранцыхъ д'Ьль, хранящегося иъ Мискоискомъ архив% означеннаго 
иннисгерсгва; составлена она, вероятно, Д П. С^веринымъ. 
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8ап8 еп гетрИг 1е8 рёпхЫез йеуо1Г8. II пе 8и1 сопаИег 1а пёсе8811ё атес вев 
всгира1е8 да'еп (1оппапЬ 8а (1ё1Ш88юп. Оп 1е соп^ё(11а сотте а88е88еаг (1е соПёде. 
Те11е ев! 1а сагпёге асИуе дие тг. йе ВаЬисЬкоГ а рагсоише аи вегухсе; 
та18 1е8 Сгш18 йе вев \е111е8 Шкегш'гез йохуепк 1ш асдиёпг аи1ап<; йе кИгев ^ 
Гев^те еЬ к УтЬётёЬ цие 1а (11випс(10п атес 1адие11е 11 а тап1ё Гёрёе. 8е8 
йеих уо1ите8 й'аЕввахв еп ргове е! еп тегв» 1ш оп! уа1и 1е8 ви&'адев йе !ои8 
1ев уга18 апив (1е 1а 11иёга(;аге гавве. Боиё (1*ипе &те Шипетеп! геИ^еаве, 
(1*ип соеог а1тап(; сЬ вепв1Ые, (1'ипе ша^паНоп дш ве сотрЫ! ё^а1етеп! 
аих агЛеигв йи т1(11 еЬ аих тёкпсоидаев гейе18 (1и 8ер1еп1гюп, вев ёсп18 
рог(;еп1 1а 1;оасЬаи1е етрге1п1;е (1е сев (!Шёгеп<;е8 диаШёв. Ьеиг (1ёуе1орретеп1 
рго^евв!^ ве 1гоиуе рага1у8ё раг 1а В11иа<;юп СйсЬеиве ой 1е р1асе Гех1гёте 
тё(1юсп1ё (1е ва !ог1ш1е е! вев 8ои1!гапсев р11у81дие8. КшПаепсе гёрага1псе 
(1и сИта! й'КаПе роиггаИ веи1е еп аггё1ег 1е соигв. Адгё^ё вигпитёга1гетеп<; 
й Типе (!е пов т1ввюп8 (1апв се раув ауес оп 1га1(етсп1; апппе! йе тШе гопЪ- 
1ев ЬопШёв е! 1а регпйзвюп йе уадиег й'аЬогс! ехс1ив1уетеп1 к 1а гев1аига- 
Поп (1е ва вап1ё, тг. йе ВаШсЬкоГ ГегаН раг 1а вш1е Ьоппеиг аи (1ёраг1е- 
шеп! йев а(Га1гев ё1гап^ёгев; 1оав вев уоеах вега1еп1 ассотрИв, е! по8 шивев 
гесоппа1в8ап(ев сё1еЬгега1еп<; й Гепу! 1а та1п дёпёгеиве дш апгаИ ге11гё йе 
ГаЫте киг поигпввоп 1ауоп. 
81,-Рё1ег8Ьоиг^. 
Се 16 8ер1етЪге 1817. 



П. 

Письл1а двадцатыхъ годовъ, огносящгяся до К. Н. 

Батюшкова ^). 

1. 
А. Я. Италинск1й графу К. В. Нессельроду. 

Коте. Ье —аУгП 1821. 

Моп81еиг 1е сотке! Сев! ауес ипе Ыеп у1уе а1Шс1юп дие ^е Й018 1пГог- 
тег уо1ге ехсеПепсе, дие 1а вап1ё йе топвхеиг 1е сопвеШег йе соиг йе Ва- 
кцсЬкоГ п'а рот! ^а^пё йершв 80п вё^оиг й Коте. Ьев тейеств Й1веп1 ди'П 
1и1 {аиЬ аЬвоЬтеп! гевр1гег Га1г йи 'т1й1 йе 1а Ггапсе. Се! ешр1оуё, айве! 



*) Изъ числа пом^щаемыхъ зд'Ьсь пнсемъ Х«№ 1, 2, 6, 8, 9 и 12 извлечены 
изъ д^ла о служб*! Батюшкова, хранящагося въ Московскомъ архиве министер- 
ства иностранныхъ д^лъ; Ж>& 3, 4, И, 13 и 14— изъ бумагъ Жуковскаго; ?&№ 5 
и 7 — изъ семейныхъ буыагъ, сообщенныхъ Г. А. Гревенсоиъ; № 15— изъ собрав1я 
автограф ОБЪ А. 6. Бычкова; № 16 доставленъ вдовою доктора Днтриха. 
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гесоттап(1аЫе раг 1е 2ё1е ауес 1едие1 11 а вет реп(1ап1 (1еах аппёев & 
Кар1в8, та1дг6 1оа1;е8 868 боибгапсез рНувхдаев, 8ш1е8 с1е8 (1апдегеа8е8 Ыевзогев 
да'И а гетро11ёе8 (1а118 1е8 д1ог1еи8е8 сатра^ев (1е 1а (1ёИугапсе еагорёеппе, 
дас раг 8ои Ъеаа Шеп! роог 1а роё81е, дш Ы1 (1е 1ш ип ошетеп! (1е 8а 
ра1пе, се! етр1оуё, (118-^е, п'а рге8дие раз йе Гог1ш1е. Сев с<ш81(!ёга1юп8, аи- 
1ап<; ^\1е 1а с1гсоп8!апсе дш ЫЬ ди'И п'а ро1п1 епсоге ё1ё аззег Неигепх роиг 
оЫеп1г даеЦае 1ёто1рта^е (1е 1а 8а118{1ас(;юи аоиуегаше (1ерш8 да'И 8ег1 (!а118 
1а (11р1ота11е, ш'еп^а^епЬ й вирриег уо1ге ехсе11епсе (1е уоиЫг Ыеп оЫеп1г, 
роиг топ81еиг (1е ВаШсЬкоГ, 1а титйсепсе йе 8а Ма^е8^6 ГЕтрегеиг, ип 
сопдё Ш1пи(;ё, а&и (1е 8о1ртег 8а 8ап1ё, ауес ипе аи^теп1аиои (1'арро1п(е- 
теп18 с1е 500 гоиЫе8 ЪоиШёв, се дш ауес 1е8 тШс гоиЫев аг^еп! диЧ1 а й 
сейе Ьеиге, 1ш ГегаН ип 1оЫ йе 1,500 гоиЫез ЪопШёз. 

Ьев ргойисйопз Ииёгатгез йе сеЬ етр1оуё дш 1ш оп1 уа1и 1ап1 еп Ки8- 
81е ди'й Гё1гап^ег ипе гёри^аИоп ^и8^етеп^ тёгкёе, 8оп<; (!е 8йг8 [дагап18, 
ди'ауес 1е гё1аЫ188етеп1 &е 8а 8ап1ё П роигга гергепйге 8е8 ГопсИопв е! епг1сЫг 
епсоге по1ге ИиёгаШге па1юпа1е йе поиуе11е8 ргойис<;юп8, ой Гоп ге1гоиуега, 
^е п*еп (1ои1е раз, 1ои1е 1а Ъеаи1;ё (!е 8оп сагас1;ёге, 1ои1е 1а псЬе88е (1е 8оп 
1тад1паМоп аи тШеи й'ипе сИсйоп ^ои^оиг8 аи881 риге ди'ё1ё8ап1е. 

^'а^ ГЬоппеиг (1*ё1ге ауес 1а р1и8 Ьаи1е соп81(1ёга1юп, топ81еиг 1е сот1е, 
с1е УО<;ге ехсе11епсе 1е 1гё8 ЬитЫе е! 1гё8 оЪёхввап! еегуНеиг й*11аип8ку. 



2. 

А. Я Италииск1й графу К. В. Нессельроду. 

Коте, и ?? "*;"" 1821. 

11 потетЪге 

Моп81еиг 1е сот1е! Моп81сиг 1е соп8е111ег йе соиг ВаШсЬкоГ а ргоШё йе- 
рш8 р1и81еиг8 то18 ауес 1а р1и8 ргоГопйе гесоппа188апсе Ли 8ёте81ге 1Шт11ё, 
дие 8а Ма^е81ё ГЕтрегеиг а йа1^пё 1ш ассогйег, роиг 8е гепйге аих Ъахпз 
(1е ТбрШг айп д'у вл^пег ипе 8ап1ё (1ё1аЬгёе. Зе уо18 раг йез 1еиге8 соп8ё- 
сиМуе8 дие се! етр1оуё т'а ёсп1е8, диЧ1 п'а рае ёргоиуё ГатёИогаИоп <1е 
8ап(ё, ди*и 8'ё1а11 рго1П18е, (1е Гива^е (1е8 еаих е! (1*ип сЬап^етеп! (1'а1Г. 

Ье8 воиЯгапсез рЬу81дие8 аих дие11е8 11 е81 еп рго1е рага188еп<; ауо1г ё1ё 
ассгиез раг 1е 8сгири1е йе ге81ег аи 8егу1се еЬ (1е ^ои^г йе 1ои8 1е8 ауап1аде8 
ди'П ассогйе, 1ап(118 дие 80п ё1а1 йс 8ап1ё геси1е йе р1и8 еп р1и8 Г1П81ап1, ой 11 
ауаИ еврёгё роиуо1г епкгег еп ас11У11ё. Тои^ев тез гергёзепШюпз, 1ои<; се 
дие ГезИте еЬ 1Чп1ег^Ь роиуа1еп1; тЧпзрхгег йе ргорге к са1тег йез 1пдшё- 
1идез (!1с1;ёез раг ипе ЬсПе &те, тахз ^ои^оиг8 рта^иНез, рагседие зев воиГ- 
Ггапсез зоп! 1е8 зиНез (1е Ыеззигез гедиез еЬ йе ГаИртез зои{Гег1е8 виг 1е 
сЬатр йЪоппеиг, пеп п'ауа11 ри рог1ег 1е са1те йапз ГезргИ <1е се1 шГог- 
(ипё ^еипе коште. К1сЬе Ае соппахззапсев, с1оиё (1'ип 1гё8 Ьаи! 1а1еп1, Ьопогё 
с1е8 ЫепГа^^з йе зоп МаНгс, еп1оигё йе ГезИте еЬ йе ГапиИё йе 1оиз сеих 
дш Гоп1 соппи аи тШеи (1е8 гап^з дез (1ёГеп8еиг8 (1е 1а ра1пе е! (1ап8 1а 
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8оИ1и(1е (1а саЫпе!, епг]сЫ88ап1 1а Ииёга^аге паиопа1е (1е Ъе11е8 ргос[псМо118, 
сереп(1апЬ 11 пе зе стоИ р1а8 (1]^е <]е ГЬоппеиг (1е 8егу1Г 8а Ма^е8^ё РЕтре- 
геиг. АссаЫё йе таих е! пе роитап! йоппег йев 801П8 к 868 воивгапсез, 
ди'ап1ап1 дие по1ге Аиди81е Ма11ге а <1а1^ё 1ш ассогйег 868 дёпёгепх Ыеп- 
Ш18, топ81еиг йе ВакпсЬкоГ т'а согуигё к <11Уег8е8 герг18е8 <1е 8оШс11ег 80п 
соп^ё (1ёйп111Г, 8ап8 уои1о1Г соп81(1ёгег ди'ип 8ёте8(;ге ПИпиЬё пе 1ш 1тро8е 
аисппс оЬИ^аНоп <1е ветсе е! дие Дез аррот1етеп1;8 Гоигп188еп<; к вез Ье- 

801П8. 

Р1и8 Уо1ге ехсеПепсе арргёс1ега Гех1гётв (1ё11са1е88е дшргё81<1е к 1а йе- 
тап<1с йе топ81епг йе ВаШсЬко/!, р1и8 ^'а^те й езрёгег, ди'сИе топЛга Ыеп 
ё1ге ргёз 8а Мазезеё РЕтрегеиг Гш^егрг^^е (1е се ^ие ^е У1еп8 (1*ехро8ег 8иг 
1а ро81иоп \га1теп1 рбшЫс йе топ81еиг (1е ВакисЬко/^ дш запв 1а сопзегуа- 
1юп йе зев аррош1етеп18 й Што (1е репвЬп гезкегаИ <1ап8 ипе 1егге ё<;гап- 
дёгв ехр<)8ё й 1ои8 1с8 Ъезошв. 

^'а^ ГЬоппеиг (1'ё1ге атес 1а р1и8 Ьаи1с соп81с1ёгаиоп, топвхеиг 1е сот1е, 
(1е Уо1ге ехсеПепсе 1е кгёз ЬитЫе сЬ оЬс188ап1 зегуНеиг сШаЬпвку. 



3. 



Князь П. А. Вяземск1й В. А. Жуковскому. 

Москва. 4-го января 1823 г. 

Я писалъ къ Батюшкову: чтобы дать своему ппсьму возможную невин- 
ность посылаю сочинен1я Василья Львовича. Жена также приписала н1}сколько 
строкъ. Въ ппсьм-Ь всего пробую: стараюсь задирать старыя воспомпнан1я, 
расшевелить старину сфдца, говорю ему о занят1яхъ, польз* нхъ; шучу 
надъ Васильемъ Львовичемъ. Пишу также къ Мюльгаузену, прошу его осто- 
рожно понав'Ьдаться отъ Батюшкова, какъ расположенъ онъ ко мн1}. Бели 
есть еще прежняя дружба, то по-Ьдемъ за нимъ. Ты можешь отпроситься 
легко въ отпускъ, а я отпрошусь у обстоятельствъ, и совершпмъ это доброе 
д-кю. Не им-Ью времени дол^^е распространяться съ тобою; вотъ мое письмо 
къ Шипилову, прочти его и отошли къ нему; и зъ него узнаешь ты мои мысли. 
Изъ Остафьева буду писать бол-Ье. 

^.Дмитрхева" моего переписываютъ. Доставлю вамъ списокъ и соглашаюсь 
на большую часть требован1й издателей; винюсь предъ ими и тобою въ не- 
справедливости моихъ догадокъ. Быть но твоему. Обнимаю тебя отъ души- 
Тургеневу буду писать изъ деревни. 

Спроси у Тургенева, далъ ли онъ тогда письмо мое Батюшкову, и какъ 
было оно принято? Я ннкакъ не могъ отъ Тургенева добиться отв-Ьта на 
этотъ вопросъ. 

Приписка Тургенева. О пнсьм-Ь не помню. Къ Вяземскому послалъ 
уже коп1ю съ письма Перовскаго. 
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4. 

д. А. Кавелинъ В. А. Жуковскому. 

Симферопо^пь. 13-го февраля (1823 г.). 

ПрИ^хавшп сюла, любезный ЖувовскШ, первый мой внзитъ былъ Батюш- 
кову. Случайно остановился я въ одномъ съ нимъ трактпр'Ь. Меня пред- 
упредили, что онъ никого не прпнпмаетъ, кровгЬ доктора Мюльгаузена, н даже 
на своего челов'1;ка онъ разсердплся и не вел'Ьлъ ему ходить за собою (за 
то, что онъ впустнлъ Еъ нему полицеймейстера, которому приказано было отъ 
губернатора, во время его отсутств1я, наведываться къ больному). Прежде 
нежели идти къ нему, я написалъ ему, что я пр1ехалъ сюда по службе и 
1\м±10 письмо отъ Жуковскаго, то велптъ лп прислать его, или захочетъ ви- 
д']Ьться во мною. Онъ прислалъ меня звать. Л нашелъ его лежащаго въ ха- 
лате на постел']^, въ чрезвычайно холодной комнате. Принялъ онъ меня 
ласково, распраишвалъ о теб^, о Катерине ведоровн'Ь Муравьевой, о НикитЬ 
Муравьеве и объ Олениныхъ; говорплъ очень хорошо, пока не коснулся 
гонен1Й, 8011 1(1ёе Пхе: будто бы онъ к'Ьмъ-то гонимъ тайно, будто вс^ окру- 
жявш1е его на Кавказе и зд^сь суть оруд1я, улотребленныя его врагами, 
чтобъ довесть его до отчаян1я, будто даже челов^къ его подкупленъ ими и 
д^^лалъ разныя грубости и непослушан1я. Онъ не вел^лъ ему показываться 
къ себе, а об^дъ и чтб нужно приносить ему служанка, съ которою впрочемъ 
онъ никакпхъ других ъ сообщен1Й не им1;етъ. 

Лицомъ онъ не худъ и мн^ кажется даже полнее, нежели я вид^лъ его 
года четыре тому назадъ, но бл^день, и видно, что онъ разстроенъ. Говорит?» 
очень дельно, пока не дойдетъ до гонен1Й; тогда слезы навертываются на 
глазах ъ, и уже заметно разстройство; выражен1я его на этотъ счетъ, сколько 
л могъ запомнить: „Л перенесъ то, чтб не мног1е перенесть могутъ; меня 
захаркали, заплевали; я весь разбитъ; я былъ въ сильной горячке, былъ 
почти иолуумный, пзъ меня делали сумасшедшаго; я несколько разъ хотЬлъ 
за])езаться''. Л перервалъ его: „Вы никогда не были безбожникомъ; очень 
уверенъ, что вы страдаете невинно, но Богъ милостивъ!" „Л это очень знаю, 
н^ра меня и удержала отъ лрестуллен1я'* (а въ другое свидан1е сказалъ 
онъ мн^: „Л не зарезался отъ того, что врагамъ моимъ этого хотелось"). 
Л сказалъ ему: „Отъ чего вы думаете им^ть много враговъ? Л уверяю васъ, 
что всЬ васъ уважаютъ; вы имеете такихъ друзей, Еото])ые для васъ вс^мъ 
пожертвуютъ, п я бы совФ.товалъ вамъ, когда почувствуете себя лучше, ^хать 
въ Москву или въ Петербу])гъ, чтобы быть ближе къ друзьямъ ваи1имъ п 
роднымъ, чФмъ жить въ такомъ м1>сте, где вы никого не знаете'^. „Л не 
соАду съ иостслн, изъ Симферополя не выФду; если выгонять изъ дому, я 
буду бивуакировать на площади; письма друзей вы видите передо мной (и 
точно, они лежали распечатанныя передъ нимъ); я вс^мъ имъ буду отвечать; 
теперь еще не могу; для меня все кончено; я убитъ, но не желаю лучшаго 
С0СТ0ЯН1Я; Богъ видитъ мою душу, въ ней и^тъ надежды, въ этомъ св1>те я 
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не хочу ее лн'Ьть; я въ лемъ бы1ъ слишвомъ наказанъ, гонииъ; на тотъ 
св4тъ предстану очпщеннымъ; влрочемъ, сов'Ьсть не упрекаетъ меня нн въ 
какпхъ важныхъ Т1реступлсн1яхъ. 81 оп т'ауа!! епГегтё, епсЪа1пё, ^е 8ега18 
реи1-ё(ге р1а8 и(11е, ^е те вега!» оссирё (1е ^ае1^ае 8с!епсе, (1е ГЁтап^е, еЬ 
^е роигга18 ^1ге ип Ьотте сотте И Гаи1; та18 оп т'1п1егготр1, оп те рег- 
8ёси1е, еп а€Гес(;ап1 йе те 1га11ег атес ип сег1ат геврес!". Наконедъ иомол- 
чавши, прощаясь съ нимъ, сказалъ я: .Над^Ьюсь, что вы не будете церемо- 
ниться со мною; когда вы захотите меня вид1)ть, пришлите за мной, а когда 
н-Ьтъ — то не принуждайте себя, я бы не хогЬлъ быть вамъ въ тягость". Онъ 
поблагодарплъ. „ Что велите вы сказать Жуковскому? Лучше ли вы себя чув- 
ствуете?'' „Что вы хотите, кланяйтесь отъ меня, я буду писать къ нему, но не 
знаю что; скажите ему о мн']Ь, что вы хотите, та18 еп Ьои1 сав пе те сотрготе!- 
162 рае''. На другой день докторъ Мюльгаузенъ былъ у него; я запросилъ его 
къ 066*6 и распрашивалъ о болезни. Онъ подтверднлъ, что постоянная мысль 
его—- гонен1е, что теперь онъ гораздо лучше, но что м^сядъ тому назадъ 
былъ онъ очень худъ, и къ несчастш, во время болезни его самого, то- 
есть, доктора; что онъ требовалъ духовника н объявилъ ему, что хочетъ за- 
р^Ьзаться; по выздоровлен1и доктора послалъ за нимъ и объявилъ ему тоже; 
бросплъ всЬ книги въ огонь, кром'Ь Бвангел1я, и сказалъ ему, что „прошу 
васъ быть свид11телемъ, что я, кром'6 по С1Ю пору напечатанныхъ моихъ 
сочинен1й, ничего не ппсалъ, что если что-ннбудь посл^Ь смерти моей н ока- 
жется, то это нав'Ьрно фальшивое'^. Мюльгаузенъ еталъ его уговаривать, и 
какъ онъ къ нему им']^етъ большую довг^^ренвость, то наконецъ.... 

(Конца не сохранилось). 



5. 

П. А. Шипияовъ А. Н. Батюшковой'). 

19-го февраля 1823 года. Симферополь. 

Любезная сестра Александра Николаевна! Ты, думаю, уже знаешь при- 
чину, которая заставила меня отложить отъ'Ьздъ мой изъ Вологды на н'Ь- 
сколько дней: Сашпнька и Ленка занемогли; у первой сделалась жаба, а 
другой чрезвычайно кашлялъ, да и Лиза сама была не такъ-то здорова. Та- 
кпмъ образомъ, пробывъ съ ними до 29-го генваря, а тутъ положась на мп- 
лость Господа и надеясь, что и Е[ванъ Петровичъ по дружбе своей не оста- 
витъ свопмъ попечен1емъ, отправился въ дорогу н 14-го сего м^Ьсяца прь 
'|}халъ въ Симферополь.... Состоян1С, въ какомъ увнд'&Еъ я милаго нашего 



*) Это письмо печатается съ пропускомъ м-Ьсть, не отвосящяхея до К. Н. Ба- 
тюшкова. 
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брата, гораздо лучше, ттежелп какъ можно воображать себ^ въ отсутств11г. 
('ъ удово1Ьств1емъ встр'Ьтилъ онъ меня, съ свойственнымъ участхемъ раз- 
спрашнвалъ о ъсЬхъ не только о родныхъ или друзьяхъ его, но даже о лкь 
дяхъ, почти совс'|}мъ постороннихъ, Еакъ напрпмгЬръ, о брат^ Петр^Ь Але- 
кс^Ьевпч'Ь, объ Александре СеменовнтЬ, о Межавов^ и прочихъ, и желалъ 
знать, вакъ оия проводятъ время. Однпмъ словомъ, любезный другъ, я на- 
шелъ гораздо, гораздо лучше, нежели какъ можно представить. Узнавъ отъ 
меня, что ты хот'Ьла сюда пр1ехать, онъ весьма одобрплъ непозволете те- 
туп1кп на отъ'Ьздъ твой изъ Петербурга, говоря, что прпбыт1е твое сюда 
только бы опечалило его. Докторъ Мюльгаузенъ, котораго по ир1']^д']Ь моемъ 
я тотчасъ отыскалъ, над^^ется благод'Ьтельнаго вл1яшя къ улучшен1ю и укр^т- 
ленш здоровья брата отъ наступающей хорошей погоды; но еще лучше бы 
было, чтобъ ВП0СЛ11ДСТВ1И согласился онъ возвратиться въ Россш. Къ сожа- 
лен1ю моему, братъ не хочетъ слышать объ отъ']^зде изъ Симферополя и р'Ь- 
шимость его (довольно теб^ известная) столько непоколебима кажется, что 
не знаю, и вызовъ министра едва ли заставитъ переменить ее. Сюда при- 
ходятъ въ неделю две почты: я дождусь ихъ въ надежде присылки обещае- 
мой бумаги отъ Нессельрода; но если не будетъ ея или въ случае и тогда 
несоглас1я брата ехать со мною, долее остаться не могу.... Сперва остано- 
вился я здесь въ татарской гостинице, но впоследств1и, увидясь съ бра- 
томъ и найдя свободную комнату въ томъ же доме, где онъ живетъ, пере- 
брался сюда. Кроме обеденнаго времени (ибо онъ непременно хочетъ одинъ 
быть), бываю у него остатокъ дня. Обыкновенно ложится онъ спать рано, 
однако вчера самъ удержал ь меня часу до 11 ночи и сегодня всталъ, какъ 
сказывали мне, очень веселъ.... Будь здорова, милый другъ сестра, вотъ 
искреннее желан1е преданнаго тебе душою Павла. 



6. 

Н. И. Перовси1й графу К. В. Нессельроду. 

81тГегоро1. Ье 15 таге 1823. 

Моп81еиг 1е сот1е! Уоав ё1е8 вале (1оа1е (1ё^й 1п(огтё (1а таШеогеах еЬйЬ 
(1е М-г Ва(исЬкоС. Бери18 1е то18 (1*аой1 ^а'^1 ез^ агптё 1с1, та1ртё 1е8 
8оас18 (1е т-г Ми1Ьаи8еп, та]ртё ЬоиЬ се дае ^'а^ ра !1а1ге, 80п ёЬлЬ п'а ЫЬ 
^а'етр^^е^ рагсеяаЧ] а рег8181ё & Ьоп1 Ыте еп сопбёдиепсе. Ёпбп аи^оа^(1'Ьи^ 
с'е81 аа (1е1й (1е 1ои1 се ^и*оп реи1 с11ге, еЬ ^е сга1118 Ыеп ^ае ^аап(1 сеИе 
ШЬге УОШ рагу1еп(1га, 11 п'ех181ега р1а8, поп (1е ва Ъе11е тог1, та18 (1е ^ае1- 
^ае соир у1о1еп1 8ап8 ди'11 у а1е тоуеп (1е 1е ргётешг. II у а апе яшпгахпс 
йе )оитз да'П б'ез! соарё 1а ^ог^е ауес ап гавои*, та18 1е8 рЫев п'е1а1еп1 рае 
тог(;е11е8, еЬ И еп ев! ртёгг!; та18 8оп раг11 ез! рг18 1ггёуосаЫетеп1. Д'а! 
етр1оуё йе сопсег! ауес т-г МаШаозеп 1ои8 1е8 тоуепз ро881Ые8 р)иг 1е ге- 
тёд1ег, та18 1оп1 а ё1ё 1пиШе. Оп 1е зогуеШе аа1ап1 ^ае ров81Ые, та18 се1а 
(1еу1еп1 ех(гётетеп1 11а8аго1еах (1ап8 ап рауз (1ёпаё (1е тоуепз еЬ (1е дспз 
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ргоргев к 1а сЪове е! (1ап8 ппе ааЬег^е боп1 ^е п^а! ^ата^8 ра рагтешт й 1е 
("аиге 80г11г та1ртё 1оа8 тев е1!ог18, (1^аи1ап1 р1а8 ^а'^1 681 1ои^оаг8 епГегтпё еЬ 
пе 1а!88е еп1гег ^и'а^е Ш1е ^ш 1е 8ег1 бсри18 р11181еаг8 то18; 11 а гептоуё 8оп 
(1оте8^^^ие, рег8па(1ё ^а'^1 ее! (1с С01т1уепсе атес сеах ^ш 1е регвёсп^еп!. 
Епйп, топ81е11г 1е сот1е, уои8 пе 8аопе2 уооз Шге Г1(1ёе сотЫеп се та1- 
Ьепгеах ^еипе Ъотте 681 й р1аш(1ге. ^е пе сопдо18 рае ^ае11е сааве а ри 1е 
р1оп§:ег (1ап8 се1 ё1а(. ^е 8Ш8 Ыеп ^лсЪё ^а'^1 а1е сЪо181 се рау8 ропг уеш'г 
11П1Г аи881 1п8(етеп1, саг II т'а ЫЬ ап та! шош; ^е уоп8 аввоге, <поп81еаг 1с 
со1п1е, дое ^е пе рш8 у реп8ег йе вап^ йч)И; соттеп! У01г тоипг айве! 1;г1в- 
(етсп! пп ^еппе Ьотте к 1а Пеог (1е Г&^е е! 81 ш1;еге88ап1 8008 1оа8 1е8 
гар1юг18 8ап8 роиуо1г Геп етрёсЬег ш 1ш йоппег аасап весоигв? С'е81 ип 
уга! таШеиг ^и*оп Га1е 1а188ё уешг 1с1 еЬ ^и'оп пе Гахе рае ^аг(1ё к Рё1ёг8- 
Ъоиг^, ой оп апгаИ ра 1е 1га!(ег. Ма1п1епап1 ^е с1ё81ге те 1готрег, та18 ^е 
сго18 ^ие ЬопЬ евЬ 1гор 1аг(1. 

08е^а^8-^е уоив рпег, топ81еиг 1е сот1е, (1е ргё8еп1ег те8 геврес^в й та- 
(1ате 1а сот1е8ве? 

^'а^ ГЬоппеиг (1'ё1ге ауес 1е р1118 рго^опй геврес!, топ81еш' 1е сот1е, с1е 
уо1ге ехсеПепсе 1е 1гё8 ЬитЫе е! 1гё8 оЬё188ап1 вегуНеиг N. Рего^вку. 



7. 

П. А. Шипиловъ А. Н. Батюшковой *). 

28-го марта 1823. Вологда. 

Любезный другъ сестра Александра Николаевна! По ирх'Ьзд'Ь сюда а хо- 
гк1ъ съ прошедшею еще почтою писать къ теб^; но право, силъ не нм'кжъ. 
Дорога измучила меня, а къ тому жь и занемогъ, хотя совс^Ьмъ неопасно, 
но мучительно. Брата Константина Николаевича, не взирая на вс:Ь мои 
просьбы и уб±жден1я возвратиться со мною, долженъ былъ я оставить, отнюдь 
не исполнпвъ возложеннаго тетушкою поручеи1я. Не знаю, какъ станутъ 
(судить) меня люди: но въ сов'Ьсти я правъ, скажу р^Ьшительно, и еслнбъ я 
издержалъ собственныя мои деньги, то нисколько не жал'Ьлъ бы о по']^дк:Ь, 
ибо им'Ьлъ по краЁней м'Ьр^ удовольств1е пробыть несколько дней съ бра- 
томъ. Об^Ьщаннаго вызова Константина въ Петербургъ при мн4 получено не 
было, хотя бол^Ье м']^сяца протекло съ того времени, какъ ты писала объ 
этомъ, — потому что письмо твое, чрезъ Таврическаго губернатора мною полу- 
ченное, было отъ 23-го января, а я вы^халъ изъ Симферополя 26-го февраля. 
Бпрочемъ, бол'Ьс ожидать было не возможно по причин^Ь наступившей распу- 
тицы: Дн1}пръ и теперь былъ очень худъ въ Ёкатеринослав'Ь, а черезъ не- 
д'Ьлю послгЬ того и соъсЬмъ про'Ьзду бы не было, да ипроч1я р'Ьки сд^Ьлалнсь 
бы затруднительны. 



*) Печатается съ иропускоиъ м^с1Ъ, не относящнхся до К. Н. Батюшкова. 
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8. 

Н. И. Перовстй графу К. В. Нессельроду. 

81тГегоро1. Ье 19 аугП 1823. 

Мопаеиг 1е С(>т1е! ^е т'етргевве йе уоия Шогтег йе 1а гёсерИоп йе 
уо1ге 1е11ге еп (1а1е да 4 аугИ, раг 1а^ие11с уоив те Га1^е8 ватой* 1е8 огйгев 
^е ГЁтрегспг аи вц^е!; (1с М-г Ва^исЬко!", с1 вапв рег(1ге пп ]П8(ап1 ^'а^ 
Ы1 1е8 (118ро81Моп8 пёсе88а1ге8 роиг 1е8 ехёси1ег. 8оп ё^ак п'а Ы1 ^и'втр^^ег, 
е! Ув\ ей Ыеп (1е 1а ре1пе к 1е сошегуег з*и8ди'^ ргёвеп!. II а ЫЬ р1и81еиг8 
1«пШ1уе8, та18 дш Ьсигеи8етеп1 оп1 ёЬб йё^оигпёев раг 1е8 тевигев ^ие ^*а1 
ргаев. Б а УоиЫ ее ^е^ег раг 1а ГспёЬге, 11 а сЬегсЬё & в'ёуайег, 11 а йе- 
тапбё & (11^егеп(е8 герг18е8 дие ^е 1ш Гавве геп(1ге воп ёрёе, ^ае ^е 1ш (1овпе 
без га801Г8 роиг ве Га1ге 1а ЪагЬе, та18 уоуап! ^ие 1ои1 сек пе гёив8188а11 
рае, ]1 а сЬегсЬо ^ гаУо1г ва 11Ьег1ё сп те геп(1ап1 гевропваЫе (1е8 воив'гап- 
сев раг 1е8 яиеИев 11 1егтшега11 вев зоигв, ршвяис ^с пе УоиЫв рав 1ш 1а18- 
8СГ 1а 11Ъег1ё (1е 1е Га1ге йе 1а ташёге 1а тошв йоиЬигсиве, саг виг се1 аг- 
11с1е 11 е81 Детеигс 1трёг1игЪаЫе, е! }е 1и1 а! (1ёс1агё ^ис 1ап1 ди'И регвхвЬе- 
га11 йапв се ргоз*е1, ^е (1еуа18 аЬ8о1итеп1 етр1оуег 1^)и8 1е8 тоуепв ([Ш ё1а1еп1 
еп топ роиуо1г роиг Геп етрёсЬег, Еп аНепйапЬ, т-г МиШаизеп п'а сезвё 
(1е 1е уо1г, еЬ 11 а ^ои^оиг8 тв18(;ё аиргёв йе 1и1 роиг ^и'оп 1е 1а188е епИёге- 
теп! ИЬге, та18 ^ои^оиг8 йапв 1а Гегте гёвокИоп йе ве (1ё1ги1ге; ]е 1ш а1 
ргоровё (1е 1е Га1ге гавег, та18 11 а геСизё Й18ап1 ^и'11 уои1ак ди'оп 1и1 йоппе 
<1е8 га8о1г8, а1п81 11 ев1 ге81ё аусс ва ЪагЪе. ^е Уоив ауоие, топв1еиг 1е сот1е, 
^ие п'ауап^ апсип тоуеп йе 1е 8ои1адег, ш тёте <1е ргёуешг сотр1ё1етеп1 
ип таШеиг, ^'а1 сЬегсЬё аи1ап1 дие ровв1Ые & ^а^пег ёи (етрв раг с1е8 Уо1ев 
(1с рег8иа81()п шиШев аусс ип Ьотте йапв воп ё1а1 е! раг ипе вигУсШапсе 
о1'аи(ап1 р1и8 (11Шс11с, ^и'11 пе йсуаН рош1 в'еп арегсеуо1г, роиг пе раз Г1г- 
гНег (1'ауап1а^с. Епйп, дгйсе & ^1еи, ^ив^и'^ ргёвепк з'е Га! сопвегуё! Се ^и1 
уоия ргопус й ^ие1 ро1п1 11 ев(; (1ёгапдё, с^ев! дие поп 8еи1етеп1 11 п'а рав 
тщб л 8е гепйге ^ Гогйге ^и'11 а ге^и йе уоив, та1в ^и'11 а Ш(; вепИг, ^ис 
регвоппе пе роиуаК; 1е 1'а1ге сЬап^ег <1е гёвоЫИоп. Аргёв ауо1г воп^ё аих 
т )уеп8 йе гетр11г 1е8 1п1еп1юп8 (1е 8а Мазев^ё, ^е те вшв 1гоиуё Ыеп етЬаг- 
гаввё, саг с'ев! ипе сЬове в1 (11Шс11е с1 в1 дё11са(е ^ ехёси1ег, дие ^е п'а1 ри 
(гоиусг регвшпе ди! ршвве в'еп сЬагдег. ^е те вшз йопс (1ёс1(1ё ^ епд:щог 
1е (1ос1еиг Ьящ^ 1п8рес1еиг йе 1а ГасиНё (1е тёйесше Ли |?оиуегпетеи1. ^ио1- 
^ие сеЬ Ьотте 1а1ззе 1с1 ипе потЪгеиве ГатШе е!; дие се1а роигга 1е (!ёгап- 
дег (1апз вев аШгез, сереп(!ап1 Ьа,пЬ раг Ъиташ1ё дие раг воп (1ёуоиетеп(; 
роиг 1ои1 се ^и1 рсик Нтс артёаЫе ^ по1ге Зопуегаш, 11 8'е81; 1а18вё регвиа- 
(1ег, с! сег1а1петеп(; 11 п'у а дие 1ш 1^1 ^и1 ршвве гетрИг сеИе 1йсЬе, еЬ ^е 
уои8 ауоие, топ81еиг 1е сот^с, ^ие с'ев! аусс ипе ртап(1е шраНепсе, ^ис 
^'арргеп(1га1 воп агг1уёе, саг 11 аига Ыеп йев (ИШсиНёв ^ уашсге. В1еи усиШс 
^ие сек 11п188е Ьсигеиветеп^! ^ап8 ^оив 1ев сав ^е зшв сег1а1п дие г1еп ^с 
воп сб1ё пе вега пё^11^ё. Оотте И п'ев! дие 1гор ^ив^е, ди'И пе воиА'е еп аи- 
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сапе татёге (1е се ^ёуоиетеп!, ^е 1ш а! атапсё роог вез ргоргев (1ёреп8е8 
1,000 г. еЬ ^е 1и1 а! йоппё еп ои1ге 3,000 г. роиг 1в уоуа^е йоп! И гепйга 
соп1р1е, з'е 1ш а! (1оппё (1еих Ьоттев роог Га1^ег, ^и^ оп1 аа881 (1и (1го11 ^ 1а 
гесо1ша188апсе (1е8 рагеп^в е!; апив (1е т-г ВаиоасЬко^. ^'а^ етргип1;ё се11;е 5от- 
те йе 4,000 г. Лее воттев ^ие ^'а^ ^ та йхвровШоп, е! ^*е8рё^в ^ие Уои8 тои- 
ёгег Ыеп те 1а Ыге гетЬоигвег шш1ё(11а1етеп1 роог ^ав се с1ёйс11; пе ри1б8е 
рае те теИге (1ап8 дие1яае етЪаггав. Зе шт сеИв осса810П, топ81еиг 1е сот1;е, 
роог гесотта11(1ег ^ Уо(ге ЫепуеШапсе раг11сиИёге 1е бос1еиг Ьап^ ^и^ Га 
тёгКё ^ ЬопЬ ёдаг(1, И ее! соппи (1е ВеЬтапп, ауес 1е^ие1 И а ёШШё. Аргё8 
ауо1г ГаК; сев (ИвровШопв 11 пе те гев^е р1и8 да'^ Ыге ^ев уоепх роог ГЬеи- 
геиве аггхуёе йе т-г ВаШсЬкоГ еЬ ва ^ёг180п, Ьеигеих (1*ауо1Г ри соп^пЬиег 
де 1ои8 тев тоуепв & ва С0118егуа110П. Та1 1а сопво1а110П (1*ауо1г ЫЬ се дш йб- 
репйа11 <1е то1, 1е гевке ее! гёвегуё й 1а РгоУ1Йвпсе. 

^а! ГЬотшеиг й'ё^ге ауес оп ргоГопй геврвс1, топв1еиг 1в сот1е, йе Уо1гв 
ехсеПепсе 1е 1гё8 ЬитЫе е! 1гё8 оЬё18вап1; ввгУ11еиг N. Регойзку. 

9. 

Н. И. Перовсшй графу К. В. Нессельроду. 

81т(бгоро1. Ье 21 ауп1 1821. 

Мопв1еиг 1е сот1е! Зе т'етргевве (1е уоов 1п1огтег ^пе сопГогтётеп! аа 
со111епп йе Уо1ге 1еиге (1а 4 аУгИ, ^а^ т'а ё1ё абгеввёе раг е8(а(б11е, Увл виг 
1е сЬатр рг18 1ев тёвагев пёсе88а1гев роиг 1а1ге раг11г т-г Ва1;ис11ко1Р, (1оп1 
Гё1ак ёеуепаИ йе 20пт еп ^оиг р1и8 а1агтап<;. Аргёв ё1ге сопуепи ауес т-г Ми1- 
Ъаавеп йе 1оа1 се диМ1 у 2^\е^\^ к Ытв роог гетрИг 1в8 1п1;еп1юп8 ЫепГахвап^ев 
(1е 8а Ма^ев1ё й воп ё^г<], поив попе воттев аггё1ёв аи раг11 (1е ргёрагег (1^аЪогс1 
ЬоиЬ се даМ1 ПИякИ роиг воп йёраг! воИ (1е Ъоп ртё раг 1ев тоуепв (1е регвоавюп, 
8011 еп&п д'ап1ог11ё. Б^аргёв 1е сагас1ёге с1е ва таЫхе яи1 пе поп8 кхвваИ апспп 
евро! г с1*е1!ес1аег воп (1ёраг1 раг 1ев Уо1бв (1е сопси1а110п, попе воттев сопуе- 
пав (1е пе 1и1 Г1еп (11ге ^ав^а'аа тотеп! ой ЬопЬ ввтвМ ргё1, рагсеяа'И ЫЫЬ 
ргёУо1г, ^ае йёв-Ьгв 11 аагаИ етр1оуё (оав 1е8 тоуепв ро8б1Ъ1е8 (1е (1ё81гас1;1011 .. 
вапв яи^аасапе вагуеШапсе ра [вве у гетёй1ег к то1Пв ^е 1е даго(1;ег, сЪове & 
1адае11е з'е п'а! рае еа гесоагв ^ивда'й ргёвепк й воп ё^гй, гёвегуапк се11е гев- 
воагсе роаг 1а йет1ёге ех1гёт11ё. Епйп, ауап1-Ь1ег дае 1оа1 ёЫ1 ргёрагё е1 тёте 
1а сат18о1е й, 1оп^е8 тапсЬев, ^'а^ ргёа1аЫетеп1 епуоуё сЬег 1а1 1е (1ос1еаг Ми1- 
Ьаавеп, да! деуалЬ \т б1ге, дае з^ауа1в ге^а (1е Уо1ге ехсеПепсе опе 1еиге й воп 
вгд'е! р1е1пе <1е8 ргеауез ]ев р]а8 Ла11еа8ев (1е Г1п1ёгё1 ^ае ГЕтрегеог ргепаК; & 
1а1, (1оп(; 1а ргепуе ёЫ1 дае ^'ауа^8 ог(1ге, уа Гё1а1; (1е ва ШЫе вап1;ё, йе воп^ег 
аах тоуепв (1е 1е !а1ге агг1Уег й Рё1ег8Ъоаг^ еп 1е сопбап! репйап! се уоуа^^е 
аах В01ПВ (1'ип Ъотте аав81 ёс1а1гё ^а^Ьата^п (е1 се! Ъотте 1и1 ёЬаМ (1е81ртё 
йапв 1а регвоппе (1а (!ос(еаг Ьап^ да! Гассотрадпе); епбп ^'ауа^8 гесоттап(1ё & 
т-г Ма1Ьаа8еп йе Па11ег аа1ап1 ^ае ров81Ые вопб атоаг-ргорге е! йе пе ^а1ге 
уо1г йап8 1оа1 се даМ1 А\те^\^ ^а'апе ргепуе шв1дпе е1 реа соттипе йе Гш1;вгё1 
(1е 8а Ма)е81ё. Ма1ртё (оа1е8 сев рг^ааНопв поив ауопв 1гоауё сЬшв 1а1 Гор1п1й* 



« 



*• 
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ЬгеЬё к 1адпе11е попе пош ёИопв а^^еп^пб. Те 8П18 агг1Уё ап тотеп1 ой 11 ё1в,Ик гаП- 
1ег соп1ге 1е дос1еаг МиШацвеп ЬопЬ се ^а'и^ Ьотте (1ап8 воп ё1а1 реи! 1та- 
^1пег ропг ге]е1ег апе 1(1ёе 81 оррозёе й се11е8 ^ае 1ш 1п5р1гб 80п ёШ; еп еп- 
1гап1 ^е 1и1 а! сопйппё се ^и'^1 атаИ йё^й аррг18 йе т-г МиШаикеп еЬ 1о1уоиг8 
йап8 1е тёте 8еп8, с'е81-й-(11ге, сотте ипе ргеите ех1гётетеп1 Паиеивв йе Га1- 
1еп1юп ^пе 8а М^'е81ё 1а1 ассог(1а11; И т'а героп(1п, сотше й т-г Ми]Ьаи8еп, 
(1ап8 (1е8 1егте8 аввег реп дёИса^в; еп!1П ]е к! а! 1а ^ае1^ае8 рЬгавев (1е 1а 1е1(гб 
с1е Уо1гб ехсеПепсе да! пе роиуа1еп1 дие 1е Ла^ег; ^е 1и1 а! топ(гё 1а 81дпа- 
1иге; та18 ЬопЬ еп таш, ^'а^ ра88ё р1и8 й'ипе Ьеиге й ёри18ег иупЬ се ^ив Ге1о- 
яиепсе регаиавгуе реи! ша^ег, весопйё раг т-г Ми1Ьаи8еп; 1ои1 а ё1ё ёри18ё, 
е! 11 те гёрёиН вапв себ8е: „5е рш8 тои8 аввигег еп Ьотте й'Ьоппеиг ^и'^1 
п*у а рае де ри'188апсе аи топ(1б ^и^ ри188е те Ыге рагИг е! сЬапдег (1е бе88е1п^. 
А1ог8 ^е 1и1 сИв й'ип 1оп ^еппе: „ЕЬ Ь1еп, топ81еиг, ри18дие уои;? гё8181е2 аи (1ё81г 
йе ГЕтрегеиг, к Ьои1 се див 1а га18оп реи! уоив ргё8еп1ег, ^е уоив 1а188в реп- 
йап! ипе йет!е-Ьешге ауес т-г МиШаивеп, регеиайё ди*!! рагУ1еп(1га ^ уоиз 
сопуашсге; та18 81 ^в Уои8 1гоиуе 1а тёте гё8181апсе, ]е Уоив &18 рагИг роиг 
оЬё1г аих ог(1ге8 (1е 8а Мгде81ё". я^е уоив гёрё1е епсоге ипе 1о18", а^ои!а-1-11, 
— ^^ие^еперш8 рае е! ди'аисипе аи!оп!ё пе те Гега рагИг". Те 8и18 8ог11. Аи 
Ьои! й'ипе (1ет1в-11еиге Уя[ ЫЬ арреИег т-г Ми1Ьаи8еп роиг 1и1 йешапйег е'И 
у ауа1! е8ро1Г йе 1е регвиайег. ^Аисипе аи топйе**, те (111-11; — ^11 пе ге81е дие 
1а 1огсе". А1ог8 ^е 1е гепуоуа! аиргё8 йе 1и1 е! ^е Я8 тев с118ро8111оп8 еп сопзё-» 
диепсе. Т'еп1ге ассотра^ё йе 5 ои 6 регвоппев е1 \т (118 епсоге, дие ^е 1е рг1е 
йе пе ра8 те Гогсег 4 ивег (1'аи1ог11ё; 11 те (111 ди'й то1п8 ди'оп 1и1 Ие 1е8 р1еЙ8 
еЬ 1е8 таш8 И пе рагИга рае; }е \т гёроп(118 дие ^е 8ега1 1асЬё (1*еп уеп1г 1й, 
та18 дие }е 1е Гега! Иег. , А1ог8 }е (1еу1епйга1 Л1г!еих, епга^ё; Уоив пе вауег раз се 
дие ^е (ега!"*. 8ап8 аиепс1гв р1и8 Ьп^^етрв ^'ог(^оппа^ ди'оп Д'ЬаЫИе, саг И ё1а11 
еп гоЬе (1е сЪатЪге е1 еп сЬет18е; оп 1гоиуа (1е8 ЬоИев е! ^е сИв ди'оп соттепсе 
к Ы теМге вез Ъо11е8; Зовдие 1й 11 пе Ъои^еаН рав, та1в диапс! оп соттеп^а й 
1и1 теиге ипе ЪоНе, а1огв 11 аггё1а ГЬотте е( 1и1 Й11 ауес 1тра11епсе, та18 
гакз соиггоих: „АИепЛег^ се п'ев! рав сотте се1а**. И ве 1ёуе еЬ уа (1ап8 ипе 
аиЬге сЬатЪге, сотте йе га180п ассотра^ё; \к 11 сЪап^с йе Ип^е е! вЪаЫНе 
1и1-тёте, 1оизоиг8 еп ре81ап1 соп1ге то1. Еп аМеп(1ап1 з'ё1а18 оссирё й етЪаИег 
1е8 ё1!е(8 саг 1а УоНиге ё1а11 ауапсёе, еЬ 11 ё(а11 1трог1ап( (1е пе рав рег(1ге ип 
тотеп!. ХТпе Гош ЬаЫНё, 11 ев! уепи й то1 те (Иге, диЧ1 ё1а11 ГасЬё (1е йеуо1г 
сЬапдег (1'ор1п1оп й топ ёдаг(1, дие ^и8^пе 1й 11 т'ауаИ ^ои^оиг8 ёвИтё, та18 дие 
та1п1епап1 II пе УоуаК еп то1 ди'ип еппет1 е! диЧ1 те воиЬаКаИ 1ои1 р1е1п (\е 
таШеигв. Еп гёропве )е Га! рг1в раг 1а та1п е! Га! аввигё дие ^атя^в 11 п'ауаК 
ей аи1ап( йе га18оп (1е т^ё1ге гесоппа1ввап(, та18 ^е 1и1 й18 дие 1а УоКиге ё(а11 
ргё1е е1 диЧ1 ЫЫЬ (1е8сеп(1ге; сотте 11 УоуаН ди'И п'у ауа11 р1и8 й (Изси^ег, 
п! й га180ппег, 11 т'еп^адеа й те геИгег (11вап1 дие ^е 1е ^ёпа18 е! ди'П (1е8ееп- 
йегаК 1п1-тёте ри!вдиЧ1 УоуаН дие Ьоп1 ёЬ&И ргё!; ^е ]е рг18 раг 1а таш ат1- 
са]етеп1 (саг ^е сга1^па18 1а Йе8сеп1е йе ГевсаИег) е! аввигап! дие ^е УоиЫв 1с 
соп(!и1ге з'ивди'й 1а УоНаге еЬ \т воиЪаКег ип Ъоп уоуаде, ^е 1е соп(1п1в18 еп 
е!]Ге1 ^и8^ие с1ап8 1а Уо!1;иге, е! епГш е11е раг(!1. Уоив (Иге, топ8!еиг ]е сот^е, 
се дие се11е ехрё(]!(1оп т'а сои(;ё е!; 1е та! ди'еИе т*а ЫЬ вегаН !тро881Ые, та18 
сег1а1петеп1 Уоив 1е веп^гег. Еп (1е8сеп(1ап1 ГевсаИег, 11 т*а гё^1ё епсоге (1е 
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^ие1^ае8 1па1ё<11с1юп8 аах даеИез ;е п'а! гёро11(1а ^ае раг Гехрге881011 (1е Т'тЬётёЬ 
1е р1и8 1еп(1ге; тпшв 11 бЫЬ 1етр8 дпе сек Ппхвве, саг ]е веп1а18 шее Гогсев 
8'6ри18ег, е! }е пе вахв рае ой У&х рггв сеИе тёзоШюп е! сеИе (еттеЬ^ Уоив уеггег 
раг 1а тап1ёге (1оп(; ^'а^ д18ро8ё 8оп уоуа^е ^ае пеп п'а 616 оиЬИё; ^е п^а! раз 
ё1ё Согсё (1е гесоиг1г й 1а сат18о1е, та18 е11е 61а\Ь ргсрагёе еЬ ^е Га! гепизе аа 
(1ое1еиг Ьап^. Те Га! а^геввё к т-г 01еп1п пе С01ша188ап1 рае вез рагеп18 еЬ 
васЬапк сотЪ^еп т-г 01еп1п 1а1 ее! а11асЬё. Т'еврёге яиЧ1 агг1Уега Ьеигеиветеп!, 
с1 ссг(ашетеп(; в'И ее гё(аЫ1( ^ата^8, ^^апга! 1а ваПзГас^юп (1*у ауоп* ^гап(1етеп( 
сои1г1Ьиё. Т'аиепйв атес Ь1еп йе Гшра^хепсе йе вее пооуеПез. 

Та\ ГЬоппенг (1'ё1ге ауес ип ргоГоп(1 геврес!, то1181еиг 1в сот1е, йе Уо1гв 
ехсеИепсе 1е 1гё8 ЬатЫе е! 1гё8 оЪё188а111 вегуИеиг N. РегоШку. 

Зо ге11е та 1е11ге еЬ ^е уо18 ^и'е11е ее геввеп! епсоге (1а (1ё80Г(1ге ^ие 1с 
таШеигеих Ва1исЬкоГ а ргойи!! (1ап8 тев 1(1ёеб. Усо111е2 те 1е рагйоппег. 

10. 

Д. Н. Блудовъ В. А. Жуковскому. 

Петербургъ. 21-го 1юля (1823 года). 

Пишу къ теб'Ь два слова, другъ любезный, только чтобы сказать, что по 
твоему прпглашеиш н моему давнпшцему желанхю я буду въ Царское Село, 
II какъ ты самъ назначилъ— въ субботу, посл1} завтра. Явлюсь п въ Павлове еъ, 
если ты не въ Царскомъ Ссл'Ь. Потомъ, взглянувъ на нашего милаго боль- 
наго (надеюсь, что его уже можно внд4ть) и отоб'Ьдавъ въ трактпр*, отпра- 
вимся вм^ст'Ь въ Петербургъ: можетъ быть, еще усп'Ьемъ лопасть п къ Ба- 
тюшкову, который мн-Ь уже много разъ говорилъ, что ждетъ тебя нетерпе- 
ливо. Онъ, кажется, сталъ еще упрям-Ье съ т1^хъ поръ, какъ на дач^Ь, и въ 
больгаемъ протпвъ прежняго уединешн: не хочетъ впд-Ьть ни Муравьевыхъ, 
ни сестры, ни брата, хотя на сестру не сердится. Вчера мн* открылось, что 
у него въ голов*, такъ-сказать, полная система баснослов1я о судьб4 его п 
гонптсляхъ; и кто же глава этихъ гонителей? Ты засмеешься, когда узнаешь: 
но какой печальный см'Ьхъ! Ахъ, другъ милый, какъ часто бываетъ грустно 
жить въ зд'Ьшнемъ, хотя, безъ сомн'Ьнхя, прскрасномъ св-Ьт*! Ты называешь 
свои стихи развалинами; могъ бы также назвать п друзей свопхъ, почти 
вс1;хъ: взгляни на это помраченное светило Батюшкова п на меня, обломокъ 
не достроеннаго здан1я, и на безтолковую нашу Арфу. Однако же объ Арф-Ь 
не очень тужи: пов-Ьрь моему пророчеству. Бол-Ьзнп ума, какъ и бол'Ьзнн 
т'Ьла, не всегда бываютъ неизл'бчимы: сумашеств1е или, другимъ учтивМ- 
шимъ словомъ, затм']^н1е разума, полное пли частное, въ людяхъ, которыхъ 
душитъ флегма, бываетъ досад н-Ье, ч-Ьмъ въ другихъ, потому что не пм-Ьетъ 
въ себе ничего дМствптельпаго п почти безпрестанно твердитъ одно и то же; 
но всему есть вознагражден1е: за то оно п не продолжительно. Потери пмъ 
не много 1г, вероятно, опять найдемъ прежняго Тургенева, п онъ же, еслп 
на той пор* Богъ возвратитъ мн* веселость п жпвость ума, будетъ вм-ЬсгЬ 
съ нами см'Ьяться надъ Тургеневымъ 1823 года. Прощай: до субботы. 



.^' 
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11. 
В. А. Жуковсюй къ Эрдианну. 

(Черновой проектъ). 

(Весна 1824 г.). 

СЬег еЬ ге8рес1аЫе апп! Зе т'а(1ге88в й, Уо1гв ЬитаиИ4;з'о8е (1етап(1ег Уо1гв 
а8818ипсе (1а118 ипе аД'ахге ^и^ тЧпкогезбе 1пйпетеп1. Се11е 1еигв тоиз зега ге- 
пп8е раг 1е (1ос1еиг Ваитапп, (1е Богра^, ^ие реик ё^го уоиз соппа188е7 (1е^й рег- 
}^оппе11етсп^ II а соп(1и11 ^и8^и'й Вге8(1е ип ]еипе Ьотте ш-г ВаШсЬкоГ; с'е?! 
ип (1е 11168 теШеигк ат18: II а ей 1е таШеиг с1'аУо1г ГевргИ аИепё. В'аргё8 1е 
соп8е11 с1е8 (1ос1еиг8 (1е Рё1ёг8Ьоигд, оп 8'е81 с1ее1с1ё (1е 1в р1асег й 8оппе1181е1П 
8ои8 1а дагс1о с1и йос1еиг Рт112, аидие! оп а йсуй ёсг11 8иг се 81уе1, е! ^и^ 
йап8 8а гёроп8е (яи'!! а 1а1( аи йос^еиг ПиГе1ап(1) а (1ес1агё ^и'^1 соп8е11(а11 (1е 
гесеуо1Г ВаШсЬкоГ сЬех 1и1 роог 1а 8отте йе 800 й 1.200 111а1ег8 (роиг 1га11е- 
теп1, 1оретеп1 еЬ поигг11иге). Б'аргёз се1а 1а 8оеиг йо ВаШсЬкоГ Га сопЛиИ «^ 
Вгё8<1е. Регте1(е2 то! (1е сопйег е! 1е Сгбге еЬ 1а 8оеиг А уоз 801П8 Ь1е11Га18ап^я, 
с1оппе7 Уои8 1а рв1пв Ле гесоттеп(1ег шоп та111е11геих аш! аи 801П8 (1е топ81еиг 
Р1П112, е! ипе Го18 ^и'^1 8ега р1ас6, не 1и1 геГивех раз Уо1ге рго1ес1юп. Оп ее! рег- 
8иа(1е ^иЧ1 вега рагСа11етоп1 Ь1еп й 8оппе1181е111, ой Гоп 1га1*<:в ауес ИитапИё е! 
Лоисеиг 1е8 та1а(1е8, ой Гоп роявМо 1ои8 1е8 тоуеп8 песе88а1ге8 роиг 1а |?исг18оп 
(1е сШо 8ог1в (1е П1а1а(11е8: та18 еп гесоттапс1ап1 топ таШеигеих апи рагИси- 
Нёгешоп1 к уоия, сЬег е1 ге8рес1аЫе ш-г Ег(1та11п, }в 8ега1 роиг та ргорге 
регвоппе р1и8 {тапсриПе яиг зоп еошр^е. УеиШох (1о11С Ыеп 1и1 Лоппег уо1ге рго- 
1есИоп; еп тёте 1етр8 пе геСивег раз Уо1ге а88181апсо й за раи\тв зоеиг, (1и1 а 
1ои(; аЬапЛоппо роиг 1е 8и1Уге; сеие регзоппе, уга1теп1; гезрес1аЫе раг зоп 11е- 
уоиетеп^ евк 1ои1-й-Са1(; с^гап^ёге й Бге8(1с: уеи111е2 Ыеп 1и1 (1о??пег (1с Ъоп8 
сх)118е!18 (1иап1 аи ^?впге (1е у1е, ^и'е11е роигга у тепог, с1 8ои(епе2 зоп соигарс 
раг УОЗ соп8о1ап1е8 аНеп^гопз. Зе уоиз (а18 ЬагЛтепЬ 1ои1е8 ссз (1етап(1ез, саг 
^е соппа18 уо^гс сооиг еЬ (1'а111еиг8 ^е сотр1в зпг Уо(ге аис1еппе ЫспуеШапее роиг 
то1. Уеи|11е2 Ыоп ш^юпогег (1'ипе гёропзо; ^'е Гаиепгка! ауес [щраНапсе. 

^е 8и18 аус(» 1е р1и8 8!псёгё гезреск е! аиасЬетеп!, (11|аще ат!, уо^ге йеуопё 
е1 1гё8 оЪё188ап1 зегуНеиг ^оик<)^!'8ку. 

Моп айге8зе: въ С.-Петербург* Василью Андреевичу Жуковскому. Въ 
Анпчкопскомъ дворц*; отдать швеПцару для достав1ен!я. 

Моуег фи1е ипе ре111е с1е8Спр11оп (1е 1а ша1ас11е (1е Ва^исЬкоГ, (1ие уопз 
аиге2 1а Ьоп1е (1е гошеиге аи (1ос1еиг Р1П112 Л 8оппеп8<;с1п. 

12. 

В. В. Ханыковъ графу К. В. Нессельроду. 

Вгёз(1е. Ьс 1^^ 1821. 

8 ^11111е^ 

Мопз|'е11г 1е соп11е! З'сЫа й \Уе1таг 1огз(|ие ^е ге^из 1а йерёсЬе (1ив Уо1ге 
схсоПепсе пГа Ы1 Пюппеиг (1е т'айгеззег еа с1а1е йи 31 та! сопсетап1 1е 
сопзеШег с1е соиг Ва1исЬкоГ. ^'а^ аррг18 еп тёте ^етрз ^и'^1 уепаИ (1'агг1уег 
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к 1)тШе атес 1в (1ос1виг Ваитапп дп! Гата!! ассотра^б йе Вогра<; е! ^и'^1 
ё1а1(; (1ап8 ап ё1а1 д^а]1ёпа1юп е! (1Чт1а1юп сопИппе!. Ье ^оа^ тёте йе 8оп 
агг1уёе 11 еп а топ1гё (1е У1о1еп(8 ассёв, ауап! сЬегсЬё й 8е 8оа81га1ге & Бев 8иг- 
леШапсев в( й 8'ёуа(1ег. Кёаптошз 11 Ы сопйи^к аи 8ош1еп81ет е! гет'18 еп1ге 
1е8 та!П8 йи (1ос1еиг ПпИх, тё(1вст йе Гё1аЫ188етеп1, в! ди! а 8ои8 ва (11гвс1юп 
раг1]сиИёгв 1е репбюппа! йев ё1гапдег8. II у ее! йери18 се тотеп!, е! Гоп т'ав- 
виге ^и*^1 соттепсе & рагаКге ип реи р1ив са1те; тахв 1в тё(1ес1п пе регте! 
^ рег8оппе йев вев соппа188апсе8 йе 1е то1г, ауап! вот йе \т Мте ёпЬет ЬоиЬ 
се ^а^ роиггаК 1и1 саовег (1ев ёто110пб оп гатепег вев х^ёев ваг (1е8 оЪ^е(8 дш 
Га^иеп!. 

А шоп агг1Уёе 1С1 ^'у а! 1гоиуё тайето18е11е йе Ва^иеЬкоГ ^и^ Ъ1еп1б1 аргёв 
ев! аПёе в'ё^аЬИг й Р^гпа роиг у ё1гв р1и9 й рог1ёе йе уоиег вев во1118 к воп 
таШеигеих ^гёге. ЕПе ауаН уи.1е йос^еиг ТМЬг дш 1гоиув, т*а-1-е11е с11(;,ГёШ; 
(1е 1а та1а(11е 1гё8 ^ате, та18 ^и^ пе гепопсе рав епЫёгетеп! к Гевро1Г йе 1е 
р:иёг1г. Ггаррёе йе Гех^гёте йёгапдетеп! теп1а1 йе воп 1гёге, е11е ега1п1; йе 
в'аЪапйоппег (гор 1ас11етсп1 й Гаиеп1е (1е воп гё1аЪИв8етеп1, (ои1е 1о'1в еПе 
ге^агйе сотте сопвоМюп й'еп вирровег 1а роввхЫИ^ё. 

Роиг се ди! те сопсегпе, топ81еиг 1е сот1е, ^е раг1аве Ыеп в1псёгетеп1 
Г1п1ёгё(; ^ие Уо1ге ехсеПепсе те 1ёто1рте еп &уеиг йе т-г Ва1исЬкоГ, у1уе- 
теп! ре1пё йе уо1г йап8 се 1г1в1е ё1а1 ип ^еипе Ьотте, дш 8*ёЫ1 асди^в йев 
(Кгев 81 ЬопогаЫев к Г1п1ёгё1 йе вев сотра1г1о1ев, еЬ ^е сго1в п'аУ01Г рав Ъе801а 
йе тоив а88игег йе топ етргевветеп! й гетрИг, аи1ап1 ^и'^1 реи! ё<те еп тоц 
1е8 1п1еп1юп8 ^ёпёгепбев йе 8а Мазе81ё ГЕтрегеиг, еЬ к весопйег 1ев во1П8 Ыеп- 
уе111ап18 йе тоЬте ехсеПепсе к 8оп ё^гй роиг 1&сЬег йе 1и1 еп &1ге ёргоиуег 
1е8 е({еЫ с1 1и1 Уоиег 1ев 8ег\чсев дие воп ё1а1 роигга гёс1атег йе топ 2ё1е. 

^'а^ ГЬоппеиг й'ё1ге ауес 1ев 8еп!1теп18 й'ппе Ъаи(е сопв1Йёга110п, топ81еиг 
1е сога1е, йе уо1ге ехсеПепсе 1е 1гёв ЬитЫе е! 1гёв оЪё188ап(; вегуКеиг В. Сап1соГ. 

13. 

Е. Г Пушкина къ В. А. Жуковскому. 

Бгевйе. Ье 23 тагв 1825. 

Моп81еиг! Аусс ^ие1 веп1ипеп1 йе ^о1е )е ргепйв 1а р1ите еп таш, роиг уоив ап- 
попсег ГЬеигеи8в поиуеПе, ^ие по(ге 1пГог1ипё ат! У1еп1 йе ве воитеиге епЯп й 
ип (гаКетеп! 8и1У1! Уо(ге соеиг Ьоп еЬ вепвхЫе сотргепйга й тегуехПе 1ои1 се 
({п'ёргоиуе 1в т^еп аиз'оигй'Ьи!, еп Уоив 1гап8теиап1 1а 1е11ге С1ф1п1е. Тдл ей 
йеих Ы8 1а 1п81е йоисеиг йе уо1Г 1в сЬег еЬ таШеигеих ВаШсЬкоС: ^'аVа^8 
етр1оуё аиргёв йе 1и1 Гё1одиепсе й*ипе атШё рго1опйётеп1 8еп11е, еЬ 1е 1ои1; 
еп уа1п; воп оЬвИпаНоп к героибвег 1ев гетёйев Га1ва11 топ йё8е8ро1г* Ьогв йе 
та йегп1ёгс У181(е, ^е гепоиуеПа! тев 1П8!апсе8, П те Й11: „81 уопв уоикг дис 
^е те Га88е 1га11ег, сттепег пю1 к Бгезйе, 1а188е2 то1 1о§ег воив 1е тёте ЬоИ 
^ие уоив, е1 ^е Уоив рготе18 йе 1ои1 ргепйге йе Уо1ге таш, тёте йи ро180п**. 
Ма гёропбе Ли, дие }е пе ге1^ц8ега1 рае йе 1е 1одег сЬв2 то1, аргёв ^иЧ1 аига 
рг18 йев гетёйев Геврасс йе 1го18 вета1пев; ^е 1е тепа^а! тёте йе пе р1а8 
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гетеп1г 1е уо1г к 8оппеп81еш. Б йетеига!! 1пЯёх1Ые, е1 }е'1е ^и^^^а^ 1а тог! 
йапв ГАте. Аи Ъои! йе ^и^п2е з'оигв ^'еп ге^ив ипе 1еиге, (1ап8 1адие11е 11 те 
гепоатеНаИ вез рг1ёгеб. ^е те Ь&Ы (1е 1а1 гёроп(1ге, дие 1ап1 ^иЧ1 в'оЪвИпегаИ 
й те геЛ18ег та йетаЫе йе ее боитеИге аих ау18 (1е т-г Р1ш12, ]е те сгоуа18 
еп (1го1( (1'ё(ге айве! тЛёх1Ые ^пс 1а1. Б т^еспуН ипе гёропБе ^1т1'пап1е, те 
(1]яап( ^и'^1 пе те гесоппа188а11 р1и8 яие ^'ё(а^8 (1е то111ё атес 8е8 Ьоиггеаих, 
11 ве гас1опс11 сереп(1ап1 уег8 1а Гш (1е 8а 1г181е т1881Уе, е! 1а (еппхпа еп те 
Й18ап1 ди'11 гев^егаИ 1о1уоиг8 топ ат! П(161е. Ье тёте ^оиг 11 сопвепЩ й 
ргсп(1ге теЛесгае, е! еп уо1С1 дпхпге ^и'^1 соп(;1пае ип (га11етеп1 з'оигпаНег. 
Аи881 898 пи118 8оа1-е11е8 йсуспиев са1те8. Еврёгопв, топ81еиг, див 1а сопНпих^ё 
(168 гетё(1е8 поив геп<1га 1а ргёс1еи8е 8ап(^ (1е се сЬег та1а(1е. А ргёвеп! дие 
^е тс 8и18 ящтЬбе с1'ип (1еуо1г Ыеп 8асгё ргёв (1е уоив, еп уоив (1оппап1 бее 
попУсПев сег1а1пе8 йе Уо1гв ат!, регтеНег то! <1е уош ^а1ге артёег Гаввигапсе 
с1е топ евМте (ИвНпртё Нё1ёпе (1е РоиеЬк1пе. 

Ауех 1а Ъоп1ё, топ81еиг, йе гёроп(1ге & 1а 1еиге йи йос1еиг; 1е8 А11етап(18 
80п1 81 вивсер^хЫев! Уоив роиуег айгеввег уокге 1в11гв й 8оппеп8<;ет ргёв йе 
Р1гпа, йаов 1а та180п йи с[ос(еиг Р1П112. 

Адресъ: Киввге. Милостивому государю Василью Андреевичу Жуковскому. 
На Невскомъ проспекгЬ, въ дом^ Менщпкова. А топ81епг (1е ЛоикоМу, й 
Рё1ёг8Ьоиг§. 



14. 

Е. Г. Пушкина В. А. Жуковскому. 

Вгевйе. Ье 30 ^шп 1828. 

Епйп, топ сЬег ат!, }е раге йапв йеих зоиг8, роиг гвуеп*1г йапв тев Соуегб. 
Ье соеиг те Ьа1 йе ^о^е! ЬЧйёе с1е геУо1г топ б1в аргёв ипе аЪвепсе (1е диа1ге 
ап8, еб1 ипе Ше Ыеп соп8о1ап1е. Ма18 Ьё1а8, ^е 1е геуегга! уеи^ еЬ лйщё, Ри188е 
та 1еп(1ге88е та1егпе11е а(1оис1г Гатег(ите йе вев герте(8! ^'у етрЫега! (оив 
тев вНотЫ, ^'а^ ^аНЬб Мовсои рог(ап1 1е йеи!] й^ипе Ъ1еп!'а11г1се, й'ппе весопйе 
тёге, Уу геу1епв еп йеиП роиг ипе Ье11е-й11е, дие ]е п'а! ро1п1 соппи, татв 
йоп! 1ев 1е№с8 ёЫеп! р1етев йе сапйеиг с1 те рготе(1а1еп1 ип ауепхг ве1ои 
тев уоеих. ^и^ ваИ се ди! тШепс! епсоге е! в! 1а 8ап1ё йе топ ап^ёИдие Раи- 
Ипе ве Боииепйга (1ап8 ип с11та1 аивв! г1доигеих дие 1е пбЬге! СеИе 1псег11(ис1е 
ассаЫап1е роиг топ соеиг етро18оппе й^ауапсе 1е р1а1В1г дие ^'аига! к те ге- 
1гоиуег (1ап8 топ раув. Рг1е2 роиг то1, топ Й1^в ат!. Ьа рпёге й'ип ё1ге Ьоп 
сотте уопв 11еп1 Пей йе Ьёпе(1|с110П8. 

Се11в 1еиге уоия рап1еп(1га раг т-г Гге1Ьаг(1, ди! ве гепс1 & Рё^ёгвЬоигд 
роиг у р1асег воп йк; рго1е5е2 1в ^еипе Ьотте, топ сЬег Доикоувку, а1(1в2 
1е йе У08 сопве^к, йе уов ау18, е1 (асЬег йе 1и1 арр1ап1г 1ев йхШсиНёв 1п8ёрага- 
Ыев й'ипе сагг1ёгв дп! соттопсе. ^в 8а18 дие с'ев! уопв гепйге вегу1се, дие йе 
УОПВ ргосигег 1ев тоуепв й'ё1ге иШе, аивв! п*а^-^е рая Ъа1апсё ип тотеп! & 
гесоттапйег 1е ^еппе Ьотте а Уо1ге ЫепуеШап^е атШё. 
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Ма(1ето18е11е Ва1исЬкоГ раг1; атес то1; 8оп &ёге поив 8и1Уга с[ап8 ^п^I1ге 
^ои^8 Оп 1а1 а ^{1 ^е пе 8а18 1тор ропгдао!, ди*!! (1еуа11 ^и^ие^ ЗоппепвЫп, е! 
(1ера!8 се тотеп! 1^ !! пе ^п^ие р1а8 ва се11и1е, пе раг1е ауес регвоппе, ге81;е 
(1ап8 ппе 1ппас1юп раг{а11е е^ пИепА атес {тра^епсе 1е тотеп! (1е ее теИге 
еп гои1е. ^ае Б^еа уеШе виг 1а1! М-г Ваге1ау а геп^п й т-Пе ВаШсЬкоГ 1б8 
8егУ1се8 (1^ап Ггдге, 11 ее!; еп1гё (1ап8 1е8 то1П(1ге8 (1ё1а118 де 8оп уоуаде ауес ппе 
Ьоп1ё уга^теп! *опсЬап1е, айве! 1е8 ат18 (1'А1вх. К1со1. пе 8аига1еп1 1гор арргес1ег 
ва соп(1и1(;е епуег8 е11е. 

АсПеи, топ сЬег, топ Ьоп Допкоувку! Р1п ваИ 81 поив пе поив геуеггоп8 
рае епсоге ппе Со18 Лапе ос Ъав топ(1е. Ппе Го18 й Мовсюп, .1*е те <;гоиуега1 р1и8 
гарргосЬбе, еЬ ^и^ 8а11 айве! 81 ГепУ1в пе тс ргеп(1 рае (1'а]1ег уоив уо1г й Рё- 
1ёг8Ьоиг^?. Епйп еврегопя 1ои^оиг8. С'в81 ппе 81 йоисе сЬове, Ас11еи, 1ои8 1в8 пиепв 
уоив (Ивеп! т^Пе сЬозев 1еп(1ге8. 01ка соп11пие й Ше рагГаНетепЬ Ьсигеиве, с! 
то1 ^е т'аНасЬе (оив 1е8 зоигв д'ауап(аде к 8оп тап. Сев! ипе кте в\ поЫе, 81 
1еп(1ге, 81 (1еуоиев. ХТп сагас^бге в! Ггапс, 81 1оуа1 е! В1 ГасИе 4 У1Угв. Епйп ^е 
пе ри18 р1и8 (1оц1ег, ^ие Зегде п*а11 Ъёп1 (1и Ьаик йев С1еих сеИе ипюп 1ог1ип6е, 
II у а 1опд1етр8 ^ие )в п'а! ей Лев поиуе11в8 с1'А1вхап(1ге, ва (1егп1ёге 1е*1ге 6Ьа.Н 
(Гипе 11*181в88е е! (1'ип йесоигар^втеп! ^и^ те рбзе виг 1е соеиг. А(11еи епсоге 

ппе {018. 

Адресъ: А топ81еиг ^оикоУ8ку, й Ре1ёг8Ьоигд. 



15. 

Д. В. Дашковъ къ неизв-Ьстноиу лицу. 

(Осень 1828 г.). 

Вчера я вид^лъ Батюшкова. Не могу описать теб^ того ужаснаго вие- 
чатл^шя, которое произвелъ во мн*]^ искаженныб бол^зн1ю вндъ его. Съ 
полчаса сиотр^лъ я на него сквозь воротную щель: онъ снд'Ьлъ посреди ма- 
ленькаго своего дворика неподвижно, врсмснсмъ улыбаясь, но Тс^къ странно, 
что сердце содрогалось. Л-Ькарь его Дндрихъ, предобродушный Н-Ьмецъ, не 
р']Ьшплся пустить меня повидаться съ нимъ; говорить, что теперь находится 
онъ въ раздражснномъ состоян1и. Съ начала путешеств1я былъ очень покоенъ, 
часто смотр1}лъ на солнце и досадовалъ, когда облака закрывали его. Съ си- 
няго, безоблачнаго неба не сводилъ глазъ и повторялъ ежеминутно: ^Ра1г1а 
(11 ^ап^с, ра(;г1а (!^Агю8(ю, ра1г1а (1е1 Та880, о сага ра(х1а пиа, 80п р1(1х)ге апсЬе 
ю!*^ Когда иро'Ьгжалп мимо какого-нибудь разв'1систаго дерева, онъ просилъ 
чтобы пустили его отдохнуть подъ гЬтю его: „Нх^г ^Ш 1сЬ всЫаГеп, е^1д 
всШаГеп**. При перевтЬи* лошадей онъ безпрестанно понуждалъ, чтобы ско- 
\}Ье запрягали, и не иначе называлъ коляску, какъ колесницею, воображая, 
что поднимается на небо, говоря: „ВаЫп, йаЫп, йог! 181 теш Уа1ег1апй1" 
Едва только въ'Ъхали въ пограничную заставу, онъ тотчасъ попросилъ чер- 
наго хл'Ьба у казаковъ тутъ стоявшихъ, взялъ ломоть, отломилъ два куска, 
одинъ далъ Дпдриху, другой взялъ себ:Ь, перекрестилъ оба, съ^Ьлъ свой и 
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заставллъ съ'Ьсть л']^каря, оста^№ное бросплъ. Но съ этой поры очень бы1ъ 
безпоЕоенъ, бранллся п дрался, такъ что н']^сеолько станщй принуждены 
были везти его въ рубашке съ длинными рукавами. Возненавид'Ьлъ Дидриха, 
который долженъ былъ уже 'Ьхать въ особой повозке. Дотащили его сюда кой- 
какъ, съ большимъ трудомъ. Онъ знаетъ, что находится въ Москв^Ь, но без- 
престанно велитъ запрягать, ибо все хочетъ 'Ьхать. Лучше нельзя было сы- 
скать челов'Ька, какъ этотъ Дидрихъ: предобрМшхй челов-Ькъ, ангельское 
терп^Ьн1е п знаетъ свое д^^ло. Онъ былъ у меня раза два и многое разсказы- 
валъ о Батюшкове: онъ любнтъ его, а за это не заплатишь деньгами. Между 
прочимъ сказывалъ онъ, что въ §01те11б1е1п Батюшковъ любплъ рисовать: на- 
рисовалъ н'ксколько собствен ныхъ своихъ портретовъ въ зеркало п одинъ 
весьма похож1й, который теперь у сестры его; рисовалъ Тасса въ разныхъ 
видахъ, а ио большей части въ темниц'Ь за р'Ьшеткой съ вгЬнкомъ на голов-Ь* 
Ыарисовалъ на ст^^н'Ь голову Христа углемъ и часто оной молился. Выл'Ь- 
лилъ также изъ воску Христа, Тасса и отца своего, и Дидрихъ говорптъ, 
что очень не дурно. Бы'Ьхавши изъ 8оппе11б1еш, вспомннлъ мать: вышелъ 
изъ коляски, бросился на траву и горько рыдалъ крича: „Маминька, ма* 
минька!'' Потомъ, указавъ на сердце, сказалъ: „Тутъ болитъ**. Дидрихъ, не 
зная по русски, запомнилъ всЬ русск1я слова его. 

Бъ этому несчастному Батюшкову столько приковано воспоминанШ, что 
я не могъ довольно нагляд'Ьться на него, не могъ довольно наплакаться объ 
немъ. Если б^Ьдный Сережа нашъ долженъ былъ въ такомъ же быть положс- 
нхи, то нельзя не благодарить Бога, что Онъ взялъ его къ Себ^, туда, гд^^ 
н^Ьсть печаль, ни воздыхаше. Страшно желать кому-нибудь смерти, а гЬмъ 
бол'Ье чслов'Ьку, котораго душою любишь, съ которымъ вм'ЬсгЬ проводилъ 
лучпие дни своей жизни, а между т*мъ— лучше смерть, нежели то состоян1е, 
въ которомъ находится Батюшковъ; но чтб всего ужасн'Ьс: Дидрихъ гово- 
рить (и это между нами), что сестра его также наклонна къ сему состоя- 
н1ю, и что онъ зам1^тилъ н'Ькоторые признаки. Сохрани ее. Боже! 

Л все еще не уЬхалъ, любезнМшхй другъ. Хлопотъ полоиъ ротъ. Наде- 
юсь однакоже скоро отправиться. Прилахаю письмо къ Александру. Отъ 
него давно ничего н'Ьтъ, и мы начинаемъ безпокоиться. Ботъ письмо къ нему 
и отъ Пушкиной. 

Добрый Журавль-Вигсль, узнавъ, что мн'Ь не житье съ Долгоруковымъ, п 
что я жслалъ бы перем^Ьнить м±сто, далъ знать графу Воронцову, что есть 
Арзамасецъ свободный, котораго бы завербовать не худо было. А тотъ и 
пришли представлен1е къ Иакревскому объ опред^Ьлеши меня Бессарабскимъ 
губернаторомъ: м'Ьсто равное моему настоящему, и комаиди])Ъ, какого лучи1е 
желать не возможно; но обстоятельства мои таковы, что теперь не могу вос- 
пользоваться этимъ лестнымъ, и череаъ-чуръ лестнымъ, предложен!емъ. Но 
нездоровью жены и моей малютки, также по нЪкоторымъ другпмъ д^Ьламъ, 
я обязанъ жить въ Моснв]; или Петербурге и отнюдь не забиваться въ даль. 
Богъ милостивъ! Над'Ьюсь, что Онъ не выдастъ, а не выдастъ, такъ и свинья 
не съ'Ьстъ. Покам'Ьсть въ отставку, а тамъ увидимъ. Пиши ко мн±; если 
письма твои и не застанутъ меня, то жена тотчасъ доставитъ: да н'Ьтъ лп 
писемъ отъ Александра? 
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16. 
Князь П. А. ВязеискМ К. Н. Батюшкову. 

Москва. (Октябрь 1828 г.). 

1Тр1'Ьхавъ изъ деревни въ Москву, узналъ я, любезный другъ, что ты 
зд'Ьсь н очень желаю тебя вид^Ьть. Ыад']^юсь, что разлука и отдален1е не 
изм^нплл нашей дружбы и что Вяземсшй для Батюшкова все тотъ же, что и 
прежде былъ. По крайней м^Ьр^ ты, любезный другъ, не переставалъ быть 
памятенъ моему сердцу. Обнимаю тебя н'квно и дружески. Вяземск1й. 

Адресъ: Любезному другу Константину Николаевичу Батюшкову отъ 
Вяземскаго. 



ш. 

Записка доктора Антона Дитриха о душевной бо- 

л'Ьзни К. Н. Батюшкова^). 

"Сгъег (Не Кга11к11е11; <1ев 11;ивв1вс11-К€и.бег11с11вп Жо^^а1;Ь.ев 
ипс! ПИ^'Ьегэ Неггп КопвШпИп !Ва1;ивс11ков. 

Оа (Не КгапкЬеи (1ез Цеггп НоГга^Ьез 1п Нш81сЬ1 <]ег &аз5егеп Рогшен, 
ап1ег 11^е1сЬеп 81е вюк апазрпсЫ, Ъе1 1^ег$сЬ1е(1епеп &а8зегеп УегЬ&ип158еп 
ааГ (Не уег8сЫе(1еп81е АУехзе мгесЬ8е11, оЪ$сЬоп 81е 81сЬ 1н хЬгеш Опш(1^е8еп, 
80 1ап^е 1сЬ 816 га ЪеоЪасЫеп Сге1е^епЬ()1( Ъаие, (1а8 Ье1881 8611 шеЪг а18 
^аЬге§Г^^8(, ипуегйп(1бг( ^1е1с11 ЪИеЪ, (1а ^егпег е1пе депапе Кепп1;п!8 (1ег 
Огш1с1кгапкЬе11 ппг (1агс11 депане Еепп^шз (1ег ^апгеп ЗутрЮшепгевЬе 
тддИсЬ >пг(1, 8о всЬе1п1 68 ши: р1сЬ1 аа$ге1сЬбП(1, девеп^&гИ^е 1)аг81е11ап^, 
1Уепп 816 (1еаШсЬ ип(1 Ъе!г1е(11вепА зеш 8о11, Ыо8 аа^ АпдаЬе (1ег аИ^етеш- 
81еп КгапкЬбк8ег8сЬешап^еи га ЬезсЬгйпкеп, 80П(1егп 1сЬ Ьа11е е8 1Гаг (1агсЬ- 
аиз по1Ь\1ГбП(11д, (1еп Ё1пва$8, мгекЪеп (1ег АУесЬзе! (1ег ХТтдеЪоп^бп шк! ]е(1е8 
Е1п8сЬгбиеп 1п (1еп (^е^бЬпИсЬеп Кгб18 зешез ЬеЬепз ааГ (1а8 Оешй^Ь (1ез 
Ье1(1еп(]еп аизИЫ, ^епааег га Ье2е1сЬпеп. 1п ешег 8о1сЪбп Еп1^1ске1ап§; 
мгег(1еп (Не НеИуегзисЬе, (Не тап б11Уа 1п УогзсЫад Ъгшдеа кбпп1е, уоп 8е1Ь81 
1Ьге \Уйг(Н^ап^ бп(1еп ипс1 сИе 6111219 ап^бП(1Ъагб ВбЪап(11оп§^ ^1г(1 зюН 
(1агаа8 уоп 8е1Ь5( ег^еЬеп. Мап (1аг^ аЪг1§^епз п1сЬ1 уег^еззеп, (1а83 Ь1бг п1сЬ1 
теЬг с1]е Ке(1б 131 упп б1пег егз! ^йпдз! бп18ип(1епеп КгапкЪб1Ц уоп 61П6Г 
^б\7бЬнисЬбп Гопп ^68 ЛУаЬп§шп8, ^е1сЬе ^6(^6я ХггепЪяаз Бе18р1е1е ш 
Мепде Ые1;е1;; ез Ьап(1би зкЬ Ь^ег ит еш уепйЬг(е8, МеГ е1п9бмгаг2б11б8, ЬбсЬз! 



*) Записка эта сообщена вдовою доктора Дитрнха. 
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уег>пске11е$;, (1игсЬ с11е 11егУ0Г81вЬеп(1еп Е1деп1Ы1тИсЬке11вп йез Кгапкеп 
ве]Ь$( у1еи'асЪ то€[111с1г1;е8 11еЪе1; ее Ье1пШ; ^егпег ешеп Мапп, ёег гц ^еп 
СеЫИезЬеп зешез Уа1ег1апс1е8 деЬбг1е ап(1 (1ег 81сЪ аисЬ ап1;ег сИезеп п(к*.и 
^шгсЬ 8е1ле де1811^еп Ап1а^еп Ш1с1 8сЪпЙз(е11ег1зсЪеп Ье1з1апдеп аазге1сЬпе1е, 
10 ^о1сЬет а180 ит 50 теЬг га теНеп ип(1 те(1огЬег2П81е11бп 18(, ;е теЬг 1П 
1Ьт ап1ег(1гаск1 11^огс1еп ип(1 гп Сггап(1е ^еЪеп тиз$1е, еЬе (116 Кгапк11е11 (1еп 
816^ ^е^шпеп пп(1 (1еп 0-га(1 уоп НеШ^кеИ егге1сЬеп копп1е, ^екЬеп 81е 
посЬ ^е^еп^&г(1^ ЪеЪаар1е1. Ьа 1сЬ (1еп Кгапкеп аиГ е1пег Вехзе уоп теЬг 
а18 300 МеНеп апап(егЬгссЬеп гаг Зеке ^е^езеп Ып ип(1 апГ (1ег8е1Ъеп Ь1'п- 
Ып^исЬ Се1е^епЬе11 деЬаЬ! ЬаЬе, Шп ш (1еп уег8сЫе(1епз1еп 8бе1еп8<1ттап§^еп 
га ЪеоЬасЫеп, ^е1сЬе НеГе ВИске ]п (1а8 АУезеп зешег КгапкЬеН 1Ьап 1а88еп, 
80 361 ез пшг уегдОпп!;, с1а8 А11дете1и$(е (1аУ0П ш ^езсЫсЬ^ИсЬег Ро1де Ыег 
аа82и1Г011геп. 

Ве18е уот 8оппеп81;е1п пасЬ Мозкаи. 

Бег Егапке ^'аг(1е т1Г ат 4-1еп ^а1^ 1828 аи^ (1ет Зоппепз^етп ш (1ет 
2а81ап^е бег &а88ег81еп АаГвеге^1Ье11; йЬег^еЬеп. 8сЬоп зеН е1ш^еп Тадеп 
ЬаКе ег ш зешег 8(аЪе еп18е1г11сЬ де$сЬпееп ип(1 ^е!оЪ1, (1а88 1сЬ (11е АЪ- 
гехзе кегпе посЬ уег§сЬоЪеп Ь&Ме, мгепа {сЬ шсЬ пкЫ ёеп 1}т8Шпс1еп Ь&ие 
Шдеп шйззеп. АЪ81с11и1с)1 ЬаНе тап ез ип(ег1а88еп, хьп апГ (11е паЬе Ъеуог- 
8(еЬеп(1е КОсккеЬг ]п 8е1п Уа1ег]ап(1 У0Г2иЪеге11еп, аов ГогсЬ! (1а8з ег М13- 
1гаиеп Газзеп ап(1 81сЬ 1Ьг егпзШсЬ 1№1(1ег8е12еп тйсЫ;е. МП з^агпизсЬег НеГ- 
й{^кеИ ешрИи^ ег пап (11е КасЬпсЬ!, (1азз (1ег ЛУа^еп ге18еГегН^ уог (1ег 
ТЬйге 81еЬе. МП Деп АУог1вп. „АУагат зо зрй1? У1вг ^аЬ^ Ып кЬ всЬоп Ыег!** 
8ргап^ ег ЬавИд апС уоп 8е1пеп1 8112, ^аг1Г зхеЬ кгатрГЬаГ!; уог (1ет СЬг181аз- 
ЫШе П1е<1ег, (1а8 ег шИ НоЬкоЫе ап (Не АУап<1 8е1пеа ^шшег ^егеюЬпе! 
ЬаМе, ЪИеЪ т11; уЫ\щ аа8^е81;геск1ет Кбгрег Ье^е^ап^зЬз е1пщв ХеН Ие^еп, 
егЬоЬ 81сЬ ёапп 8сЬпе11, ЬезИе^ зсЬпеИ Оеп \^а^еп апА уегИезз ап1ег 1аи1еп 
УегмгОпзсЬап^еп ^еп 8опаеп§1е1п, оЬпе с1пв Етр&П(1ап^ (1ег Ргеа(1е га йаз- 
вегп, оЬзсЬоп 1Ьт пап еш 1&п^<; ^еЪе^Ьет ЛУаобси егГоШ ^агЛе. Реп ег81еп 
Та^ (1ег Ке1$е уегЫеН ег 31сЬ веЬг гаЬ1д, ег зргасЬ 1м1 ^аг п1сЫ, ^аг егпз1, 
аЪег П1сЬ( ип^геппёНсЬ. Ёг 8сЬ1еп шбевзеп 1Уеп1§^ тК ёеш ТУесЪве! ёег Ое- 
1^епмгаг1 Ье$сЬ&Г1]в1; М1епеп ап(1 Ве^е^ип^еп уегг1е1Ьеп теЬг ве(1апкеп1о81§;- 
ке11. 1п Тер11(2, т1^о УГ1Г йЬегаасЫе^еп, Ьек1ад1е ег 31сЬ ОЬег Еор^зсЪтегг 
ап(1 тосЫ;е ке]пе NаЬгап§; хи 3]сЬ пеЬтеп; (1аз ЕгйЬзШск (1а^е§еп §;епо89 ег 
йеи М^еп(1еп Мог^еп ^етешзсЬаГШсЬ тП т1г. АЬ ^]г оЬп^еГйЫг еше 
81;ап<1е уоп ТерШг епШгп! ^агеп, уегго^ ег р1бЫ1сЬ с1аз (же81сЫ асЬтеггЬаГ!;, 
1^ап(1 ап<1 АгеЬ^е 81сЬ !т ЛУа§^еп, йсЬг^е ап(1 ^1ттеПе. Ме1пе Рга§:е, ^аз 
1Ьт ГеЫе, ЪИеЬ апЪеап1^оПе1. Ег уег1ап^1е ааз (1ет АУа§^еп ке1а88еп га 
11?ег(1еп, ^'т^ ехпще 8сЬп11е ап(1 81геск!е 81сЬ с1апп аа1Г ёеп Вазеп Ып. Баз 
Ве^овзТвеш асЬугапс! а11т&Ы1д дапг; ^сЬтеггИсЬ угагГ ег 81с11 Ь1п ипй Ьег, (Не 
Н&п(1е п1(ег1еп, ёаз Ыа1 ^аг 1п (1ег ЬеШ^1еп 1^а11апд. НазИ^ ап(1 §:е^а11- 
зат ^а581е ег тН ЪеИеп Ы&п(1еи сИе Сге§:епд Аез Неггепв, (1а8 уоп ешет Ье^ 
и§^еп Кгатр^е ег§:пв*еп зсЫеп. БаЪе! вргасЬ ег газ813сЬ ап<1 ЬбсЬв! уег^ог- 
геп. ВаИ ^ет1е ипё ^атп1ег1е ег, Ъа1<1 паЪт зеше З^ште ешеп Ызеп апё 
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^е11е1т018то11еп, Ъа1(1 е1'пеп ЬеШ^еп ип(1 дгоЬеп(1еп К1апд ап. БИдег ппд 
8гепеп ш Ъип1е81еп У^есЬве! 8сЫепеп Ъе1 вешег 8ео1е уогаЪеггп^еЬеп. А11в8 
(1еа1е1е ап, с1а88 е111 АпЫ1 уоп ТоЬзасЫ ааГ с1ет АУе^е ее]. 1сЬ ^аЪ пиг 
(1е811а1Ь а11е МйЬе {Ъп ш (1еп >Уадеп 2аг0ск2аЬг1п^еп, от посЬ тог (1ет уб1- 
И^еп ЛпзЪгпсЬе дев Ьетог51еЬепс1еп 81агте8 сИе п&сЬ8(е Ро818(аиоп ги ег- 
ге1сЬеп; 1сЬ Ьа1, кЬ ёгоЫб — Ш1180П81. В1в аа88егог(1еп111с11е Ве12Ьагке11 (1е8 
Кгапкеп П1)с1 (Не ГигсЫ, т1Г ^ЫсЬ апГап^з а11е ^е^е, апГ Ит е1пгим^1гкеп, 
Гйг ()1е 2акапГ1 аЬ2а$с}1пе1(1еп, Ые11 писЬ аЪ, 80^1е1сЬ (7е^аит111е1 апгп^еп- 
(1еп, с1егеп ЭеЪгаасЬ 1пс1е8§ ЪаШ с1игсЬ бе1пеп 81аГеп^е18 гит НеИщкеИ жЪ. 
81е]^егп(1еп ех1а118сЬеп 2аз1ап(1 по1Ь11^еп(11^ ^етасЫ ?гаг(1е. ВаЫ ^10^ ег 
1ап^8лт, ЬаШ ЬИеЪ ег 8(еЬеп, ЬаШ ИеГ ег, а18 \^о11е ег еп1в1сЬеп. ОаЪе! зсЬпе 
ег 1аа1, ге(1е(;е (11е УогйЬег^еЬспдеп ап, папп1е 81сЬ ЬаШ е1пеп Не1Ибгеп, ЪаМ 
ешеп Вги(1ег (1е8 Ка18ег8 Егап2 ипё тасЫе тес1егЬо1(;е УегвпсЬе, 81сЬ тН 
с1ег ^ап2еп Ь&п^е (1е8 ЕОгрега аа]Г (1еп ]ГвасЬ!еп Вог1еп аоагиа^гескеп. Ёя 
^аг(1е пап (Не 2?^апб8^аске ^еЬгасЫ; ап1Гап98 81г&аЪ(е ег 81сЬ §;е|^еп (1еп Ое- 
ЪгаисЬ с1ег8е1Ъеп ап(1 8сЫа^ т1сЬ апс1 те1пе Ъе1(1еп Ве^Ы^ег т!! деЬаИ^ег 
Рапа! 111'8 беаюЬ!. 8оЬа1(1 ег аЬег ГйЬНе, (1а8з 11^1Г 1Ьт ап КтвИ аЬег1едеп 
8е1еп, ег^аЬ ег 81сЬ шк! Неаа 81'сЬ ^е(1а1с11^ ш с1еп АУа^еп ЬеЪеп, 1П ^екЬет 
ег ппапГЬОгИсЬ аргасЬ шк! зсЬпе, ш(1ет ег акЬ ]Гиг ешеп М&г1угег ааз^аЬ, 
(1еп гоап деГеазеИ ЬаЪе. Ег пе1Г (1еп УогйЬгг9еЬеп(1еп 2а: ||ВёИе2 теа Ъгаа! тез 
аоиШгапсеа боШ (егпЫеа!*' Ег гес1е1е с11е НеШ^еп ап ап(1 аа^1е, а1е 8е1еп 
Гготт ^емгеаеп, 1№1е гг, аЬег кешег ЬаЬп ^еИЦеп ше ег. 8о катеп ^1г ап1ег 
(1ст 2и1ааГ е1пег пеи91еп^еп Меп^е пасЬ В111'п, ^о (1ег Кгапке 1П йеп ОааЪ- 
ЬоГ б^еГаЬг1 ^аг(1е. АисЬ Ь1ег 1оЫе ег е1пе 2е1( 1ап^ епиеиИсЬ, 81атрГ1е тН 
ёет Га§«е, аргасЪ 8сЬге1еп(1 е1П2с1пе >Уог1е ааз, сНе ег 1ттег ше^егЬоке, 
Ье?гед1е (11е ^ап^е тигте1п(1 ап(1 р1&ггеп(1 1т Мап(1е Ып опс! Ьег ип(1 
\у'о111е Ъек(йпс11^ п1е()егкп1ееп ипс) Ъе1еп(1 (1еп Во(1еп тИ (1ег ЗИгае ЬегйЬгеп. 
Еп(111сЬ 1е^1е ег аюЬ аиГв Капарее, ^о 1Ьт ап(ег(1е88еп е1п Ъеяаетеа 
Ьа^ег ЪегеКе! ^^^огдеп ^аг, ипс! §сЫаттег1е аИшйИд е1п. ХасЬ е1пет теЬг- 
81йп(11с(еп ой аШегЬгосЬепеп ЗсЫаГе ег^асЫе ег 1п е1пет ^еИп(1еп 8с11?ге188е 
йсЬгепс! ип(1 веп('АеЫ ип(1 к1а$1е йЪег ЗсЬтеггеп 1п аПеп (711е(1егп. Р> ^аг 
гиЫ^, аЬег аеЬг егзсЬд!^, ап(1 5е1П Сап^ 80 апвкЬег, с1аЯ8 ег ^еГиЬг(; ^еЫеп 
иш881е. Б1е 2\йап^8{1аске >уиг(1в ]Ьт 1^1ебег аи89е20^еп апс1 сНе Ке18е \^е11ег 
(оН^езеЫ, Б1с КгапкЬех^ Ьа11е пап аиавегНсЬ е1пе (]агсЬаа8 геН^Юве \Уеп- 
^апд ^епоттеп. Вс! ]е(1еш НеШ^епЫШс, Ье! ^ес^ет Кгеиге, (1а8 ег аш АУе^е 
ааЬ, \уо111в ег (1еп \Уа^еп уеНаааеп ап(1 Ье1еп(1 П1е(1егГа11еп. АасЬ 1т АУа^еп 
^агГ ег §1с11 ЬевШпсН^^ ааГ сНо Кшео ип(1 8асЫ;е (1бп КорГ 11еГ ап1ег с[а8 
8сЬаг21е(1ег 2п ргеааеп. Беа ВекгеагА^епа ип(1 Зс^^пеьз мгаг кеш Еп(1е. Ке1пеп 
В188еп депоаа ег, йЬег (1еп ег пкЫ (1а8 2е1сЬеп (1с8 Кгеагеа ^етасЫ Ьа(1е. 
Еше /еШап^ 8)1еИе ег дге НоПе ешев Ьа&8епс1еп 8йп(1ег8 пае! теЬгтаЬ Ъа1 
с г писЬ, 1Ьт гиг ЕЬге ()ег МаНог С^оИеа е1пеп 2аЬи ааагигехавеп. Регаопеп, 
^е1сЬе ог 111е ^еаеЬеп ЬаКе, Ьа1 ег ит УеггеИшп^, ^епп ег 81е е(^а Ъе1е1- 
йщ1 ЬаЬе. 8е1пе ОеЬе(;с Ъс81апс1еп паг ааа е1п2е1пеп ап2а8аттепЬ&п^еп(1еп 
АУопеп, (11е ег асЬпеИ 1«г1е(1егЬоие ап(1 оЪпе аПеп Аа5:(1гаск 11^аЬггг 1ппегег 
Ешрбп^игё аавв^гасЬ, 2. В. „На11е1аза! Коп аат сН^аа! Купе е1е]8оп! Аув 
Маг1а! Христосъ воскресъ! 1исусъ Христосъ, Вогь!'' М111еп 1п дег КасЫ а1ап(1 
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ег уоп 8е1пет Ьа^ег ааГ, зсЬНи 1оЪеп(\ ип(1 тИ (1еп Гйззеп 81атрГеп(1 1т 
21ттег аиГ ап(1 аЪ апд ЬгйШе ^{езе АУог^е Ьегуог: ип(1 СгеЬе!; Ье(1еи(;е(е 
(Нее ОезсЬге!, с1а8 §1с11 пиг $е11еп (1игсЬ Ье^йи^опс1в 7.пгейе Ьв^ЪтсЫщеп 
11683 аи^ 81сЬ де\\'0Ьп11сЬ ш ехпег КасЫ теМгта18 ^1е(1ег11о11е. В1$117е11еп Ье- 
Гап(1 ег зхсЬ 1'т 7аз1апс1е уоИкоттепег Уоггаскапд, Ъезоп(1ег8 1п (\ег\ Мог- 
^еп8Шпс1бп. Бг (1ек1ат1г1е дапп 1бЬЬаГ(; тИ (1еп Н&п(1вп гат АУ^а^еп Ь1паа8, 
тпасЫе дага Ше мгип(1егисЬ8(еп СгеЪйЫеп ип(1 §сЫвп ОезШЪеп га зеЬеп, (1е- 
геп АпЫюк Шп ЪегааЬег^е. Ег ^^^агПЬпеп Кйззе ги, 81гвск1е с11е Агше пасЬ 
]11пеп аиз ипс! ге(1е1е 816 1п га8818сЬеп, 11а11еп18сЬеп ог1ег Ггап25813сЬеп Не1т- 
уегзеп ап ипд 8сЫбас1ег1е 1Ьпеп Вго(1 ап(1 апс1бге 01Пбе, сИе ег тогЬег пиь 
(1ет 2б1сЬеп с1е8 Кгеогез де11Уе1Ь1 ЬаНе, аиз с1бт ЛУа^еп. В18^е11еп ^езИка- 
11Не ег аасЬ, оЬпе баги га зргесЬеп. Ааз8егогс1епи1сЬ гешЬ >уаг ег 1П Егбп- 
(1аад 1ттег пеаег 11паг(бп, ^е1сЬе Гог1>уйЬгеп(1 с11е 81геа§;81е АиГтегкзатке11 
по1Ь\уепс[1д тасЫсп. ВаИ зеЬо^з ег р1512ИсЬ 1т ЛУа^еп ш с11е ШЬо апс1 
1ед1б 81сЬ т11 Ьа1Ьет КОгрег Ыпааз, ЪаШ \^агГ ег (Не Гиззе ЫигзсЬпеИ ааГ 
(1ад 8с11иг21е(1ег, ЬаИ 1е^1е ёг кп1ееп(1 (1еп КорГ аи^ с1еп 811г, кигг ЬаШ ип- 
1егпа}1т ег с11ез, ЬаШ ^епез. ОосЬ 11Уаг ег 1т А11{;етб1пеп гхетИск Гй^заш 
1Ш(1 1«Г1Йег8е!21б в^сЬ П1сЫ, ^епп 8е1аеп УогзсЬпеИеп Ве>\'е8ип$5вп ^^елуеЬг!; 
^'игс1б. ОЬзсЬоп ег (Не иеЪеУо1181е ВеЪапсНип^ егГиЬг ипс1 ^е(1еп ЫШ^еп \Уип8сЬ 
8о^1е1сЬ егГйШ заЬ, зо ГйЫге ег ёосЬ гесЫ ^и1, ёазз шап 1Ьп ^1е1сЬ2е1и§ 1п 
ехпет ^е11У13зеп 2,щлще ЫеН. 1а Вегид с1агааГ заа^ ег 1ттег с11е \Уог1е: 8оп 
1аГёИсе, ^ си! аоа Исе! (Не ег аисЪ 6101^6 Ма1, 1П(1ет ег т]сЬ ааЫ1ск1е, аЬ- 
йп(1вг1е: Ё ап ^Исе, ^ са! 1а11о Нее! 8о оЙ ег ааСдеге^1 \уаг, 261^16 ег у1е1 
КгаЙ, аЬег аптШеШаг аиГ зо1сЬе Апз^геп^ап^еп ^1^1е 1ттег йиззег8(е 
8сЬ>у&сЬе, 80 <]а83 ег ип1егз1й1г1 ууег(1еп ти8з1е, у^еап ег даз ёеш АУа§;еп вИо^ 
аа(1 1п (11е АУ1г1Ь$81иЪе дхп^. Папа зисЫе ег 1ттег 8о^1е1сЬ (1аз Капарее аи^ 
ап(1 8(геск1е 31сЬ ааГ бетзе1Ьеа ааз. Ве! ^бс1бг Уег&п(1егип§; (1ег ап§;епотте- 
леп Ьаде уегпе^Ьеп 8е]пе (тезхсЫзгй^е ипс1 Веже^ищеп ЬеГИ^еа 8сЬтегг 1П 
(1еа 6е?й881Ье11еп. Мк ДУоПеп зргасЬ ег зкЬ П1е йаШЬег аиз. АиГ Лет 
ег81оп ТЬеИе с1ег Неззе (ги^^еп аЪегЬаир! с11е М1епеп ип(1 сНе дапге СгезиИ 
с1ез Кгапкеп с1а8 бергй^е е1пез уоп зсЬууегет Ье1(1сп К1ес1егце(1гйск1сп, во 
ёавз ег АИеп М111е1(1 е1пвб8§1е, с11е 1Ьп заЬеп. ИеНего 8итшап[$еп Ьа^е ег 
зеЬг зеНеп ипб ]ттег (о\^1еп ЪеШ^е 81йгте ЛагааГ. Оаз >Уе11;ег Ъекапз11д1е 
ап]Гап^8 ипзеге Ке1зе ап^ете1п. Вег Же^ ГйЬг1е (1агс11 (Не ге12епс19а Ьап(1- 
8сЬаГ1еп ВбЬтепз а1)(1 МйЬгепв. Бег АпЪИск дез ге1аеа иеГЫаиеп Штте1з 
апй (1е8 тапп18ГасЬ81еп АУесЬзеЬ уоп ТЪ&]егп иай Нйке1п 1т ЬеггИсЬз^еп 
СггОа ууаг уоп $1сЫЪагет ЕшЯазз ааГ (1а8 Сгетй1Ь (1ез Кгапкса аа(1 ууеск1е 
роеНясЬе ЗИттип^еп 1а 1Ьт, ^е1сЬе в1сЬ в11и^е Ма1 ааГ (11е аЬегга8сЬеп(1з(е 
\Уе18е &и8зег1еа. Е1пе8 Та§;ез зргасЬ ег НаиеахзсЬ т11 81сЬ, гит ТЬе11 !а 
каггеп Ке1туег$еп, гит ТЬеП ш Ргоза, аЪег оЪае аИеа ^азаттепЪаа^, апс! 
8а^1е аа1ег Апдегет т11 запйег егдге1/еа(1ег 8(ш1те ипб т1^ (1ет Ааз(1гаск 
с1ег ^1йЬепс1з1еп 8еЬа8исЫ ш беа М1епеп, 1пс1ет ег аауепуап(11 деа Нипте! 
ааЫ]ск1е:10 ра1г1а с11 Баа1е, ра1г1а (1'Аг1о8Ю, ра1па (1е1 Таззо/ О сага ра1па 
т1а! 8оа рИ^оге аасЬ'ю!*^ Ь1е 1е1г1;еа ^ог1е зргасЪ ег т)! ешет 8о1скеп Аиз- 
(1гиск (1е8 е(1е151еа 8е1Ь$г^еГйЫе8, давз хсЬ 1а (1сГ81ег 8ее1е ег8сЪй11ег1 угагс1е. 
8еЬа8ас]11 иис1 ЬеЬеазаЪег(]гияз ^аг (1ег с^еуубкпИсЬе СЬагак(ег 8о]сЬег 811т- 

22 
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тип^еп; ез зсЫеа а18 ГйЫе ег, (1аз8 Ь1еп1ес]еа шсЬи теЬг Гйг 1Ьп га Ьо^еп 

86). Е1пта1 8а^1е ег ги т1г, а18 ег ехпе 8сЬйпе ЬосЬЬе1ааЫе Ьшёе аш АУедо 

8аЬ: яЬав^вп 81е ткЬ ап1ег сИезеп Ваат 1п (1ед 8сЬаиеп^. 1сЬ Гга$1е 1Ьп, 

^аз ег с1ог1 \^'о11б. «Ь^'П \^еп1^ зсЫаГеп ааГ с1ег Егс1е'^, ^аЬ ег 1ш(; яапПег 

8(1тте гиг Ап1^ог1, щет^ бсЫаГеп" (й^Ье ег с1апп т!1 ^еЬтй^Ы^ег 8Ытте 

Ып^^и. Еш апс1ег Ма1 Ьа1 ег т1сЬ, 1Ьп аиз дет АУ^а^еп га 1а85еп, ег )Уо11е 

1т АУаШе 8ра21егеп е^еЬеп. )У1Г Ьа11еп гаг Ипкеп 8е11е е1п аскОпез ]Нгкеа- 

1^й1с1сЬеи. 1сЪ. Ье(1ец1е1е 1Ьт, (1азз ^1г Е11е Ь&11еп, апзеге Ке18е зе! ^еН иаё 

/О^егоп^ кОппе 1Ьт $е1Ь8( за п1сЫ ап^^еаеЬт 8е1п, с1епп зеш Уа1ег1апс1 8е1 

апзег ^2161. я^в1П Уа1ег1ап(1''! ?г1ес1ег11о11е ег 1ап^8ат апс1 2е1|$1е т11 (1ег 

Напд ^еп ттте!. 8еш 1еЬепс11||^ег 8|пп № (Не 8сЬ0пЬе1(еп с1ег Ка1аг ^аЬ 

81с11 аис11 Ье1 аис1егеп ив1е^епЬе11еп у1е1Ш11^ кип(1. 8о 1а^ег1« ег 81сЬ ^е^^^бЬп- 

ИсЬ, ^йЬгепё е1\^а аиГ е1пет Оог1е (11е РГегёе ^ем^есЬвеН ^уигЛеп, ап е1ает 

Ог1е, уоп (1ет аиз ег е1пег 1'ге1еп Аиз81сЫ ^епозз; ап(1 зо кеЬг1е ег Газь 1ш- 

шег т11 ешег Нап(1 Уо11 Ыитеп гогйск, угепп ег е1пта1 ёеп АУа^^еа уег1а88еп 

ип(1 (1егеп ат Же\^е )|$е('ии(1еп Ьаие. Ег Ьа11е 81ипс1еп, уго ег ^апг аоз ёеш 

Кге1зе епсШсЬег В1Д^е Ыпаизёв1ге1еп га зеха зсЫеп; ез м^агеп аЬег ппг когге 

11п(егЬгесЬип^еп зе1пег 9е>уО)т11сЬеп 2изШпс1е иас1 таа кОпше 81е ег^епиюЬ 

)Уо1 пхсЫ ЬеИеге Аи^епЬИске пеппеп, зопёегп теЬг аНе Епппегап^еп, АУ1е- 

с1егЬо1ип^еп ип(1 ^асЬк1йп^е ехпта! етрГип(1еиег (хеГйЫе, ёагсЬ (Не Аекп- 

ИсЬке!^ (1ег ^извегеп Отв^вЬип^еп Ьегуог^еги^еп ит (1игс11 (Не КгапкЬе11 шо- 

(1111с1г1. Ег зргасЬ 11а11еп18сЬ ипс! уегвевеа\у&г11бЬе зюк е1п1де зсЬОпе Ер1- 

зо(1е11 аиз Таззоз ЬеГгеИет ^е^иза1ет, ОЬег угекке ег 81сЬ 8е1Ьз1 тИ 1аа1ег 

811ште ип1ег1пе1Ц де^^хзз лиг йагит, ^е11 1Ьп (1а8 ге1пе (1ипке1е Ы1тте18Ыаи 

ип(1 (Не ге12еа(1еп Ът^еЬап^еп с1ег (те^еп^аг!: 1п (Не 'ЛеИ 8е1ав8 АиГеа1Ьа11е8 

1П 11аНеп ип(1 зеше (1ата119еп ЛЗезсЬйШ^ип^^еп ап(1 (тепизве гагйскуегзе12(е11. 

1)агит вргасЬ ег уот Ье111{$еп Уа1ег, уоп (1ег Еп^е1зЬиг^ ипс1 а11(1егеп Вт- 

^еп, )уе1сЬе (1ег (те|$еп^аг1 ап ипс1 Гаг з1с11 дапг Гегп 1а^еи. Ее 1й8з1 з1с11 аЬег 

аасЬ те111ез ЕгасЫепз аиз (Незеп 81ишпиазеп ^1е(1ег аиГ с11е Зиттип^^еп гц- 

гискзсЬНеззеп, 1п (1епбп 8е1п ве1з11$ез ЬеЬеп 1а НаИеп, \^о (Не КгапкЬе!^ 81с11 

сгпзиюЬ га еп(^1ске1а апНп^, з1сЬ Ьемге^! каЬеп та^. 8е1пеп е1^епи1сЬеп 

^из1ап(1 ^и83(;е ег 1)1е т1( е1п1^ег ЮагЬеН га ЬеипЬеНеп, паг 80 у1е1 зсЫеа 

ег ги ГйЫеп, (1а58 (1ег (тап^^ 8е1пе5 ЕеЬеиз уоп (1ет ^\^дЬи11с11еа, па1иг^е- 

т&8§еп аЬ^^еюЬе, (1агит 5аё1е ег аасЬ в1пта1 уоп зе1пет ЬеЬеп: С'езЬ 1а 

!1аЫе (1е 1а ГаЫе (1'ипе ГаЫе. ^и в1пег 11п(ег11аиии^, ги е1пет е1С(епи1сЬеи 

(гезргйсЬе копире тап 1ие т1( 1Ьш коштеп. 11п1егЬгасЬ шал 1Ьп у1е11ек11(, 

^епа ег ^гл&е 1аа1 тИ зкЬ зргасЬ аас1 1вЬЬаГ1 1а зешег В11(1сг^еи ЬезсЬйГ- 

{щЬ \у'аг, тК е1пег Ега^е, с11е 1Г^еп(1 е1иеп (^^в^еаз1яп(1 (1оз детешеп ЬеЬепз 

Ье1гаГ, 80 ^аЬ ег еше кигге аас1 ^апг \'егзип(11ве Ап11Уог1, \^1е 81е е1^а е111ег 

ё1еЬ1, (1ег (1игсЬ (1еп 2аиЬег ти51каНзсЬег Ыагтоп1еп (1ег Аиззеп^еН еп^гйскЪ 

ь1 ипс! (1игс11 е1пеп ги(1ппвНс11еп Ега^ег 1п 8е1пеп ^епиззеп ^езЮгЪ ип(1 

Ье1аз11^( шг(1. 8о угеп!^ аЪег аисЬ (110 (^е(1апкепЯцсЬ1 апс1 ВН^епа^с!, сНе 

Бе1пв 8бе1о 1п е1пет Ье81йп(11^еп \У1гЬе1 егЫек, К1агЬе1(; ап(1 1о^1зсЬеа ^а- 

ваттепЬап^ 1^ез1аие1е, (Не Е1пгвН1е11еп, (Не ег УОгЬгасЫе, ЬаНеп ой ешеп 

гесЫ ^и(еп 81пп, ип(1 зе1Ь§1 )У11гзр1е1е, >у1е тап 81е 1П 8о1сЬеп 2азШ1с1еп Газ! 

^апгНсЬег Веугиь811оз1^ке1(; п1сЫ е^^Vа^1еп зоИ^е, йЬеггазсЬ1еп т1с11 е1п1^е 
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Ма1. 8о 8а§1в ег уоп СЬа1еааЬпапс1, (1еп ег ешеп НеШ^вп папп1е ип(1 (1е<яег 
Катеп ег Ьйий^ ипй 2\уаг тИ 8Г088вг УегеЬгип^— 80П(1егЬагег \Ув18е аЬег 
^е^^^бЬпИс!! 1п УвгЬшЛип^ тИ ЬогЛ Вугоп — ег\уйЬпкв; п1сЫ СЬа1ваиЬпап(1 
воШе ег Ье1з8еп, 8оп(1вг СЬа1еаи-Ъп11апс, ап(1 (1аЬе1 Ы1ск1в ег Ьшаиз 1п ёеп 
к1агеп Ыш1те1, а1з зйЬе ег сИезез §;1ап2еп(1е 8сЫо89. Ме1п ВепеЬтеп ке^еп 
с1еп Кгапкеп )Уаг во е1иГасЬ ап(1 ап^ег^ип^еп, а18 тб^ИсЬ. \Уо зюЬ 1г^епд 
^е1ес(епЬе11 ёагЪо1, ег\^1е8 кЬ Иип (7оГй111^ке1(еп, зисЫе 81е аЬег п1в ^6^18- 
вепШск аиГ апё Ые11 иЬегкаир! 1а а11еп техпеп Б1еп8ие18Шп^еп к1и^11с11 Маав- 
шп шсЫ; 8е]п аа88егог(1еп111сЬе8 М181гаиеп, (1а8 хЬп йЬегаИ пиг бе^аег ихк! Уег- 
Го1вег веЬеп Певз, ве§еа ]шсЬ ге^е т шасЬеп. ОЬвсЬоп 1сЬ 1Ьт Ье1т Ветхой 
йег Ве18о а18 АггЬ уог§е81е1и ^огйей ^аг ипс1 оЬзсЬоп ег бЛегег йеп еШвсЫе, 
(1еп81еп ^V^^е^\^•^1^еп ^е^еп АИе», \у'а8 Ат Ье1851, аизкевргосЬеп ЬаНе, 8е1ап8 сз 
т1г (1еипосЬ с1а(1агс11 уоИкошшеп, т1г 86111 ^аогев Уег1гаие11 'лп ег\уегЬе11. Ег 
уегвкЬегке га1сЬ тИ к1аге11 ДУог1еп 8е111ег Ь^еЬе ип(1 ев уег§1п{5 Гав!: ке1п 
Та($, ^0 ег тюЬ пюЫ ашагшЪ иш1 аиГ Ыапс! ипс1 Мипс1 декЦвз! ЬаНе. Ег \^аг 
ЬОШск ип(1 деГаШв бе^еп шюЬ, авв ип(1 1гапк т11 1п1г ипс1 {ЩЬе ши ЫъЬ 
штег о1ше \У1(1огвргисЬ 111 те1пе11 АУШеп. ЕЬепво \\'е111д Ье81в ег ^в^^еп 
те1пе Ьв1(1е11 Вед1е1(ег ОгоП. А1в \\чг 1п ЬетЬег^ гит 2\уе1(еп Ма1е ^игсЬ 
8еш е1118е12ИсЬев ТоЬеп Ш1ие11 111 (1ег КасЬс 9епо1Ь1дЬ )уиг(1е11. Иип (11е Т^ушщб- 
заске аигШе^еи, Ьевв ег 1исЬ1 аЬ ипв ш11 с1еп1 ЕИепЬо^еп еха^иве^неи, (1а ег 
(11е Шп(1е пкМ шеЬг ие\ каие. иешоЬп^сасЫеЬ \уаг 1сЬ 1т \Уа§ои 111е уод 
8сЫав;ес, 810ввеп пас! аи(1егеп к1е1пеи ЛИвиапсИип^еп зевюЬеП;, (1епп ег \уаг, 
ой во 1п В1сЬ уег&апкеп, (1а88 ег (1игсЬаи5 п1сЬ1 \уи881е, \уав ег 1;11а(. Е1пта1 
Ггав1е 1сЬ 1Ьп, а1в ег т11'Ь ш11 йег Гаизс уог (Не ЗИше ^евсЫа^еп ЬаНе, шИ 
ва11Г(:ег уег\уе1§епс1ег 8итте, ^агиш ег сИев ^еЪЬаи ЬаЬе. Ег 8сЬ\у1е^; 1с11 
1?у1е(1ег11о11е (11е Гга^е гит 2117 еКеп Ма1е уег^еЬепв ипс! Ьо1 1Ьт (1агаи1' (11е 
Наос! гиг УегвбЬпип!?: ег Ьекгеи21^1е вюЬ всЬпеИ ип(1 гб1сЬГе т1г 8од1е1сЬ (11в 
8е1пе. ОЬпе ^\уе1Ге1 ^и?з1е ег ^'о1 ве1Ь81 П1сЫ текг НесЬспвсЬаГ^ 2и деЬеп, 
а1в 111П те1пе Ега^е 8е111еш Тгаит1еЬеп е11(г1в8. 

1с11 Ьй^Ье 1т1евв (Не Кашг вешег КгапкЬеК дапг ип(1 даг уегкет^еп 
тйввеп, хуепп кЬ ЪйИв д1аиЬеп \уо11еп, с1аьз сНево ппШе Оевшпап^ ^е^еа 
8е1пе Ке1ве^еШ1г1еп 1ап^е ]{ез(ап(1 ЬаЬеп ^иг(1е. Вег ОеЬег^ап^ аЬег ш (1еп 
11еГ11^81е11 Вавз ег1()1^(е посЬ ГгйЬег ип(1 всЬпеПег, а1з 1сЬ ег^аПе! ЬаНе. 
ЛУ1г ууагеп иип аиГ ги8>18сЬет Во(1еп, (Не ЬеКегеп Та^е Ьа(1;еп 81с11 1С ^гиЬе 
ге^пепвсЬе ип1^е\уап(1еН ипс1 п1г^еп(18 Гат1 (1ав Аи^е е1пеп Рипк!, аиГ (1ет 
ез тИ ДУоЫ^еГаНеп Ь&ие уег^еНеа шО^еп. Бег Кгаике ЬаКо а11таИ§ во111е 
уоИеа Кг&Г(е мг1е(1ег ег1апбгЬ иа(1 пйЬегЪе вкЬ 8шГеп\уе19е вешет аИеп Т^и- 
81апс1. Б1е N&сЫс уегЫеИ ег вкЬ гиЫ^, (1а8 Ъе8ипс11||^е Ве1вс Невв е1117ав 
пасЬ ии(1 (1ег аНе, т1г зскоп Ьекаии^е ипЬец^зате Е1^епзшп Ищ ап, зюЬ 
уоп пеиет 1п 8е1пег ^аияеп ЗШгке деИепс! ги тасЬеа. 8о \У1е ег УогЬег е111 
(хе((епз1ап(1 ёев МШеИв ^(1г АИе ^е>уе8еп ^аг, сНе 1Ьп ваЬеп, во л\'иг(1е ег 
пип еш Ое^еп§ипс1 йет ГигсЫ ипс1 с1е8 АЬвсЬеиз Гиг АНе. ОЬпе (1азв 1г^е11с1 
е^у^'а8 уогаив^е^ап^еп ^аг, с1а8 1Ьш (1еп ш1п(1ез1еп Ап1а83 ЬйЪ'е ^еЪеп коп- 
пеп, 801116 (7ез1ппип^ ^е^еп тхсЬ гй &п(1егп, ваЬ ег т1(:Ь рЮиИск е111та1 1т 
ЛУа^еп тИ (1ег М1епо (1ег ЬеГН^в^еп АУи1Ь ип(1 шЫЬШгеп^еп Ап|у^еп ап ип(1 
8р1е тиг, оЬпе еш \Уог1 йлт гп ва^еп, хи'в Ое81сЬ(. Хш пйсЬзЬеп У^1г(Ь8Ьаи8е 

22* 
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(оЬпдеЛЬг посЬ 20 \Уег81 уог Юе^г^), уегИезз ег р15(;гИсЬ 1асЬеп(1 йеп Жа^еп 
Ш1 (1еп ЛУ^оПеп: М! иЬе п(1егв1 ^1Щ тИ 81агкеп 8сЬп11еп аи^ ипй ше^ег, 
уегйисЫе т1с11 ипй гав1пв ЬеИеп Вед1е11ег, папп1е ипз ТеиМ ит! Ье1сЬсп 
пп(1 а11е зешс НапсИип^еп Ье§1е11е^е ега 8о1с11е8 ПпдезЮт, йа'^з 1сЬ т1сЬ еп1- 
8СЫ1С880П ти881е, 1Ьт Нйп(1е ипД Гйззе Ге8зе1п хи 1а88еп. Ег уегЬЪоМ!^ 
81сЬ Ьаг1пйск1|г, 8сЫи^ от 81сЬ, 2ег1гаттег1е <11е Мог8еп1а1егпе, зсЬзтрЛе, 
зриск^е ааз апс1 ёеп ат81еЬеп(1еп Кеи^1еп^еп 1П'8 (тез1с111 апс! ег^аЬ 81с11 
егз1 ёапп, а18 зе1пе КгаПе егзсЬбрЛ ^агеп. ВаЬе! зргасЬ сг зеЬг У1е1, еш^е 
Ма1 ?!0^аг 1П гиззхзсЬеп Кезтуегвеп. Ев \^аг ёапке! де\^ог(1еп, а18 тгЛуеНег 
ГнЬгеп, ег ^1ааЫе а11е Ес|;^е1 ш сИсЫеп СЬОгеп га зеЬеп, шёет ег ^еп Шш- 
те1 Ы1ск1о. []паиГЬбг11сЬ зргасЬ ег т1Г 1е18е 1п*з ОЬг, ипаи^НОгНсЬ зр1в ег 
пасЬ те1пет СгрзхсЫ. 8е1п 8ре1с11е1 л\аг, ше Ъе1 аИеп 8о1сЬеп Кгапкеп, ^епп 
81е 1П АиГге^ип^ 51П(1, уоп ЬОсЬзЬ йЬе1рг ВезсЬавГепЬеН ипй уегигзасЫе Лет 
е1пе11 Аи^о, (1аз 1с11 шсЫ ^епи^ я^е8сЬй121 ЬаНе, е1шде Та^е кеШ^е 8сЬтег2еп, 
оЬзсЬоп 68 пиг 1е1сЫ (1ауоп ЬегйЬг! дуогйвп \уаг. Ег81 пасЬ(1ет 1сЬ йет Ве- 
(11еп1еп (1еп АиГ^га^ дедеЪеп ЬаНе, Шт е1п ТисЬ йЪег с1еп КорГ ги ЫпЛеп, 
{^аЬ ег (1а8 УегзргесЬеп. т1сЬ 1С КиЬе га 1аззеп, ап(1 ег ЫеИ \Уог1. 

8е11 (11езег 2б11 аи88ег1в ег п1е ^хейег е1п СгеГйЫ (1ег 1ЛвЬе ипД ТЬеП- 
паЬте ^^ще\\ \г^епд. ЛетапЛеп; пиг Увг\у'йпзсЬппдеп, ВгоЬип^^еп ипй >Л^ог1е 
(1е8 Наззез катеп аиз зешет Мипёе. 8е1Ьз1 пасЬ беп аг^1оз УогйЪегдеЬеш1еп 
ип(1 Ггеап(1ИсЬ (7га88епс1еп \уаг^ ег зехпеп 8ре1сЬе1. МП 11сдез1йт уег1ап^(;е 
ог ппааГЬОгИсЬ \^е11ег ги ге1зеп; уег^вЬепз >уаг а11е бе^^епгвс^е, уег^еЬепз 
261^^6 тап 1Ьт с11е зсЬас1ЬаЙ ^в^ог(1епеп 8(;е11еп 1Ш(1 (Не Ко1Ь\^еп(11|2^ке11 (1ег 
УегЬе8зега11§;еп ап ипзегеш зеЬг деЪгесЬИсЪеп Регзе^а^еп; (11е еш]ГасЬ81<^п 
(хгйп(1в ипй зюЫИсЬе Ве^е18е уегзипс! ег п1сЫ. вйпгИгЬе Уегкеппип^ аИег 
\^еи^^сЬеп Уег11йип1Я8в ипЛ 8^е1е ВезсЬй^Ндип^ т1^ Оои ЬаНе аНтйИд йеп 
ЛУаЬп 111 1Ьт оп(8(;еЬеп кзяеп, (1азз ег 8е1Ьз1; е)п ^оиИсЬез ЛУезеп зе! ап(1 
(1а88 1Ьш кеш Ип^Шск УГ1(1ег]Га11геп кбппе; ^а 8е1Ъз1; с1ег 11т81ап(1, с1а83 (1ег 
ЛУа^еп ешта! ааГ с1еш зсЬШрМ^еп Во(1ел аЬ^ЬЧзсЬ^е апё— гшп (х1йск оЪпе 
Лета11(1еп уоп &ет Ке1зе§е8е118с11аГ1 Ьес1ви1еп(1 га Ъе8сЬй^1деп— ишИе!, Ьа11б 
^еНег ке]пв Го1^е, а1з (1а38 ^г йп^зШсЬ \^аг, зо оИ 81сЬ (11е8е1Ье СгеГаЬг м^1- 
с1егЬоие, ипй с1а?8 ег пип а11е 8е1пе ДУа111 ЬгйНепс! ^е^рп т1сЬ, а1з <11е 11г- 
васЬе, 1)^сп(1е^е, 1п(1ет т1с11 НоИ {йт техпе Уег^^еЬипвеп гасЬЫ^еп \^о11е. Е1п- 
та1 88^16 ег ги т1г 1Ш(1 (1вт ЛУйг(ег 1П е1Пвг е1\уа8 шИёегег ЗИттаид, ез 
861 анап^елеЬш шК МепзсЬсп ги гехзеп, (Не ке1пе Скпз^еп 8е1еп аис1 тсЫ 
ги Сго!1 Ье(е1еп. ЛУ1г 11аиеп а18 Ьи^Ьегапег ип1ег1а8зеп с11е йиззегеп зутЬоН- 
8сЬеп ОеЪгйисЬе с1ег ^песЫзсЬеп КигсЬс ги ЪеоЬасЫеп; ип(1 Ыегш 1ад У1е1- 
1е1сЫ (116 игзасЬе зезиез М181гаиеиз ии(1 8е1пе8 Наззез ^е^еп ипз. Ег уег- 
?гес118еие Кикиз тП Ке11ё1оп, (11е Гогтеп тИ (1ет АУевеп, ^апг пасЬ <1ег 
Ка1иг зехпег ясЬгескИсЬеп КгаикЬеН, 1п лувкЬег 81сЬ (1аз 1ппеге, посЬ ге^^е, 
шога113сЬе ии(1 ге11§1(')8е ОеГйЫ аиГ зоЬЬе ип() йЬпИске ДУехзе ги йиззегп рЯе^1. 
Ьеп 4-1еп Аи^иЫ, а1зо насЬ Уег1аиГ ехпез уоИеп Мопа^з, еггекЫеп >\чг еп(1- 
ИсЬ Мозкии, ипзег шИ зШпсШсЬ з(е1депс1ег ЗеЬпзпсЫ ЬвгЪе!§;е^ап8сЬ1ез 2]е1 
ип(1 ЬгасЫеп (1еп Кгапкеп 1п (11е Йг ипз Ъе8итт1е, 1П е1пет 21етисЬ еш- 
зашеп ТиеПе (1ег 81а(11 8е1еёепе БеЬаизип^. 1п (1ег вгз<;еп 2е11 ипзегз Шег- 
861118 \уаг ег посЬ аиззегог(1еп111сЬ ЬеШ^. ОпаизШ^Ьаг тг(1 т1г (1ег ег8сЫ)(- 
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1егп(1е Ё1пс1гаск ЫеШеп, ёеп ег е1пе8 АЬепдз ааГ т1сЬ тасЬ(;е, аЬ ег шИ 
де11епс1ет, 1п у^еИет Гете уегпекшЪагеп ОеЮсЫег 1П ^гавзИсЬе Уегх^ип- 
вскпп^еп дер:еп Уа1;ег, МиНег ипд (]ге8с1т1з1бг аазЪгасЬ. Ёг ГйЬНе е1п1^е Ма1 
ре1п1^еп(1е Ьап^е\\геИе, 1^о1ие 31с11 аЪег п!сЬ1 Ъе8сЬ&№^еп, зоп(1егп уег1аид1е 
Ъо8(;йп(и^, (1а58 аа^езрапоЪ пас! \уе1(;ег ^е^аЬгеа АУ0Г(1е. Е1п Ьезитт(е8 21е1 
Ьаие ег шсЫ, ^уепп ег ^е(га^1 угитйе, ^/^гоМп ег ^оИе, ^аЬ ег гиг Ап11?^ог1; 
„1п (1еп Штте1; га те!пбт Уа1сг^ . Бат11 те1п1е ег СоИ. 

КасЫг&^Ис11 Ъетегке 1с11 посЬ, (1а§8 ег аиГ (1ег Не18е, ^апг пасЬ е1§епег 
\\^аЫ, с1а8 Б1геп^81е Каз^еп ЬеоЪасЫеЬ Ьа1(;е; пиг е1п ешг^дез Ма1 ^епозз ег 
Ё1е18с11 ап(1 е1>Уа 4 Ма1 ПзсЬ. 8е1пе бе^дЪпИсЬе КозЪ Ъе8ии(1 1е(11^ИсЬ ааз 
ОЬз!, Вгой, 8етте1, 2\У1еЬаск, ТЬее, ЛУаззег ип(1 \Уеш, ии^ пиг 1т ЛУе1п- 
1гшкеп \уагс1о ег (1а8 Мааз оН йЬегзсЬгхиеп ЬаЪеп, 1?^епп Иип зеш \У111е ^е. 
1а88еп ^огс1еп угйге. 1п Втойу еп1Ыеи ег зкЬ е1пеп Та^ аПег КаЬгапд 
ипс1 ЪеЬвЬв Ъези1п(11^; (1а8 Ьегзз);, ег 1а^ аиГ с1еи Ешееп, уегпе1с(1е ап(1 Ье- 
кгеа21^е зкЬ. 

ввёепу/ктИ^вт 2и81а11(1. 

Б1е 8скопеп(1е ВекапШапе^, )Уе1сЬе (1ег Егааке егГакг, ап4 (Но Кике 1п 
апзегег ^Уокпип^ ипд ат (НезеШе, ^1гк1е овГепЪаг зекг 1/^ок11кй11д ааГ 8е1пеи 
2а81ап(1. Ёг 11^иг(1е а11т&И^ гак1^ег ип(1 де^дкп1е 81ск 1п 8е!пв пеае Ьа^е 
уо11коттеп е1п. Мап капо г^аг поск шскЪ за^еп, (1а88 АиГ^а11ап§;еп (1оз 
2огпез Ъе! 1кт ехпе ^гоззе ЗеНепкеИ 8е1еп, а11е1п 81е уегИегеп 51сЬ 1штег 
8скпе11 ипД ез уегв^екеп п1ск1 Ыоз Та^е, 8оп(1егп дапго АД'^оскеп, \У0 ег \уеп1д 
зрпск! ап(1 81ск дагскааз гиЫд уегкйН. 111(1е88, ааск (1а8 УогзюкИ^зЬе ё1п- 
зсЬгеНеп 1П (1еп де^ОЬпИскеп еп^еп Кгехз, 1а \^е]скеи 81сЬ зеш йЬегаиз ега- 
Гаскез ЬеЬеп Ъе^в^(, 181 ]кш хптдет ип^ Ъеипгак!^!; 1кп. 8в1пе Нике 1з1 1т 
(1гап(1е паг е1пе 8ее1епгике ип(1 1е(11§11ск Ёо1^е ёег 8скопап§, т11 (1ег тап 1кп 
Ьекап^ек, ип(1 (1ег Ье8и1пс11§;еп йаззегеп Кике, 1п (1ег ег 1еЪ1. Ег \у111 К1е- 
тапс1еп зекеп, Шета11(1еп вргесксп ап(1 уегИискЪ Ле(1еп, (1ег 81ск 1Ьт пак(, 
сИе е1мга аиз^епотшеи, (11е ег ги зешег БеШеиип^; ЬгаискЬ, аЪег аиск т11 
(Незеп кШ ег пиг по1кс1игГЫд Кике. М1ск пепШ ег 8ск1еск1Ыи Вее^вЬик, 
8а1ап ойет Ьас1Гег. (Кбпп1е кк 1Ьт (1оск Ье121егег зеш 1п (1сг е1бет11скеп 
Ве(1еа(ип^ с1еь ЛУог1е8}. Каг тИ дет Н1тте1 1сЫ; йег ип^^ШскИске Мапп 1П 
Ъе8(&пс11^ег Ё1п1гаск1, ип(1 (1а8 181 еше Гйг (1еп МепзскеиГгеапс! 1гд81Иско 
ип(1 егГгеиИске Ёгзскешапд, с11е таи Газ! Ье1 аПсп Кгапкеп (11езег Аг1 Ьео- 
ЪасЫе!. Ёг егкШН 81ск ГОг е1пеп 8окп Сгоиез ип(1 пепп( зюк „Копз(ап1п1 
бои**. 01е8е зЬоЬе Уегхггип^ (1ег е1^еаеп РегабиИсккеИ, (11е еше пеие Ег- 
зсксшипд ап 1кт 18^ копШе таи аИегсИп^з ГОг с1п 2е1скеп уои Ъо(1еи1спс1ег 
УегзскИштегип^ 8е1пс8 ^е1811^еп 2а8иш(1ез ЬаИеп, 81е 18! ез аЪег п1с1и. 

1п д1е8т КгапккеИзГогт, ()1е игзргйпдисЬ зскоп ги (1еп зскИштз^еп до- 
к5г1, (11с ез ^\Ы, 181 (1ег 11еЬег8апк ги (1еп ип^екеиегзЬеп Уег1гги118еп пиг 
е1П к1е1иег 8скг11к; теЬг а18 1п ешег ат1еге11 Гогт (1в8 \Уакп81пп8 ?1п(1 1п 
сИезег ге1п81е \УакгЬе11 ип(1 ртоЪе Ьй^^с аиГ'з Е11^81е ги^аттсп^ерааг^, >\1е 
(Нез поск 8рй1ег аиз ^едеп\У21гН^ег Еп1\у1ске1ипд кегуог^еЬеп \у!г(1. Уоп аИеп 
Вегккип^еп гит 81аа1^ , а18 8о1скеп, ка1 з1ск (1ег Кгапке аЬбв158(, ег 1^1 уоп 
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(1ег ЛУ^еи, 1п8оГегп 81е е1пеп дезеШ^еп Уеге]п ЫИе1, аа8^б8сЫес1еп ип(1 ег- 
кепШ ке1пе АтЬ уоп УегЬ&Нохз ап^ УегрШсЫипд теЬг га 1Ьг. Ег ^еЬбгЬ 
611121^ (1ег §го88еп аи^етешеп Ка^аг посЬ ап. Вагат 1§1 1Ьт ^а$(; АИев уег- 
Ьазз!, ^аз ап Ъаг^егИсЬе Кеде! апс! Ог(1пш1^ епппег^. Ьагшп ^тз^^^е ег 51с11 
ешще Ма1 аиГ (1ег Не18е, т(1ет ег т1с11 Ш11 8рди13сЬеш Ь&ске1п апЫ1ск1е 
ип(1 е1пе Ве\^'е^ипд т11 с1ег Ыап(1 тасЪ^е, а1$ гб^е ег еше иЬг ааз (}ег ТазсЪе: 
„\Уа8 181 (11е ТТЬг?" ипй ^аЬ б1сЬ 8е1Ь1 с11в Ап1^ог<;: „016 Е^18ке11!** Эагат еаЬ 
ег ез бо§;аг аиГ с1ег Кеозе ап^егп, ^N61111 сИе \\^а^еп1а(;егпе11 ап^еЬга1т1 11^игс1еп, 
(1ег Моп(1 ипс1 (Но 81вгпе зоШеп ипз ёеп ЛУе^ ЪекасЫеп. Рагиш еп|у1е$ 
ег (1ег Зоппе ип^ (1ет Мопс1 ^881 ^О^Шске ЕЬге. Вагиш ЬеЬа11р1е1в ег пи! 
Нет^еп и11(1 Еп^е1п Пш^ап^ га ЬаЬеп, ап1ег (1епеп ег Ье80П(1егз гугег пеап1: 
Е!вГ1п1й ип^ Невинность. Аиззег 11вг \Уек ЬгШЬ зехп кгапкег (те181 аЬегаИ 
паг Гг1е(1исЬб аоЛ егЬеиегсс1е В^Иег; Зп 111Г пхсЬ^з а18 АУЫегзргйсЬе ап(1 Ге1П(1- 
ИсЬе Се^еп8й12е, дхе 1Ьп егЫиегп. 

Ег Ьек1а^1 31сЬ оГ(, (1а83 тап 1Ьп 1П (1ег НасЫ ЬОЬпе, песке, зсМа^е! 
810^86, е1ек1г1$1ге ип(1 (1аз8 тап Шп аЬзюЬШск гит ^еа^еп йет аЬзскса11с1181еп 
11пап81йп(11^ке1(еп тасЬе, ^а 1Ьп га с1еп дгоЬзшпИсЬзЬеп Оепйззеп аавог(1еге 
апс1 ге^ге. Ме181епз з1пс1 ез 8е1пе п&сЬз^еи Уег\уапс11еп ап(1 зеЬе Ъе5(еп 
Ггеип(1е, (Ие ег (Иезег Уег^еЬип^еп ЬевсЬаИ!^!;. Ег ЬоЬаир^е!, йазз 81е 1п йег 
NасЫ иЪег Шт ап (1ег Песке зехпез 21ттег8 ьаззеп ап(1 уоп оЪеп ЬсгаЪ Ге]П(1- 
ИсЬ аиГ 1Ьп еш>\1гк1еп, ипй уег1апд1е ип1ег Ап(1гоЬип8 е^х^ег З^гаГеп, йазз 
тап 810 еп11Гегпе. Каг зеНеп 81еЬ(; ег зо1сЬе Ёг$с11е1пап§еп аасЪ ат Та^е. В]8- 
\уе11еп зрпсЫ ег га зехпеп уегте1пи1сЬвп С^и&кгп 1и ^ег 81аЬе ХапЬу 1П(1ет 
ег (11е ЛУог1е ш (11е Еске йег8е1Ьеп Ыпз| псМ, ^о ег 81е ^е^еп^^йгИ^^ б^1ааЫ. 
Ег ЬеЬапйеи (Ие 8с11йпс1ИсЬкв11вп. (11е з1е 81'сЬ, )У1е ег за^!, декеп 111п ег- 
1аиЬеп, т\1 йег ЕгЫиегапд е1пс8 зсЬ\уег двкгйпк1еп 8!иИсЬеп 2аг(;деЙЫе8 о^ег 
аасЬ т1( ^гоззтйИп^ег УегасЬ(;ипд, пп(1 оЬпе 2,угеИе1 ^йг(1еп зе1пе Егеопде 
1п (1ег Аг1 ап(1 \Уе18е, те ег (11взез 1Ьи<;, дапг зешеп ГгйЬегеп СЬагак^ег 
^че(1огегкеппеп. Ыз^е^кп аЪег зеЫ ег Шпеп аисЪ сИе дапге \Уа1Ь зехпег 
КгапкЬеН епЬде^еп; пюЫ зеНеп 8(е1^ег1 31СЬ, ^епп ег дауоп егг&ЬИ, зе1пе 
НеГИ^кеН зо, с1аз8 ег теЬг зсЬгеИ, а18 зрпсЫ;. 010 Мхопеп пеЬтеп дапп 
е1поп ШгсЫегИсЬеп Аа8(1гиск ап, с11е АпдепЫИгеп. (Не В1и(§;оЙ8зе 1т дапгеп 
СгсзюЫ: 8сЬ\\'е11еп аиГ иис1 1ге1еп д1ск Ьегуог ип(1 с1ег 8ро1сЬе1 Шезз! ап<1 
зрг11г! 1'п ЗсЬаитЫазоп ПЬег (Не Урреп. Во ?г!в ег зюЬ пап аЪег ш зешег 
Ь1еЪе ип(1 УегоЬгип^ ^е^еп с11е СоНЬеН апуегйп(1ег1 ^ЫсЪ Ыо1Ь(, 80 81П(1 
веше Апз1сЬ!еп ип(1 (1етпасЬ аасЬ 8еше Сгезшпапдеп 1П Бога^ ааГ зеш ^ег- 
ЬйНтпз гаг 81сЫЪагеп >Уеи е1пет Ье81йп(11§;оп ЛУесЬзе! иШег^огГеп, аЪег 
паг ешет ГогтеИеп. 11п<;вг дег Моп^о ^а18сЬег Мееп, 1П \?е1сЬе ег 81сЬ уег- 
Ней, 8Ш(1 1ттег е1п1§;е, сИе хЬп уогга^зугехзе ЪеЬеггзсЬоп апс1 ааГ зеше де1- 
зи^е УегГаззап^ (1еп угезепЬИсЬз^еп Е1пви8з ЬаЬеп. КасЬ Уег1аа1Г ехпег Шп^^егоп 
о(1ег кОггегеп 2е11, пасЬ Тадоп, пасЪ \Уос11еп одег егз! пасЬ Мопа1еп >^е1сЪ1 
йхезег 1с1еепкге1з ешет апёегеп, ЫзууоИоп уег\уапс11еп, Ыз^еПеп дапг Ггет- 
с1еп, Ь18 аисЬ (Иезог ^1ес[егит уоп е1пет пеаеп уогйг&п^! уу1г(1. 01е ВозсЬаГ- 
ГепЬе!! (1ег 1гпдбп В1Иег, ш с1епвп 81сЬ зеше ^01з11б^е ТЬ&Нс^кеИ )У&11геп(1 
(Незег 2611 Ъе)уе@1 ап(1 ааз дегеп Егехзе 816 п1сЫ; Ьегаа81ге1бп капп, Ьез^ипт^ 
е^1сЬ ЫшИз пасЬ йиззегеп 2аГйШс(ке11бп, 1ЪеИ8 пасЬ 1ппегеи Ог&п(1еп, (Не 31СЬ 
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лиг зеНеп тН еш1дег бе^^^хзаЬе]! ап8т]ие1п кззеп. 8о ЫеН ег исЬ ааГ <1ет 
Зоппепзкв!!! ЬаМ Гйг ехпеп (^апг агтеп, ЬаИ Гйг етпеп зеЬг ге1сЬеп Ш1с1 уог- 
пеЬтеп Мапп, 2и1е1г1 егк1аг1в ег 81с11 водаг №г е1Пвп Гог81вп НоЬепЬЬе; во 
^•игёе ег Ьа1(1 тоа с1ерпт1геп(1еп, ЪаИ уоп ехстгепйеп А^есЬеп ЬвЬеггзсЬк. 
11п(1 еЬепзо 1У1Г(1 (Не Иее, давз ег е1п ОоН зе!, аПтй!!^ 1Ьге 81е11е ехпег ап- 
(1егп е1пг&итеп. Ег 181 йЬпдепз У1е1 2и \уеп18 ег ег 8е1Ь81 ипй ?1е1 гп зеЬг 
8р1е1 8е1Пвг КгапкЬеН, а1з (1азз ег \т^еп6, етв Ыве т Н1П81сЫ зетпег Рег80п- 
ГсЬке!! паг тН е1П1^ег Ро1§;епсЫ1§ке11 с1игсЬГаЬгеп кОпо^е. Ег пепп1 81сЬ 
СгоН, Ъе1гасЫе1 аЬег зеше Шт уегЬазз^еп Об8сЪ11^1з1ег ]'ттег посЬ а18 зешо 
Сге8сЬ\У1*81вг, ег пепп1 81сЬ тйсЬи^, зрпсЫ аЬег зттег Ггетйе Нй1Гв де^еп 
зеше ^аа^е^ ап и. з. ?г. ХТеЬег Й1е те13кеп Ое§епзШ1(1е, '^екЬе аи8зегЬа1Ь 
(}ез Беге1сЬез зезпег кгапкЪаПеп Уогз1е11апдеп Иедеп, патепШсЬ йЬег зеше 
ЬеЪеп8Ъе(1йгГп1ззе, зрпсЬ!; ег ^е^^^бЪпИсЬ гиЬ]д ап(1 Газ1 ш11 с1ег Ве80ппепЬе11 
е]пе8 ^е18(;1^ ^езип(1еп. Зеше ЬеЪеи8\\ге18е 181 ЬбсЬз! е111ГасЬ. Ег 1ппк1 (1ге1 
Ма1 ТЬее, ГгйЬ, МИ^^дз ппс! АЬеп(1з, ап(1 ^вп1е8з1 (1аги (Д^^ИсЬ 30 2\У1еЪаске 
ипй вШ1*ке ЗШске Вго(1. Оеп Сгепизз апйегег КаЬгип^зтШе!, гп ^екЬет ег 
1;у1е(1егЬои аиГ^еГогдег! \уогс1еп 151, усг1«ге1*дег1 ег Ьаг1пйск18 т1<; йег ВеЬаир- 
1ип^, йа83 1Ът Сго1;1; зо га 1еЬеп ^еЪо^еп ЬаЪе. \\Ге1П 1пс1е88 угаг(1е ег 1ппкеп, 
^епп ег 1Ьп егЫеИе. Веп дг0881еп ТЬеН йез Тацез Ьпп§1 ег в1пзат 1п 8е1пег 
81иЪр, аи^ йет Капарес Иедспй, ги, ^е^ОЬпИсЬ оЬпе аПе апс1егв ВезсЬйШ- 
^ип^, а18 (11е, ^екЬе 111т 8е1пе Е1пЫ1(]апд8кга^Ь ^в\\'йЬг1. В18?ге11еп уегГегИ^! 
ег ЛУасЬзЫИег, ап йепеп ег Ьезопйегз 1п (1еп АЬеп(151ив(1еп агЬе11е1. 81е ^е- 
Ио^еп 1Ьт Ыз^еИеп гесЬ( ^пЬ пМ 31П(1 1ттег сЬагак^ег18118сЬе ЁГ2еи^п188е 
зешег ]б(1е8та11§;еп де1з11деп ЗИишшп^. 8е1пе зеЫ§;еп \\ГасЬзагЬе1<;еп Ье21еЪеп 
81сЬ баЬег аиззсЬИеззЬ'сЬ аиГ ге11^]б8е 6е^еп8Ьйп(1е. ^е\^'бЬп1^с^1 ЪеЬаНеп з!е 
(11б игзргйпдИсЬе 6е81аи П1СЬ( 1апде; ег йп(1ег1 ап Ишеп ап(1 гбгз^бП; 81е пасЬ 
е1П1кег 2е\Ь {^апг, ит (116 Маззе 52а ап(1егеп ВПйегп ги уег\^еп(1еп. Ап Ве^яге- 
дпп^ 13831 ег ез П1сЬ<; ГеЫеп. Ап Ье1Чегвп зоппепЬеНеп Та^еп рйе^;!: ег ^е- 
ш^з1еп8 йге! 8<;ипс1еп ип1ег ]Гге1еп1 Н1тте1 1т НоГгаит аиГ ип(1 аЬкеЬвп(1 
гигпЬпп^еп. В1е КешИсЬкеН 1П Веги^ аиГ зетпеп Кбгрег ипо[ зеше ЛУйзсЬе 
11еЫ ег зеЬг; с1аде||^еп 81еЫ ег паг \\'еп18 аиГ Ог(1пип§; ппй КеШдке!! 8е1пвг 
аЬпдеп Век1е1(1ип8. \Уепп ег аиГ зе1пет Капарее аи88е81геск1 Ие^!, Ьа1 ег гае1- 
81еп8 (1а8 АпзеЬеп ешез Ье1с1епс1еп; \7епп ег ш \Ше 8ра21егеп деЫ, 181 зеше 
М1епе е^е^ОЬпИсЬ йпзкег ипй тОгпзсЬ. ГгеапйИсЬ 131 ег п1е, ЬбШсЬ зеНеп 
(шс1 П1ета18 Ые1Ь1 ег ез 1апде. 8е1пе СгезшЫзгО^е уегга^Ъеп 1ттег с1еп Мапп 
УОП 06151 ипс1 1аз8еп ке1аеп зо 8сЬ\\'ег Егкгапк1еп 1п 1Ьт уегтиЬЬеп, 1^'епп 
ег 51с11 1п ешег гиЬ1^бп ЗИттип^ Ьвйп(1е1;. 8еш Аиде 1зе йапп к1аг ип(1 уег- 
з^апсИд. В1е апз1ПП1дз1еп Аеаззегипдеп капп ег ой тИ йет Ап8ип(1е е1пе8 
8618118 дезипйеп Маппез У0г1га8еп. 8бш Кдгрег 151 зсЬоп 3611 1йп8вгег ХеН 
зеЬг аЪ^етадег!, аЬег посЬ пЬегапа 8е\^ап(11 ип(1 8е1епк18; аПез 1еЪ1 ип(1 Ье- 
\уе81 81сЬ ап Шт Ъе! ёег ^еппдз^еп АпГге^ал^;. 8е1п Оап^ 1з( 1б1сЫ ип(1 ап- 
зит^!^. Ап Кга]Г( ]Гб11и 68 1Ьт шсЫ;; а11е1п аиГаИе ЪеН\щетвп ОетйЬ!85Шгте 
Го1д(, м^1е зсЬоп оЪеп бП1?йЬп(, зо^^ккЬ §;го8зе АЬзраппипд. 8е1п ОезюЫ Ы 
Газ! 1шшег Ыазз, ЪаИ теЬг, ЪаМ \^бП1дег; (Но Назе гб1Ье1 81сЬ 1е1сЬ(; апс1 
Ыб1Ы Ыз^еНеп Та^е 1ап^ апЬаиепс1 го1;Ь, 11^епп (1ег 2аз1ап(1 (1бг АиГге^пп^ 
50 1апдб с1ааег1. 1п (11езет ЕаИе 181 аасЬ (116 ТЬ^ШдкеИ (1ег Зре1с11е1(1га8еп 
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аа$8егог(1еп1Ис11 уегшеЬг!; ег зраск1 {[апп Ь&пб^ апс1 с1ег Ое1Гег вргй^г!; ааз 
(1ет Мап(1е, \^епп ег 8рг1сЬ(. ПеЬег кОгрегисЬе ВевсЬ^егдеп Ъек1а^1 ег 51сЬ 
]Газ1 ше. В1з^е11оп, аЬег веЬг БвНеп, за^! ег: „1с11 Ып шсЫ ^езип^". 11еЬбг 
(Не Аг! 8е1пег Бе8сЬ)уег(1оп егкШг! ег 81сЬ п1е п&Ьег. АаГ ёст 8оппеп81е111 
ни ег Газ! ШдИск ап КорГзсЬтеггеп пхсЫ зе11еа ап Вга818сЬтег2. Лаз 181 
теЫ теЬг (1ег Га11. Баз Е1П21^е, >\'огаЬег ег зюЬ ш (1ег егз^еп 7,еИ ппзегез 
АиГеп1Ьаие8 ]п Мозкаи посЬ Ьйаб^ Ъек1ад(е, \уаг е1п аЫег (хегпсЬ, е111е Ег- 
8сЬе11Шп^ ^е шаи Ье! Ьу81юг18скеп Егаиеп21ттбгп оГ1; ^аЪп11тт1, с1егеп 
1}г§аскеп ег п1сЬ(; 1П 81сЬ, 80П(1еп1 1ттег аиззег 81сЬ засЫ;, 1П()ет ег Ъе- 
Ьаир^е!, 8в1пе Сгодпег ▼егЬгв1*е1еп ш зехпег ЗкиЬе аЬзюЬкПсЬ 6вз1апк ойег 
уегипге1П1§;1еп зехпеп ТЬее, ат 1Ьп га йг^^еш ипс1 ги таг1;ет. 8е1П АрреШ 
13( 1ттег ^и1; ег зсЬШГ! Ыщв иас! зеЬг гиЪ!^; (Не Ехкгеиооз-УегпсЫап^еп 
деЪеп оЬпе АпзпаЬте зо ге^е1таз81б^ уоп 81аиеп, 11^1е тап Ье! е1пет Егап- 
кеп, (1ег зкЬ аиГ кеше АУехзе гит веЬгаисЪ хг^епй е111ег Аггепе! Ье^е^еп 
1й88(, пш* 1ттег ^^^йпвсЬеп капп. 

\Уе8еп (1ег КгапкЬеи. 

Ааз оЫ^ег Еп11171ске1ап^ ег^еЫ ахск пап тешез ЕгасЬ1епз Ео1с(епс1е8: 
с1аз ^У^езсп (1ег ЕгапкЬеН Ва^азсЪковз, 1п зоГегп 81е з1сЬ а18 8ее1епкгапкЬе11 
кап^ 11^1Ъ<^, Ъе8(;еЫ 1п йЬвг^1едеп(1ег 0(1ег у1е1теЬг ]п апит8с11г&пк1ег Негг- 
8сЬаГ1 (1ег Е1пЬ1Ыап^8кгаГЬ (хта^хпаЫо), с1агс11 (1егеп ип^егй^еНез 8р1е1 аНе 
йЬп^еп КгйЛе (1ег 8ее1в деЬетт! ип(1 ип1ег(1гйск1 ^«гегйеп, во йазз (1сг Уег- 
81ап(1 (Не УегкеЬгЛеИ ип(1 Огап(11о818ке11 (1ег УогзкеИипдеп ип(1 ВИдег, 
\уе1сЬе Шт д1е8е1Ье 1п ипаЫ&831дег (те8с11ЯШ^ке11 апг1 ш Ъип^с81еп \Уес118е1 
уогГиЬг(;, п1сЬ( ги егкеппеп, ипс1 (1а83 (Не инЬеНзкгаП с1аз \УаЬге уот Ра1- 
зсЬеп п1сЫ теЬг ги ап1ег8сЬе1(1еп Увгтас^. 8е1П дапгез ЬеЪеп 181 ехп Тгаиш- 
1еЪеп, с1п ^уасЬез Тг&атеп о(1ег е1п 1гаатепс1ез \Уас11еп, 11^16 тап ез пеппеп 
^111. П10 кгапкЬайеп Еггеп^шззе зехпег Б1пЫ1(1ап^8кга{1; Ш1 ег Гйг )У1гк- 
ИсЬкеИ, 31е ЪезИттеп 8е1пе 11ап(11ап^еп аи(1 11г1Ье11е, 31е тасЬеп {Ьп гаЫ^ 
о(1сг ипгиЬ!^, зе пасЬ {Ьгег ВезсЬавепЬеЛ, кигг: ш 1Ьпеп 1еЪ^ ег. Тгаат ап(1 
\УасЬеп Шеззеп Ье! Нхт зо ш Ё1пз газаттеп, с1а88 ег 8е1Ъ8^ (Не Егзскешип- 
^еп аис1 8сепеп, ?ге1сЬв Шт зеше ге^е ЕшЫИип^зкгаГ!; ]п (1еп пйсЫНсЬеп 
Тгйатсп уоппаи, Гйг ^акге Ве^еЪп18зе Ь&Н; ()аЬег котт1; ез, (1азз ег 1п (1еп 
Мог^епз1апс1еп, \\го сНе Ег1ппвгапд с1вГ8е1Ьеп посЬ ат 1еЫ1аГ(;е81еп Ье! Нип 
иасЬ?г]гк1, зкЬ ат Маб^з^еи 1т 2аз1ап(1е ^е18и^ег АоГге^ип^ Ъе&пс1е(, с1ег 
81сЬ оЛ, ^епп ег ехпта! е1пкг1и, Ыз гаг ТоЬзисЬ!; 81е18;ег1. 

ЛУ1с1егзргасЬ (1и1(1е1 (1ег Кгапке п1сЫ. Сгапг па^йгИсЬ. Во1 ешет зо с1игс11- 
ааз Кгапкеп зргхсЫ; тап шсЫ гат МепзсЬеп, зоп(1егп гаг КгапкЬеН; 0(1вг, 
>уаз 1исг ^1е1с11Ъес1еи1еп(1, гиг ЕхпЫШап^^зкгаП, ^екЬе зкЬ пхе ^1(1ег1ебеп, 
>уоЫ аЬег 1с1с111 ги ^гбззегег ТЬйН^кеИ ге!геп 1й881. Ез 181 1П(1е88еп дс^183, 
(1а8з аисЬ Ыег ЛУ1гкис11ке11 ип(1 ЛУаЬп ос1ег 8е1Ь8ийи8сЬопк пхсЫ УоИкоттеп 
д1е1с11е8 (хе\у1сЫ каЬеп. Аиззег тапсЬеп ап(1егеи Т11а1засЬеп зрпсЫ аисЬ (1ег 
1Тт5ип(1 (1аГаг, (1а88 >у1гкИс11е Ве1е1(118ипдеп (г. В. апде\увп(1е1е Хлуап^з- 
пиНе!) е1пси (1еГегеп Е1п(5гцск аиГНш тасНеп, а1з ет^еЫ1(1е1е; ^еие уегд18ь1 
сг Га81 шс, (11636 1п (1бг Ке8б1 1б1сЫ. ЕЬепзо ип<;ег8с11С1Йе1 ег (Не Регвопеп, 
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^е1сЬе ег шп вкк шгкИсЬ 81сЫ, (1агсЬ зеш дапгез ВепеЬшеп гесЫ; ^пЬ уоп 
^епеп, )уе1сЬв ]11т зе]пе кгапке Р11ап(аз'1е уогзрхе^еН, оЪвсЬоп ег аисЬ Ь^егЪе! 
йЬег а11е ЪйгдегИсЬо УогЬйип13зе дйпгИсИ Ьгп^гед^еЬ^, а11е Ва11(1е (1ег Ггеап(1- 
8сЬа^1 ип(1 Уег\^апг1ис11аГ1 аиЯОз^ ип(1 (1еп Ка1зег, с1еп Бе^!еи1сп, (1еп Вги(1ег, 
(11е 8с11^е81егп 1т еп§;еп Вапс1е ^едеп 1Ьп ги (1еп ап\уйгс11^(еп ^ай1е^е^еп 
уегеш1^1 д1аиЫ. 1сЬ ЪгапсЬе шсЬ( егз! ги за^еп, (1азз С1пе зо зс11>уеге ап(1 
1ап^\пеп$,'о ЕгапкЬеН а11т&11^ а11е 8ее1епкгйГ(е 1йЬтеп шазз^е. Вег Егапко 
за^(е зе1Ь8(; ааГ (1ет 8оппеп§1еш теЬгтаЬ: ^ТсЬ Ъшкс1п Кагг, даз (хе(]ас11(и1з 
Ьа1 тап тхг ^епоттсп, аЪег теше УегпипП каЪе 1с11 посЬ". А11е1п 4аз бе- 
(1йсЫш8, а1з (11е^сш^е 8ее1епкгаГ(;, (Не ат тв181еп 11п1сг а11еп ап кбгрег11сЬе 
ВесИп^ап^еп деЬипдеп 181, 8сЬе1111, оЪзсЬоп еЪепГа11з дезсЬугйсЫ, ^га(1е посЬ 
ат гес(е1т&881^81еп Ъе! 1Ът 8е1пе УегрШсЫип^еп ги егГйИеп. 2\\аг деЬогсЫ ез 
еЪепЬИз дет ВсзроИзтиз дег Е1пЬ11(1ип^зкгаГ1; ип(1 (пи аиз дет Егехзе, дег 
]Ьт уоп с1ег8е1Ъеп Уог^егекЬпе! шгё, пюЫ 1е1сЬ1 Ыпааз, аЪег 1п (Пезет 
Кге1зе (гй^^ ез 6.ет Ма1егш ЕагЪеп аиз Шп§;8(; уегшсЬепег 7,еИ гаг АаззсЬти- 
скапд (1ег та1т1^ГасЬз1еп ипд Ъап1е8(еп ^аЬиЫШег $е8сЬй№^ газаттеи. 111ге 
ВсЬ\^'&с]1е ЬеЫ (Не Гге]Ье11 аид 8е1Ъз181;йп(11^ке11 (1е8 (хетз^ез посЬ п1сЪ(; аиГ, 
(1агат ^агд 51е уот Егапкеп е]п^ез1апс1еп ап(1 (1агит ^евЬеЬеп 81е посЬ Ш^- 
11сЪ Ъе^аЬ^^с Регзопеп е1п, Ъе1 (1епеп апсЪ аИе ОЬпдеп 8ее1епкг&Г(;е, 1Ьпеп 
ипЪе^аззЪ, 1п с1ег (гаап^81;еп АЬпаЬте Ъе^Шеп 81пс1. \Уо111е тап иип (11езег 
ЕгапкЬе1иГогт, ^е1с11е (1игс11 (Не тапшдГасЬз^еп 8утр1оте га езпет ^^^аЬгеп 
МазЬегЫЫе уоп 8се1епз1;0гипд ааГ даз Тгаиг1^1е аа8з1аГ&г1 ^1г<1, е1пе )У18- 
зепзсЬаПНске 8(е11е ап^е18еп, зо \уаг(1е тап ]Ьг (1еп Сгаиипо^зпатеп ЛУаЬп- 
81БП т1( \^'есЬ8е1пЛеп 1(1ееп 0(1ег аасЬ каггмуе^; УеггйсккЬеН ЬеПедеп 
тйззеп. АпШ1е уоп Маше 1ге1еп ЬйаНд, теипсЬоНзсЬе 8(1ттипееп Ыз- 
)уе11еп посЬ кшга; аЪег Ъе1(1е ЪШеп шсЫ (1еп ^^аЬгеп СЬагак^ег (1ег Егапк- 
11611, 80П(1егп 81пд паг 8утр(;опи8сЬв Ег8сЬе1пипдеп (1ез Сггап(1иЪе18. 016 Ме!- 
папд дез Егапкеп, давз ег е1пе Сгои11е11 зе!, 131 Ь1ег П1СЫ даз, угаз д1е 8сЬа1е 
ип1ег дет Верт11Г дег йхеп Иее У0Г2ад8^е18е увг81еЫ, ^е1сЬе тап теЬг 
а1з е1пе Уег1ггап§; дез Усг81апде8 га Ье^гасЫеп Ьа(, уоп дет а18 ешег 
зеШзиМИдеп 8ее1епкгаГ1 Ыег п'юЫ д!е Кеде 8е1П капп. ЕЬег кдпп1е тап 81е 
1т ^е^еп^йги^БП Ка11в е1п Ь'1х1геп о дег Егзиггеп дег Е1пЪ11дапд8кгаГ1 
пеппеп. 

ПгзасЬеп ип(1 Еп1;\у1ске1ип^ Лет КгапкЬеН. 

ОЬзсЬоп 81с11 §;е^еп^йги§;ег АаГза(2 паг а18 Еог18е12ап§; деп ГгиЬег Уот 
8оппепз1е1П дигсЬ Неггп иос1ог ПгпНг е1П8взепде1еп ВегюЫеп апге1Ьеп зоИ 
апд оЪзсЬоп зотИ д1е Еп(\^1ске1ип^ дег ЕгапкЬеНзигзасЬеп е1^епи1с11 п1сЫ 
теЬг 111егЬег §;е11йг1, во д^ааЬе кЬ досЬ т1с11 кешет йЬегййззз^еп СгезсЬйПе 
га ип1ег21еЬеп, угепп кк 81в ап д1е8ет Ог1е пос11та18 дег ипкегзасЬип^; ип- 
1еп1?ег]Гв, 1Ье118 ^еИ даз, ^аз т1г йЬег д1е8е1Ьеп т118е1Ье1и угогдеп, угедеп 
дез Мап^ек ап 2ауег1а8818еп КасЬгкЫсп дагсЬааз пп^епй^епд ег8сЬе1п(, 
(ЬеИз аисЬ мге!! Ыег 1п Ка881апа, 11^1е 1сЬ Ьбге, зеЬг уегзсЫедепо ипд Га81 
дигсЬдйпд!^ веЬг ппзииЬаГке СгегйсЬ1в ипд УегтакЬапдеп йЬег д1е8еп 6е- 
9епз1апд ]п 11т1аиГ зшд. 
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1сЬ ЬаЪе ]п (1ег ТЬа1; шсЬ^ п01Ь1^ га Ыо8§еп Уегта1Ьт1деп теше 2а- 
ЛисЫ га пеЬтеп, ит (Не агз&сЬИсЬеп Ве(1!п^ип^еп (1ег ЕгапккеИ га егтИ- 
1е1п; ^сЬ \^111 Ыег иаг уоп с1ет гес1еп, ^^^аз (1ег Егапкс апт1ие1Ъаг 8е1Ъ§1 
пасЬ\^е1з(. ^а^ат Ые1Ъе ез Ыег аисЬ ипегбг1ег1, оЪ (11е КгапкИе!! У1е11е1сМ 
апдеегЫ: зе!, й. Ь. оЬ Уа1;ег ойег Мииег одег зоп81 ^егаапс^ уоп (1еп пйсЬ- 
з^еп УоН^аЪгеп ш ааГз1е1^еп(1ег Ь1ше зсЬоп ап е1пег йЬпИсЬеп ЕгапкЬеН ^е- 
Ииеп о^ег ёсиШске Ап1а§;еп (1а2и я^еге!^^ ЬаЪе. Мап зпд^ (11ез, ап(1 (Нез щите 
а11вг(11*пдз зсЬоп е1П псЬ^дез Мотвп1 ап ип(1 ^йг зхсЬ. Нхег аЬег котт<; ^е- 
пщ о(1ег п1сЬ(;я (1агаиГ ап, (1епп ез 1й8з1 вкЬ ап(1епуеШ§; пасЬ^е1зеп, (1азз 81е 
апдеЪогеп 18(;. У1е11е1сЬ(; кОпп1е тап аисЬ ЛаГйг 1п (1еп дЫсЬИш^еп Ш^- 
^5Ие(1еп1 (1ег ГатШе Вв1е8в йп(1еп, угепп гаап йапасЬ засЬеп угоШе; зо ^1сЬ- 
11^ \У1е(!егат (Незез пеае Мотеп1 ^йге, зо зисЬе {сЬ с1осЬ ИеЪег (Не Веуге18в 
Гаг теше Ве11аир1ип^ 1п (1ет Кгапкеп зе1Ъ8^, ап^ 1сЬ &1(1е зге Ыег. 1з1 пйт- 
ИсЬ (116 КгапкЬе!! 0(1ег У1е1теЬг Ше Апк^е с1а2и, ?г!е хек за^1е, ап^е- 
Ъогсп, 30 тазз з1е з!сЬ зскоп 1п деп де8апс1еп Тадеп (1еи111сЬ аиз^езрго- 
скеп ЬаЪеп. 1Тп(1 даз ка! зю а11ег(11П|з^з, 31в Ъа1 31ск зо (1би(11сЪ ааз^е- 
зргоскеп, (]азз 31е (1ет ап§;1йскИсЬеп Маппе 8е1Ъз1 шсЫ; уегЪогдеп Ы1еЪ ап(1 
(1азз ег (Не (гапп^е 2икапГ(, (1ег ег еп1де^еп ^\щ, текг а18 е1пта1 зе1Ъз1 
тогаиз^еза^Ъ Ьа1. 

Па1изсЬко1Г \\'аг еш ге1скЬв[5аЫ;ег, аЬег ке1П дШскИск ог^апгзхгкег 6е18(. 
В1в Е1пЬ1Ыап§;8кгаЛ \^гаг ш 1кт уоп ^еЬег (Не уог^аиеп(1е, 1Ьп Ьекеггзскепс[в 
8ее1еп111а11??кв1^; ег Ье^хез (1168 т де8е1Н§еп ЬеЬеп ипд ег Ьа1 (Не Ве1«ге18е 
(1ауоп йЬегаИ ш зехпеп ЗсЬпЛеп ше(1ег^е1ед^. Е1п 11еГез ап(1 гаг^ез СгеГоЫ 
Гаг аИез бгоззе, (ха1е ипд ЗсЬбпе кат Ыпги ап(1 ^аЪ ^епег Ткйи^кеИ сНе 
роеНзсЬе ШсЫапд. Мап кОппке за^еп: Ва^изсЬковГ угаг еш роеИзскез Сге- 
таиц аЬег кеш ров1»зсЬег Сгс1з1, аиГ 1Ьп 1йзз1; зюЬ 1П посЬ апЬезсЬгйпк- 
1егет 8шпе апугеп(1еп, ^уаз Гг1е(1псЬ ЗсЫе^р!, уоп (1ет 1Ьт 1п у1е1ег Н1П81сЬ1 
уег^ап(11еп, оЬ$сЬоп йЬг1§епз уге11 аЬеНе^едеп Тог^аа^о Таззо за^Ь: „Ег де- 
Ьбг<; 1т Сгапгеп теЬг га (1еп ОюЫегп, (Не пиг 31сЬ 3'^1Ь81 ап(1 1Ьг зсЬопз^ез 
ОеГйЫ (1агз*е11еп, а18 егае '^еН1П 1Ьгет 6е1з1к1аг ааГгаГаззеп ипд 31сЬ 8е1Ъ8(; 
(1апи ги уегИегеп ип(1 га Убг^еззеп 1т 81ап(1е 81П(1'*.— 8о1сЬе Ка1агвп егзсЬе!- 
пеп 1т Т.еЬеп деугбЬпИск аЬ (1агсЬаиз роеизсЬ, еЬеп уге11 31е П1сЫ8 апс1егез 
3111(1 а1)с1 8с1п кбппеп, а1з В1сЬ1ег. РгакизсЬ-1асЫ11^в МепзсЬеп 1Уег(1еп зхе 
П1е. Вег роеИзсЬе Ое1з1; йп^еЬ (Не Рое81е ип(1 П1тт1 31е ш 81сЬ ааГ, ег 18(; 
зиЪ^ес(1У ип(1 оЬ]'ест1у; с1аз роеИзсЬе Оета1Ь капп пюЫ ааз 81сЪ Ьегааз, ез 
1гй^1 зеше Рое81е йЬег 11П(1 капп (1агит паг зиЪзекЦу зеш; ез Ьа* угспщ рое- 
113сЬе Сгейапкеп, аЬег ез 13к геюЬ ап роейзсЬеп ВИдегп ип(1 ОеЙЫеп. 

\Уепп 2. В. (1ет ТааЬз1атте Ма881еи, ^1е ВаизсЬковГзеХЬзк егмгйЬп!;, (Не 
ЛапкЬагкеК; „(Не Епппегппд (1е8 Неггепз" паппке апд т^епп Апйге! Таг^е- 
п1еГ уот ^еп8е^^ за^1: „(1ог1 зе! кеш Сг1ааЬе теЬг п01Ь]^ ап(1 (1ог1 &пс1е кеше 
Но1Гпипд текг Зии**, за 81пд (Нез роеИзсЬе Сгейапкеп, \^е1сЬе Ва1изсЬкой* — 
1сЬ Ь1п Гез1 (1ауоп аЬеггеа^^— 1го12 1Ьгег ЕшГасЬЬеК; шттегтеЬг ЫЫе каЪеп 
кбппеп. В1е (хе(1апкепагти1к 181 Ье! 1Ьт зо ^гозз ип(1 (1ег В11(1егге1сЫЬат зо 
уог1|егг8сЬеп(1, (1а83 тап Ы8\уе11еп ш е1*п ап(1 с1ет8е1Ьеп СгедхсЬ^ ешеп апй 
йеизе1Ьеп Сге(1апкеп тИ иге!, ^а у1ег уегзсЫейепеп ВП(1ет кагг Ып1ег еш- 
ап^ег \у1е(1егкеЬгеп 31еЫ. 1сЬ Ье21еЬе тюЬ Ыег Ъе1зр1е1зуге13е аиГ (1а8 1П ^е<^ег 
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ШпзкЫ; йаззегзЪ сЬагак^епзШсЬе е1е^18сЬе весИсЫ ^Бег'81егЪепс1е Таззо'^ пп(1 
уепягехзе 1п (Пезет ?Г1е(1егит аиГ Таззов К1акгес1е. АЬег аисЬ 1п 8е1пеп рго- 
8а18сЬеп 8сЬпГ1еп, зо ?ге11 1сЪ 81е кеппе, !ап(1 1сЬ Шезе Апз1сЬ1 ЪезШи^!. 01е 
1пшде Ет[ бпЛип^ ип(} сИе ге^е БшЫИолдзкгай, (Не 51е Ъе1еЬ(, тасЫ 81е га 
е1пег апйепеЬтеп Ьек^йге, аЪег Ве1еЬгип^ ^е^йЬгеп 31е п1сЪ1. В1е Ое(1апкеп, 
\^е]с11е 816 еп1Ьаиеп, егзсЬешеп тсЫ а18 ЕгдеЪп!88е езпез Гог^^е8е1г1еп гаЫ^еп 
КасЬ(1впке113, 8оп(1егп а1з игзргйп^ИсЬе беЙЫе, \уе1сЬв (1вг Уег^аззег ш 31сЬ 
гит Бе^изз^зеш га Ъгш^еп засЫ ап(1 (Не ег (1апп ги Се(}апкеп уегк1йг(; кигг 
ез 8сЬе1п1 а18 ЬаЬе ег тИ (1ет ОетСШ ип(1 т11 с1ег Е1пЬ11с1ипдзкгаГ1 ^ей&сЫ. 
Багит 1'з1 ез аасЬ П1сЫ шО^ИсЬ с1еп ХпЬаИ зешег АаГ§й12с 1ап^е ш (те(1йсЫ;- 
П13 га ЬеЬаИеп ип(1 зкЬ КесЬепзсЬаЛ йЬег 11) п га деЬеп. бе^юЫе ^1е ^Вев 
Кгеипйез 8сЬа11;еп'* ап(1 посЬ еЫ^е Апйеге Ье?ге18еп гпд1е1сЬ, тИ 1)^в1сЬег 
^еЪЬаА^дке^^ зете РЬап(;а81е заЬ, ^а \^1е 8!е 1кт зсЬоп 80пз(, ^о 31е посЬ тот 
Уег81ап(1е ш 8сЬгапкеп ^еЬа11;еп ?гиг(1е, ЕгзсЬехпап/^еп ?0Г2апЪег1. 

Ез 181; Ь1ег топ в1пет зеЬг 1а1еп1уо11еп Маппе с11е Кес[в ип(1 ез уегз^ек^ 
81сЬ, (1а 83 оЪ^дез зсЬешЬаг Ьаг1е, ^?е^183 аЬег пкЫ ип^егесЫе 1Гг1Ье11 т11; Нш- 
31СЫ; аа]Г (1е11 Ь0сЬз1еп МааззиЬ дег ЕгИзк ^е11еп(1 §;етасЫ у^сМеп капп. ТсЬ 
геде Ь1*ег а1з Агг! (1е8 Кгапкеп 1п (1ег ЗргасЬе йег \У1*8зеп5сЬаЛ; ^агит 131 
т1г 81гепде ег1аиЫ;, мгепп М ?гаЬг ап(1 р:егесЬ<; Ъ1п,--Ба пап зо1сЬе Ка1агвп 
ге^п-8иЪ^ек1^▼ 0(1ег 1ттвг паг 31в 8е1Ь81 81П(1, зо ^ега1Ьеп 81в шИ (1ег ^ДГеН зеЬг 
1е1сЪ1 1п 2^1езгаи; тап капп тИ ]Ьпеп зеЦде 81ип€[еп деп1ез8еп, ?гепп тап 
ез уег81;еЬ1, 1П Лгеп Кге18 га 1ге1еп ап(1 81сЬ 1Ьпеп апгаЪедаетеп, аЬег тап 
капп П1сЫ е1'^еп1Ис11 1ап^е тИ 1Ьпеп еп^е гизаттеп 1еЬеп, ?гепп тап {Ьпеп 
П1сЫ (Не ех^епе РегзОпИсЬкеИ; гат ОрГег Ьпп^. 1Ьг йЬег2аг1е8 ОеГйЫ, 
1}1ге 1еЪеп(1!де Е1пЬ11(1ап^кга1'1 оп(! 1Ьге з(геп^е Е]^еп1Ьат11сЬке11 тас11(; 816 
йЪегааз гекЪаг ап(1 уег1еЫ1сЬ, апй 1П5з1 51в 1П (1еп ап8сЬаЫ1851еп ВЬдеп 
Гб1П(111сЬв Сгв^бП8й12е йп^еп, (116 816 ш 1Ьгет 1ппегеп П1СЫ ги уегзбЬпеп лу1з- 
зеп. А11е8 ^аз 516 1г1^^, 1г11Г1 ^1е1сЬ апт1ие1Ьаг йвп дапгеп МепзсЬеп 1п зе!- 
пет ИеГзЬеп "^^езеп апй П1сЫ8 йп(1в1 1т Уег81ап(1е б1пеп Ъезоппепеп (те^епЬаи. 
Бег Мап^е! ап шпегег ЕшЬеН цхЫ 31сЬ йЬегаИ 1га рое118сЬеп ЬеЬеп кипд. 
81е 81пд пасЬ 11гоз(;йп(1еп ЪаИ йЪегааз АеЬз!^, ЬаМ йЪегааз 1гй^б, 316 81П^ 
ЪезЬйпсИ^? (1аз 8р1е1 йаззегег 2и1а111^ке11еп ип(1 хЬгег е1^епеп 1ттег уег8сЬ1е(1е' 
пеп 1^аипеп. МП Е1б1Ш^ке11еп, тхь ?гаЬгеп 8р1е1еге1еп, ааГ ^е1сЬе (1ег егп8(е 
ргакЫзеЬе Мапп П1сЫ дегп еше Мши(е Уег^епс1б1, кбппеп 816 81с11 ^апге 8(;ап- 
Леп ЪезсЬаШ^еп. 1п Вега^ ааГ 1Ьг 8е1Ъз1 (^1п(1 316 ^аз1; Ъе81&п(1]д 1т 1гг1Ьит Ье- 
]Гап^еп, ЬаИ йЪбГ8сЬй(2еп 816 (1аз Мааз 1Ъгег Кгййе, ЪаИ уег2^е1Ге1п 51е ап 
а11ег18е1Ь8^кгаЛ; (1ерпт1гепдб пп(1 ехс18игеп^е АЯГес^е ^есЬзеЬ Ъе! Шпеп зсЬпеП; 
Ъб1(1б 8]п(1 [Ьпеп уег(1бгЫ]сЬ апс! (1еппосЬ 81п(1 816 Газ! 1ттег (1бт ПеЪегтааз 
(1ег е1пеп о^ег с1бг ап(1егеп Рге18 ^е|а;еЬеп. НаНапдзЬз, 1^16 816 51П(1, кбппеп 
316 п1б е1пеп Гез^еп 8(;ап(1рапк1 т (1ег \Уе11 ^е^шпеп, (1е1Ш 316 51бЬеп ааззег 
1Ьг. 2,еИ ипд. Каат уегИегеп 2а1б12(; 1Ьгбп ^^^аЬгеп ОекаК Гйг зте; 816 1еЪеп 
(1апп п1сЫ теЬг 1п с1ег Се^еп^аг!, п1сЫ теЬг ап дет 0г(б, ап (1ет 316 81П(1, 
80П(1егп 1п дет 2икипЛ, 1п (1ег Евгпе. Е^1Я6 ипгаЬе, газИозе 8еЬп8асЫ 1ге1Ы 
316 1ттег (1аЬ!п, ^о (1ег Штте1 аиГ (1ег Ег(1е га Ие^еп зскеш!, оп(1 с1агит 
егге1сЪ1 1Ьг кгапкез 81гбЪбп П1е еш 21е1. ^У^о з1е 81сЬ кшгеКеп, Ъппдеп 816 
Шге е1§;епб 8б1Ъ81^е8сЬавепе ^У^еН тИ 81ск, (Не шг^епсЫ ш (Не тгкИсЬ Ъе81е- 
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Ьепйе 81сЬвшСади я01е^ои 13(; уоИкоттеп йЬегаП, ^о йег МепзсЬ П1сЬ1 Ьш- 
котт1 тИ 8е1пег (Зиаа!**, то 8сЫ11ег 8а§1; аЬег 81в Ьйгйеп Шг ш 1Ьгег Уег- 
1ггипд а11е (11е 11е1(1вп аиГ, (11е ш Ишеп 8е1Ь8<; 1Ьгеп Огипс! ЬаЬеп, Ва1и$сЬков' 
ГаЬие 81сЪ иптег ип^ШскИсЬ ап(1 ш вехпет дапгеп ЬеЪеп 6пс1е1 81сЬ шсЫ^ сш 
стгщат Пп^ШскзГаИ, (1ег ехпеп ]Гв81 ^екгйп(1е1вп Мапп 1гге тасЬеп ко1ш1е. 151 
1Г8еп(1 е1пе ^61811^0 Ог^ап18а11оп гиг дйпгИсЬеп АиЯшЬипд аИег Огйпип^ 1п 
1Ьгеп ^^езе^гНсЬеп УеггхсЫип^еп ^епещЬ^ во Ы ев еше 8о1сЬе, (1епп кет 8ев- 
1еиуегтодеп т18Ьгаис111 (Не хЬт уег81а(;1;с1е НеггзсЬаГЪ те11Г гат и'ааг1^1еп 
ипд ^е\\'аи1881еп Вевроизтиз, а18 (Но Е1иЫ1(1ип^кгаГ<;. Сгекгапк1ег ЕЬгее12, 
уегзсЬтНЫе ЫеЬо, кигх а11о ЬеИепзсЬаЛеп 8о1сЬег Ка1;игеп, ^е1сЬв Шге Ке12- 
ЬагкеИ ]ГазЬ га еЬеп 80 У1е1еп КгаикЬеНеп тасЬ!, 11^ег(1еп сИе 6е1е^еиЬе118иг- 
васЬе гиг Ве8сЫеи1и|а:ип(5 йег !гаиг1^еп Кгхве. Вхе дв^ийие 8ее1е, (11е 81сЬ 
йЬогаЛ уег\чгип(1е1 ипс1 гигйск^е8и)88еп ГаЬН, 21еЬ1 81сЬ 1ттег теЬг уоп а11ст 
Аеивзегеп гигйск 1П 81сЬ ве1Ь81, (1. Ь , в*1е Ье§1еЫ 81сЬ пип оЬпе Сгедеп\уеЬг 1п 
(11е Ыйп(1е 111гев е1^епи1сЬеп Ге1П(1ез, (1еп 81е № 111геп е1П21^еп посЬ йЪг1д 
деЪИеЪепеп Ггеип^ Ьй1^ ип^ (1ег пип еЬеп с[агит ипде81дг1 ип(1 газИоз ап 1Ь- 
гег 7ег815гап^ агЬег^еп капп. 81ип()еп]апд капп пип (1ег Кгапке, (}епп (1а8 181 
ег (1апп всЬоп, 1п та851^ег КиЬе сИе Ппдег8р11геп Ъе1гасЬ(еи ип(} 81ск (1ет 
де(1апкеп1о8бп 8р1е1 ип(1 ёег БсЬгескИсЬеи ^У^ШкОг (1ег Ё1пЪ11(1ип^зкгаГ1 йЪег- 
1а88еп. Ёв МЫ ЬМ е1пе поИтепсИ^е Бп11у1ске1ип^рег1ос1е е1П, (11е ГгеШсЬ 
е1пе ^гавзИсЬе КйскЬ1Мип^ мг1гс1, йегеп Ке1т аЪег асЬоп Ьв1 йег 6еЬиг1 уог- 
Ьап(1еи \^аг ип(1 пиг д(1пв11^ег 11т8Шп(1е Ъе(1игГ1;е, пт аиГгиугисЬегп. Та8во, 
йог посЬ }оиЬ щ'ю е1п НеШеег уоп Ва1и8с11кой* уегеЬгк \У1Г(1, ^1П^ оЬпе 2\уе1Се1 
^лпг (1еп8е1Ьеп \У'е|гг гит Уег(1егЪеп— Рекгагка Дадедеп, ЬоЬаир1е1;е 81сЬ ЬтоЬт. 
(1ег 11еА1деп §ее1еи81агте, ^епеп 1кп (Не 01и1 ве'шег Ье1(1еивс11а1'1 Рге18 даЬ, 
1п Ве811г 8е1пег це'гвЬщеп ГйЫдкеИ; (1епп во, >У1е ег, ИеЫ ип(1 с11сЫе1 (1аз 
Ыоззе (теГиЫ ипД (Не Ыовве Е1пЫ1(1ипдвкгаЛ и1с111. ЛУепп Ъе1 геИдЮзеп 8с11\уаг- 
тегп ип(1 8с11\Уйгтег1ппеп, ^уекЬе еЪепЫ18 1п (Неве Еа1едопе деЬбгеп, ё1е 
КгапкЬе!! п1сЫ 1ттег гиг уоПеп Ке1Ге де(1е1Ь1, зо Ьа1 (Нез \^оЫ Ьаир18йс11- 
ИсЬ даг1п 8е1пеп Сггип(1, Лазз 1Ьге ^вхвЬщо ТЫЬщкеИ е1пе ргакИзсЬе К1с11- 
1ипд П1тт1:, (1азз з1е е1п 7,\о\ Ьа1 ип^ и1с111 1е1п(1НсЬ дедеп 81сЬ зе1Ь81 де- 
кеЬг1 18^. 

В1е8е Ап1аде ЪеаиттЪ пип аисЬ (Не 8рй(еге Гогт (1ег КгапкЬе!!. \\^1е 
(1ег Кгапке ег81 шИ (1ег Е1пЪ11с1ипд8кгаГ1 8р1еие, во зрхеН 8!е пип т11 1Ьт, ег 
Ьбгк 811тгавп, ег 81еЬ<; Ег8сЬе1пипдеп, ег д1аиЫ 81сЬ уоп аПеп 8е11еп Ьео- 
ЬасЬкек ипй уег1о1д1 и. в. \у. 

1п ^еп те1$(;еп, ^а уегти1ЬИс}1, ^епп ев 81сЬ аисЬ П1сЫ 1ттег т11 Се- 
\у1вь11е11 егт1ие1п 1ав81, 1п аПеп ГйИеп уоп 8ее1еп81огипд \\1гй (Не КгапкЬе11 
(1игсЬ д1е1сЬ2е*1Нде л\1гкеп(1е кбгрегНсЬе ХТгзасЬеп тИ еггеидк ип(1 ип(ег11а11еи. 
АисЬ 1п (1ст КаНе, уоп \уе1сЬет Ыег уоггид8\уе1зе (Не Ке(1е 181, ]ГеЫеп 81е 
п1сЫ. Ез 181 пйюНсЬ теЬг а1з \^а11Г8сЬе1пИсЬ, (1авз Нйтогг1ю1(1еп ипй Сг1сЬ<;, 
\уе1сЬо Ьйийд всЬоп а11е1п ии(1 Гйг 81сЬ (1еи Ьаг1пйск|дв1еп 8ее1еп81бги11деп 
/иг ОгипсНаде (Непеп, аисЬ Ыег (Ьг деЬе1те8 8р1е1 1го1Ьеп. Б1е пасЬв^еп Уог- 
ГаЬгеп ипзогез Кд-апксп 1П таппНсЬсг Ь1п1о ЬаЬеп аИе ап (1ег ЬеЛ1д51еп (МсЫ 
^еШи^и, ег зеН)81 Ьа1; ГгйЬеНии (Не УогЬо1;вп (1ог8е1Ьеп зсЬоп де№11 Ш1(1 5Г- 
1егег деаи88ег1, (1а83 ег 1Ьгеп Ье1(1еп П1сЫ еШдеЬеп >уйг(1е. Регвопеп, ёепеп 
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й\е в1сЬ1 ап^есгЫ 181, ]е1€[еп ап е1пег Ке^Ъе тапп1сЬШ11^ег, оИ веЬг уег- 
81еск1еп КгапкЬе1^€П, ^е1сЬе ^е\^бЬпИсЬ 111сЫ еЬег ^еЬоЬеп мгегйеп, а18 Ъ18 
(116 01сЫ; ге^е1тйзз1^ е1п1пи, ап(1 с1&8 181 дапг 1п (1ег Ог(]пап^, (]а^8 8!е 1т 
ЫйЬепйеп А11ег 8сЬоп тИ НуросЬоп(1пе аиГап|Ё^еп ипс! (1а88 81сЬ Ке1^ип^ ги 
КЬеита118теп ап(1 Нйтогг}101^бп Ье1де8е111. Е8 181 тб^ИсЬ, (1а8§ апсЬ (Но 
Кга12е, 1П11 \\'е1сЬвг ипаег Кгапквг кпгг пасЬ йег ЗсЫасЫ Ье\ 1^1р7лд ЬеЬаЛе! 
^аг ипй уоп \^е1с11ег ег аиГ 8е1п е1йепе8 Уег1апдеп 8сЬпе11 Ье1Гге11 >уиг(1е, \уе- 
8еп1]1сЬеп Ап(Ье11 ап (1ег 8рй(егеп ЛазЫИап^ с1ег 8ее]еп8^игапд ЪаНа, оЬзсЬоп 
81 сЬ ипт111е1Ьаг (1агаиГ ке1пе ^^аЬгпеЬтЪагеп йЫеп Го1деп йа88ег1е11. 1п е!- 
пет Кбгрег, 1п ^екЬет 1г^епй в1пв ап^^еЬогепе ойег ег8(, ег\УогЬепе Кгапк- 
Ье11§ап1а^е 1т Кс1те 8сЫА]Г(, кбппеп 8еП)81 ^сг'ш^е аНе Кгапк]1е118ге81;е 8[й- 
1егЬ1п (11е йгб581е 1^е(1еи1ап^? рге\у1ппеп. ХТеЬег (Не Ма1иг (1е8 ве81сЫ?8сЬтег7е8, 
ап \уе1сЬет (1ег Кгапке посЬ гиг 7,еИ тпег ^еЫщеп ТтегЪеИ \&ще ^еИНеп, 
ЬаЬе 1сЬ км(1ег п1сЫз 81с11еге8 егГаЬгеп кбппеп; е8 181 1пс1е88еп >уаЬг8сЬо1пИс11, 
(1а88 ег 8сЬоп е1П УогЬо1в ойег У1е1теЬг е1пв АН топ 8утр1ота118сЬег Кгапк- 
ЬеИ \У'аг, йегеп ПгзасЬеп 1п йот ^гб88егеп КгапкЬе1Ы1ег(1 (1е8 11п1ег1с1Ь8 уег- 
Ьог^еп ]а^еп. РаПГ тап 1Ьп аисЬ ^ега(1е п1сЫ косЬ 1п Ап8сЫа^ Ьг1п^еп, 80 
Ье^е181 ог ЛосЬ \уеп1^8квП8, \\'е1сЬе Ке1^ип^ ?сЬоп 80П81 Ье! 1Ьга (11е кгапк- 
ЬаЛеп 81ойе ЬаНеп, 1Ьге ШсЫип^ паск йет КорГе 7а\ пеЬтеп. 1)|е Патог- 
гко1(1еп 810(1 7а1о1де те1пег зог^Ш!^ е1В|?ехо^епеп Егкш1(11(?ип^еп пиг е1п е1п- 
21^68 Ма1 1)61 1кт аиГ (1ет 8оппеп8^е1П ^еЯоззбп. 1Ьге Не81геЪ(ш^еп тйззбп 
81с11 111(1е88еп 8еЬг йеикИск аи8^е8Ггос11еп 1ш1)еп, (1а (1бг Кгапке 8б1к8Г, дет 
(1ос]1 80П8( 1а81 а11е 8б1пе Ье1(1еп Яаязегеп ОгйП(1еп ип() е1п^еЫ1(1е(еп М181)ап(1- 
]ип^еп 2и8с11Г1еЬ, е1П1^б Ма1 111ге Nа^и^ П1ск1 уегкапп1е. Бз 181 Ъекапп1, (1аз8 
ип1ег(1гйск1е 0(1ег П1с1и |^екбг1^( ?оп 81;аиеп ^е^ап^епе НйтоггЬо1(!еп, ОЬгеп- 
Ъгаизеп, ГеЫег 1т С1б81сЫ, НеггросЬеп, Уег^1ггипд, ^^1е11е11 1П йеп Вб1пеп, 
Ма(Н^ке11 п. 8. \у. 7лт Ео1де Ьакеп, (1я8Я В1е П1ск1; а11е1п ЬйаН^ тИ (1ег 01с111 
\'егкип(1еп 81пй, 80П(1егп тЛ (1егеп Ап^ЛПеп ге^е1тй881^ аЬ\уесЬ8е1п. 1)\е кгапк- 
Ьа1'(еп к5грогИс11еп ОеЙЫе Я1е88еп Ъе1 1Ьт аиГ (1а8 1пп1^1в т11 (1ег кгапк- 
Ьа1^(еп 8ее1еп!Ьй!1дке11; /иваттеп; Й1е8е |?1еЫ (1еп ТйпвсЬип^еп (1е8 Ое81сЬ!8 
(116 Когтоп е1П[?еЫ1(1б1ег Ге1п(1е, (1ет Нгаивеп (1б8 ОЬгез (116 811ште (1бГ8б1Ьеп 
и. 8. \у., (1акег 1егпег (11е К1а|^еп, (1а88 тап 1кт (1еп Кор1* ип(1 й1е Аидеп уег- 
кгеппе ип(1 б1ек1п81ге, (1а88 тап 11|т (Не Вб1пе хегвсЫаде, (1а88 тап 1кт Окг- 
^^е1^еп кеЬе, сПе Каве ип(1 (1бп Мап(1 Убгд1Лб и. 8 1^^. 8оп81; к1пк1 ег апск Ь18- 
мгбИеп ип(1 г1еЬ зюЬ (Не 8сЬеике1 тИ дет Нап(1. В1в Казе, \у1е зсЬоп бг\уйкп1, 
г01к(^1 81ск 1о1ск1, ип(1 1ттбг (1е81о теЬг, ^е тигг18скег 8е1пе 8Нттип^ 1?1; 
е]п >^1океп, (1а8 Ье[ ап1Ьп118сЬкйтогг1ю1(1аИ8скеп Еотр]1ка!1опбП ^е^бЬпИск 
уогЬапйеп 181. Вакег 1г1и Гбгпег 1т ГгШдаЬг ип(1 Негкз! УегбсЬНттегппд 
(1ег /иГиПе С1п, ип(1 тап 1гг1е у1е]1е1с1)^ П1ск(;, \уепп тап аиск (11е те1апско- 
ИзсЬо 811ттип^5, \\'е1сЬе Нш, 1;^1е тап т1г ва^^к, 8скоп 80П81 1ттег т11 (1ет 
Е1п1пи (168 Кгй11Ип^58 ксЬеггзск^е, а18 е1пе \У1гкипд (1ег 81ск ге8бП(1еп ип(1 
паск Еп1\у1ске1ипд 81геЬеп(1еп ^1ск118скеп Ап1а^б Ье1гаск1е1е. Кигх 68 11п(1бп 
81ск е1пе Меп^б 8ут1)1(1те, 1;^б1с11б Шг сНезе Лпзккк зргесЬеп, ипй шсЫ е1п 
б1П21^е8, мге1с11е8 хуакгЬаЛ йаде^еп геи^^е. 8от11 1е1(1е1 68 ппп \уо1 аиск капт 
поск е1пеп /.у^ехМ^ (1а88 (11е кеЛ18бп 8!йгтб, ^б1скб (1бг Кгапке 1п (1еп ег- 
81еп Та^^еп ип8бгбг Кб18с, ^16 оЬеп еплйЬп1, хи Ьсб1екеп каНе, кйтоггко1(]а- 
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ИбсЬег КаШг ^агеп ип(1 (1а88 (!1е ЗсЬтеггеп, 1;^е1ске 8е1пе Мхепеп ип(1 Ое- 
Ьйг(1еп Ье1 ^е(^ег Уегйпёегип^ 1т 81!2еп ип(1 Ь1е§еп ги егкеппеп заЬеп, уоп 
ЫйтоггЬо1(1а1кпо1еп ЬеггйЬг1еп, 1??е1сЬе Ьей1де8 шк! ^йЫ^п§е$ 81есЬеп Ъе1 (1ег 
6е1??едип^ ёег Ъе1ге^еп(1еп ТЬеНе уегап1а8зеи. 

Ргоё^иозе.^ 

1сЬ 1^111 п1сЫ ег81 й\е ^ИтвИ^еп ип(1 пп^ОшИ^^еп 8утр1оте, 1;^е1сЬе (Неве 
КгаикЬе11$Гогт 2и8аттеп8е12еп, Ыег уегд1е1с11еп(1 тИ е'телдет аЪ^^й^еп, ит 
ги еп(бсЬе1(1еп, оЬ НеНиид шО^ИсЬ ии(1 ^акг8сЬе1пис11 Бе! оёег шсЫ; вЬйЬгЬ 
я1сЬ оЫ^е Ёп1\У1ске1ип^ (1ег игзйсЬИсЬеи Ве(11п^ип||^еп п1скь аиГ ип81а1ГЬаГ(е 
Уогаи88е12и11^еп— ип(1 1сЬ §1аиЬе (1а8 п1сЫ, (1а 81е той хЬгеп ТЬа18асЬеп аив- 
^е111— 80 ег§1бЬ1 81с11 зсЬоп айв 1Ьпеп а11е1и Ып1йп^Иск, с1а88 (Неве ^еЬип(1епе 
8ее1е пиг \оп йет А11Ье1ге1ег 1Ьгег Ге88е1п епие(11^ь \уег(1еп кбппе, йег Й1е 
(ПсЫепБсЬеп Тгйише хЬгег р]1пЪ11(1ипдзкгаГ( уег>У1гк]1сЬ(; ап(1 81е 1п (1а8 Ьапс1 
ШЬге1, \уо, ^1е Тиг^^ешем^ 8ад1, (Не НоЯ'пип§ п1сЬ1 теЬг 8еаи Ьа1. РйЫ1е йосЬ 
(1ег ип§[1йск11с]1в 8йп§ег (Не Кгапк11е11 1ап§е УОгЬег, еЬе 81е кат, ип(1 копп(е 
316 п1сЬ( аи]ГЬа1(еп 1п 1Ьгет Ео1>У1ске1ипд8дап{^е. 81е 181 пип ^а, УоНкоштеа 
аи8деЬ11(1е1, т11 а11еп 1Ьгеп 8с11гескеп, 8611 ^аЬ^еа 8скоп, ап(1 ег 181 пап 8о 
Е1п8 11111 1Ьг де^огс1еп, (1а8$ ег 81с11 аиГ (1а8 Ьаг1пйск1дб(;е ^е(1ег Маазге^е! 
^V^с^е^8е^/.Ц \^е1сЬе (Не ВекйтрГппд (1егзе1Ьеп Ъе2\^еск1 пп(1 ппп 8о11 81е (Не 
Кппз! ЬаЬеп! Б1е КгапкЬеН; 181; 1п (1ег ТЬа1 зсЬоп 1апде йЬег (1еп Рипк! Ып- 
аиз, ^0 ЫеНапд посЬ тд^НсЬ ип(1 (1епкЬаг, 1с11 1^111 п1ск1 задеп, ^а11Г8сЬе1п- 
НсЬ ^аг, (1епп 1??а11Г8сЬе1а11сЬ \^аг 816 уот егз^еи АпГап^е п1сЬ1. Веззегиад 1п- 
с1е85еп кбпп^е \^о1 т11 (1ег ^^61^ е1п(ге1еп, 1п (1еш Еа11е пйтНсЬ, (1а8 (Не у18 
пашгае те(Нса!г1с18 зе1Ъ8( кеНзате ]{ез1геЬипдеп тасЬГе, (11е Н&тоггЬо1(1еп 
ги геде1шй881@[еп ПОззеи ЬгйсЫе иис1 зо (Не д1ск118еЬеп Кез1е ап йиззегеп 
ТЬеНеп аЫадегЪе. 7,и ^й^сЪ^^п ш !ге1ИсЬ, (1азз зскоп ог|$ап18сЬе Уегйпс1египде11 
81аи §еГип(1еп ЬаЬеп, (Не 81сЬ П1сЬ1 теЬг аи8^1е1сЬеп 1а88еа. 8о зскНшт аЪег 
аисЬ (Не КгапкЬеК; ап з1сЬ зсЬоа 18(;, ее 1зЪ 1ттег поск Уег8сЫ1ттегпп^ шб^- 
Иск: ез капп поск Ер11ер81е к1п2и(ге1;еп. Ваз кгатрГкаГ(;е Оп^езШт, (1аз зе!- 
пеи ^ап2вп Кбгрег 1п у11)пгепс1ег Ве\?е§ипд гй11е11, зо ой ег 1п кеШде АУиШ 
^егйЬк, Шяб! (1а8 8сЬНшт8(;е ЪеЙгскЪеп. Баз уегЬО^е с1ег ^гоззе СгоШ Ое^еХгЬ аЬег 
аисЬ, ез \уиг(1е (1игс11 ешеп Уеге1п ипуогкегдевекепег ^ипзИ^ег 11тз(йП(1е ^1г1- 
(1ег а11е8 Ег\уаг(еп аИшйН^ ЫеНипд ЬегЪе1§еГйкг(, ^е8е121 (Незег пиг с1агскаи8 
ип(1епкЬаге Ка11 1гй1е шгкИск е1П, 1аз8( 81ск >уо1 д1аиЪбп, (1аз8 е1П Мапп, (1ег 
ип1ег (1еи ^йпзи^а^еп йи^^зегеп УегкйИшзвеп 1вЫе, йег 81ск уоп 8е1оет Уа- 
1ег1ап(1е ^^^еЬг!, уоп Егеип(1еп иии(1 Уег^оп(11еп ^еНеЫ мгизз1е, (1ег 31ск е1пе 
гпЬшУоПе ЬаиЛЬакп т!! ^1йп2епс1еп Аи^31ск1еп № (Не 2икап^ егОЯ*пе1 вак, 
киг2 е1п Мапп, \уск'кег АИсз каиё, \уа8 (1а8 ЬеЬеп егке1(;ег1 шк! ап^епекш 
таск1, ипс1 (1ег 1тил АИет (1ет зюк Ъе8(йП(Н^ ппдШскНск ЙкНе ип(1 (1а8 Ье- 
Ъсп п1с11( ег1га§еп копп1е, 1й881 з1ск \уо1 ^1аиЬеп, зз^^^ 1сЦ (1а88 (1егзе1Ье Мапп 
(1а88е1Ье ЬеЬеп ип1ег \Ус11 ип^йпви^егеп йаззегеп Уегкйип1ззеп гак!^ ег1та- 
^еп, (1а88 ег (Не \Уе11 1п 1кгет е1п1аскеп, аЬег егкакепеп Стека!! т11 1^агег 
ИезоппепкеИ аибазяеп, 8е1пе иЬсг(:г1еЬепеа Апзргиске ап (!1е8е]Ъе Ш^зат кег- 
аЪзиттеп, ^а (1азз ег 8е1Ъ8Ь (1еп падеп(!еп 8сктегг (!е8 Ое(!апкеп8 е1пег У1е1- 
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^аЬг^деп ВегаиЬипд аИег ^ехбк^^еп Гге1Ье1<; ип4 8е11)81)е8Йттипд8Шп^ке11; т1Г 
11е1(1ептй1Ыдег 81йгке Ье2^1пдеп >уегс1е? ойег 181 е8 п1сЫ У1е1те11г 1;?аЬг- 
8сЬе1пИсЬ, с1аё8 Ъа1(1 е1п 8сЬгеск11сЬег КаскГаП коштеп 0(1ег (1а<8 ег 8о1Ь81 
уог (1ет у01И^еп Аи8ЬгисЬе (1е88е1Ьеп 8е1ибш з'атшегуоИеп 1г(118с11еп Ба§б1и 
^е^/^аИзат в111 Епйе шасЬеп \увг(1е? Ег 181 йег ЛУек ^гетс!; угвт [Ъп П1сЫ ^е- 
8йп(1ег тасЫ, а18 ег 1п ^е111вп ^езипйеп Та^еп \уаг, (1вг ЬехИ; 11ш шсЬи \\^а8 
Ые1Ы йЬп^? Ьет АтгЬ тиаз ой а18 МепзсЬеп^'гешк! ^уйизсЬеп, >уа8 ег а18 Аг21 
уег11111(1егп 8о11. 

ВеЬаисПип^. 

€1)ег (11е \УаЫ (1вг Аг2ие1т1ие1, (1вгеп Аи^епйип^ (11е8е КгаикЬех^зГогш 
уег1а11^1, ко1т1е гпЫ^е (1ег 111 (1еи игайсЬИсЬеп ВесИп^ип^еиеп еп1Ьа11еиеп 
1п(11ка11опв11 а^'о! еЬеп кв1п 81ге11 8гаи йпйеп. Пег 8сЬ\уеСе1 луйгйе (Не ег81е 
8(е11е е111ие11шеп, заиГ! аиП08еп(1е Ех1гак1е, де11п(1е М1ие1$а12е и. 8. уг. и. 8. \^. 
\^йг(1еп 81сЬ 1Ьш аи8сЫ1е88еи шйззеп. А11е1п (11е аиз^егогёеиШсЬе ией1^ке11 
ипё Ке12Ьагке11 (1е8 Кгаикеи, ё1е 1Ьп Ыз^уеНеп оЬпе а11е йи88еге АЫйззе 2и 
(1еп ип^е8(йт81е11 ^огиаиьЬгйсЬеп Ы11ге18§( ип(1 (1еи аиГпсЬи^81еп Бе\уе18е11 
(1ег ТЬе11оаЬте Ш1(1 Ь1еЪе 1ттег 1'е1о(111с11е ОеиШи^ ^[Ы, тасЬ1 ез (1игсЬаи8 
и11га1Ь8ат 2и е^пег ге111-ше(1121п18сЬе11 Киг ги бс11ге1(би. 81е ^йгёе 81сЬ и1сЬ1 
оЬие Ое)^а1(т111е1 1и АизШгип^ Ъг1п^еп кзвеп ипё ёагсЬ (1еи (деЬгацск 
ёег8е1Ье11 \уаг(1е шаи 1Ьт >уе11 шеЬг 8сЬа(1еп, а18 таи 1Ьт ёагсЬ (Не 2\уеск- 
та881^81еп Аггепе1е11, аасЬ \^еп11 81е аИеп 1п(11каиопеп еп^вргйсЬеп, па12еи 
кйпи1е. 1сЬ каЪе ш1сЬ (1е8Ьа1Ъ де110(Ы^1 ^евеЬеп, те111е дапге ВеЬаП(11и11д 
аи^ сНе (11гек1- ии(1 1о(11гек(- ])8усЫ8сЬе Киг 2и ЪезсЬгйпкеп. 

Мап к()т11е аи^ (11е Ме1пипз коштеп, (1а88 1П (Невег КгапкЬе1(8Гогт е111 
Ъе8(йпё1^ег 0(1ег кйи^^ег АУесЬзе! (1ег йивзегеп иш^еЪип^еи (11е Уог111е1111аГ1е$1е 
ЛУ1гки11д ИаЪеп шиз^с, 1и(1еш (1а(1игсЬ (11е кгаикЬа^1в ТЬа11^ке11 ёег 8бе1е аиГ 
е1\^а8 \\ ЧгкНскез Ы11^е1е11к1 ии(1 уоп (1ег Ве8сЬйй1ди11в т11 1Ьгеп ЛУакп^еЫ!- 
ёеп аЬ^^его^еп у^ег(1е. А11е1п (Не Рег1о(1е, ^о 81сЬ уоп йизвегег 2ег81геиш1^ 
иосЬ е1и {^Оизидег ЕгГи]^ ег\уаг1еп 11е88, 181 уоп (1ег Егаик]1е11 зсЬоп 1й11^81 
иЬег\уаиёеи ипс! ш1(; 1Ьг 181 еЬеи аисЬ (Не Рег10(1е (1ег МО^НсккеИ е111е8 
^ШскНскеи Аиз^аи^з (1ег Кгапкке11 УогйЬег. Б1е КгаикЬе!^ 181 ипс! Ые1Ь1 
11п1ег аНеп УогЬй1ги188еп 81вдегш. 81е 1г1и 111с11(; ]11пиЪег 1п (1еп Кге18 (1ег 
§е8ии(1еп \У1гкНсЬке11, с1ег 1Ьг е1>уа 2иг Ве5сЬаЛ1^ипд уог^еГйЬгЬ ихк! аи§е- 
Ьо1еп >у1г(1, 8011(1егп 81е ге188Г шасЬи^ А11е8 111 1Ьг ^гйвзНсЬев ОеЫеЬ ии(1 ^гой- 
веге де18и^е Уег\у1гги11д ипс1 т11; ё1е8ег аисЬ ^гоззеге АиГ^егедШеИ 181 (Не 
Ш1аи8Ые1Ь11с11е Ко1^е. 1)аУип Ьа1 ппсЬ (Не ЕгГаЬгипд иЬеггеи^и Ипап^еиеЬше 
кОгрегИсЬе ОеГйЫе, сНе 80П81 ат кгй!'ид81еп (Не 8ее1е аиз 1Ьгег Тгаит>уе11 
гв188еп 1Ш(1 еЬеп с1агиш ой аЬ 111(Нгек1- рзусЫзске 11е1]ш1Ме1 аЬ81с111НсЬ Ьег- 
уог^егиГеи \уег(1ои, Ьетгкеп 1йег пиг е111е посЬ з!йгкеге де1й11де КеакНои ипс! 
ш11 111Г иа1йгНс11 аисЬ УегзсЬНштегипд. 11т \у1е у1е1 шоЬг тизз аЬег и1с11Ь 
ег81 (1аз пасЫЬеИ!^ \\1гкеп, \\'а8 иппи11е1Ьаг (1еи (де181 1г1Ш.. Май кОпп1с (1еп 
25и8Ьапс1 (1ег КЛпЫИппдзкгаГЬ т11 е1пег Еп12ип(1ип^ Уег^ЫсЬеп, (1егеп ЫеЛ!^- 
ке11 11игсЬ (1еп ^ег1и^81еи йиззегеп Ке12 {5е81е1дегЬ \у1Г(1. 8о \\че 2. В. (1а8 еШ- 
2аи(1е1е Аи($в (1еп Ь1сЬ1ге12 зсЬаиц зо 1'игс11(е( Ыег — шаи ег1аиЪе (Незеи ша 
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1ег1е11еп Аивйгоск— (11е рп12йпйе1е Е1пЪ11(1ипргякгаГ1 ^ейе Веге1сЬегип|^ 1Ьгег 
В11(1ег^'еи. ^1е е^1;VШ^ 8сЬтег2еггедеп(1е8. Вагпт ИеЬ^ йег Кгапке (11е Е1п8ат- 
ке11, йагит \у111 ег К1етап(1еп веЬеп ип(1 яргесЬеп, йагит Уег1апд1 ег ипаЫа?*!^ 
КиЬе Ш1(1 всЬеи! ^ейеи ^Vес118е1, йагит (1и1(1е1 ег 111сЬ18 1п 8е1пет /лттег, 
\уа8 ег п1сЫ ЬгаисЬ!, п1сМ е111та1 е1п К1е1(1и11^881йск. 11п(1 КиЬс 181 ез аасЬ 
лу1гкИсЬ, \уа8 Иип уог АПет Ко1Ь 1ЪиЬ\ ш \уаг 11ш1 1д(11Ис11е8 01Л, а18 ег 
посЬ ^е8ПП(1 \\аг о^ег (1аГйг даИ, ип^ 81е 181 1Ьт пап Ъе! л'0]Ид еп1^1скеиег 
КгапкЬеН (11е 8Гб881о \УоЬкЬа1. ^е веНепег Й1е АпШ]е йе8 7огпе8 ип(1 йег 
НеШ^ке!! Ье1 Иип |2:етасЬ1 \уег(1еп, (1е81о теЬг 181 ОЬегЬаир! Гйг 8е1пеп 7и- 
8!ап(1 ^е\^01шеп; ^а (1а8 181 Га81 (1а8 Е1П71^е, 1;?а8 81с)1 ^е^1ппеп ]й881. 1сЬ Ып 
(]етпас11 ЬешйЫ ^е1/^е8еп, хЬп 80 \че1 а]8 т0^11сЬ ги 18оИгеп, 1'Ьп 1*о е111е ^аи^ 
е1пГбгт1ёе Ьаде окне аНеп йизвегеп \УесЬ8е1 7Л гегеекгеп, иис! А11е8 га еп1- 
Гогпеп, \\'а8 йага Ье11га^еп кбппке, 8е1пе Кв17Ьагке11 /и егЬбЬеп. Е1Пв Л-ет(1е 
Кат111е, (Не посЬ ш Наи8е \Уо1ш1е, \\иг(1е (1агаи8 епкГегпЬ; 111 йег {?ап2еи 
\Уо1ши11д, ё1е 1п е1пег 21етИсЬ е1п8ате11 ведепй ат Епйе йег 81а(11 де1е^еп 
181, Ьегг8оЫ Ье8!йп(11й ^\е дгб881е КиЬе ив(1 ЙкШе. Ег 81еЬ1 пиг Регвопеп, (11е 
ег 2и 8еЬеп ^е^^оЬп! 18^ Й1е 11п1егЬа11ипд шИ Пип 1^1Г(1 аисЬ топ (11е8еп 80г^- 
ШЬщ л'еп111е(1оп, йепп ег Гй11г1 1ттег а11е1П йав \Уог1 ипй ^е теЬг ег арпсЫ, 
(1е81о ЬеЛ1^ег \\1Г(1 ег. Ег ^е1пе881 лоПе Еге1Ье11, 1т веЬбГ^е Ьегага2адеЬеп, 
\^апп Ш1Й \У1е оЛ ег тлчП, ипй тап таЫи ее 1Ьт П1сЬ(; ЬетегкНсЬ, (1а88 ег 
1ш1сг АиГ81сЫ 81еЫ. 8е111е \У(1п8с11е, тл'е1сЬе 1ттег Га81 е11121д ЬеЬе118Ъе(1йг1'- 
11188е Ьекгейеп, \|^ег(1еп Пип 8од1е1сЬ ЬеГг1е(11д1. БигсЬ (11е8в8 е1пГасЬе Уег- 
ГаЬгеп 181 е8 а1]ег(11п^8 деШпдеп 8е1пеп 2^1181ап(1 ит у1е]е8 ги Ъе$8егп; (1агап 
]1а1 ]11(1е8зеп 1уо1 апсЬ 8е1По е1п]ГасЬе Коа! 1Уе8еп(ИсЬеп Ап(Ье1]. В1е К1а|^еп 
йЬег КорГ5сЬгаег2еп, (Не ег 8СП51 Гаак У^НсЬ тлчейегЬоНе, ЬаЬеп ^^апг аиГ^о- 
Ьог!; еЬеп80 (11е Кк^еп йЬог йЫеп (1егисЬ, П])ег Аи^етуеЬ и. з. \у. Ез уег- 
^^еЬеп Ыз^уеПеп дапге ЛУосЬеп, тл'о ег 1и 8е1пег 81иЪе П1сЬ1 1аи1 тИ 81с11 0(1ег 
У1е1те1и' тИ (1еп Регвопеп 8рг1сЬ1, (11в ег апмгезепс! д1аиЬ1. АпГ (1ет Воппеп- 
81е1п уегИеаз ег оИ т (1ег КасЬ! 8е1п Ьа^ег ип(1 1оЪ1в Ьейщ 1п 8в1пег 81иЬе. 
^е^2^ 181 8е1п ЗсЫа!' ^игсЬапа гпЬ1д ап^ еп][и1скеп(1) ип(1 (1а8 1з1 \^'е^еп (1е8 
^^гоазеп Е1п11и88е8, 1^е1сЬеп (11е Тгйите аиГ 8е1п кгапкез 8ее1еп1еЬеп ЬаЪеп, 
е1П \У1с11118ег 11га81ап(1, й\е С1§епи1с11е Ое181е8кгапкЬе11 Ье81;еЫ Гге1Ис11 посЬ 
^ап2 1п 1Ьгег 1111еп81уеп 81йгкв. 11п(1 де1й«де с а аисЬ (1рг газИоз 1Ьй11^е11 
Е1пЫ1(1ш1^8кгаЛ йиввегИсЬ аНеп 81о1Г гп кгапкЬаГ^еп 8сЬ5рГип^еп 2и еШ- 
улеЪеи, ш ^6158 1Ьи ег&и(1ег18сЬ 1п 81сЬ 8е1Ъ8(; 211 еггеи^еп ип(1 апвгиЫШеп. 
1)а8 ег51е ип(1 ипеНаввисЬе В€(11*пдп18 е1пег \уе8епи1сЬеп Всззегип^ 181 ип(1 
Ые1Ы ВрзсЬаГи^п^; аЬег ^аз ГОг ВезсЬйГНдип^? Оазз е1п 8о1сЬег Кгапкег 
п1сЫ 1т 81апйе 181 е1п ВисЬ ги уег81еЬеп, е1пе аНтйИ^е Ое(1апкепеп1- 
\У1ске1ипд о(1ег (1еп Гог!1аиГеп(1еп Га(1сп ешег ЕггаЫипд ги уегГо15^еп, ЪгаисЬ' 
1сЬ П1сЫ еп»! ги за^еп. Вег \Уес]18е1 йег зсЬОпеп Сге8еп(1еп аиГ (1€т егз^еп 
ТЬеПе ипзегег Ке18е ЪезсЬд^Н^е (1сп Кгапксп г1;?аг аиГ е1пе 1Ьт ап^епеЬте 
ЛУе18е, а1)ег ег тасМе 1Ьп кгйпкег ип(1 уег^1гг1е 1Ьп посЬ теЬг; (1епп ег даЪ 
(1ег Е1пЫ1(1ип^кгаЛ псие КаЬгип^ уоп аивзеп. 81е аЬег, (11е зсЬоп й1)сгпйЬг1в, 
Ье(1агГ у'1е1те11Г е1пег АЫеПип^ пасЬ аи88еп ойег, ит йаз (1еи1Ис11ег ги задеп, 
1|1ге ГйПе шизз 81с11 ш 1г8еп(1 е1псг 1)го(1ик11Усп Ве8с11аЛ18ип5^ епиа(1еп, 
2. В. 1т 2е1сЬпсп, 1т Ма1еп и. 8. 1/^. Ее Ьа! п1сЬ(; ап Аи^ог(1египдеп гп зоЬ 
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сЬеп Ве8сЬйГ(1дап^г'п деГеЫЬ; 81е 81П(1 аЪег ЬхзЬег оЬпе аИеп БгГо]^ деЪИеЪеп. 
АпГ <1ет 8оппеп8(;е1п ге1сЬпе1;е ег е1пта1 апз е1бепет Ап1г1еЪ е1пе 2е11 Ыщ 
тИ ти8(егЬаГ1ет, ^а шИ йЪег1;г1еЪепет Р1е188е; ег тег8&шп1е (1аЪе1 <11с 1Ьт 8о 
п51Ыде кбгрегИсЬе Ве^е^ип^ ап(1 еп(1ИсЬ (га^еп тапсЬег1е1 В1и1;8Ъе8сЬ\гег(1еп 
е1п, ^екЬе 1Ьп гитп^^ео, (Неве Ве8сЬй]№вапд аЪгаЪгесЬеп. ^&гб,(1ег Кгапке 
паг е1П1вег Мааззеп ги^йп^ИсЬ, зо кб1т1е шап у1е11е1с111 (1игсЬ[ Уогге1$ап9 
е1пег хугескш&вз'щеп Аоз^^^аЫ уоп КарГегзЬхсЬеп ап(1 ОешйИеп зе1пеп КипзЬ- 
31ПП 117ескеп, (1ег Е1пЪ11(1ипвзкгаГ1 е1пе ЪезИтш^е ВхсЫпп^ деЪеп пп(1 (1а(1игсЬ 
т111е1Ъаг (1ет Уегз(ап(1е е1ш^е Оедапкеп гиГоЬгео. Оепп (11е БезроНе (1ег 
Е1пЪ11(1ип^зкгаГ1; ЪегаЬ! 1п (1ег ТЬа! шсЬЪ зо^оЫ аиГ 111гег е1^епеп 8(&гке, 
а18 У1е1теЬг^ ^1е ^аз! ^е(16 1угапп1^Ье НеггзсЬай, апГ йет ЗсЬ^йсЬе (1ег ^е- 
дептгкеп(1еп ци1коп8111и1геп^еп Кх&йе. Мап тОзз^е ёаЬег 91е1с112еШв ^епе 
зсЬ^/^&сЬеп ап(1 (Неве зШгкеп. Ё1пб 2^есктй8319е 8ота1;18с11е ВеЬапсИап^ тй881е 
(Не рзусЫзсЬе ип1ег8(&12ео. Па уоЫ 

11т е1пе гаЫ^еге вМпипаи^ 1п 8е1пет ОетйШе га еггеи^еп шк! 1Ьп запГ- 
1;егеп ОеГОЫеп га^йпдИсЬ га шасЬео, з1п(1 г^е! УегзасЬе т11 Мив1к ап^ев^еШ 
^ог(1еп. ПеЪег (1еа егз1еп, йет ааГ те1пвт ПапоГог^е 1п ехает еп1;Геп|1егеа 
21ттег аи$^е1Г&Ьг1 ^аг(1е, йиззег^е ег з1сЬ т18Ь1111§;еп(1, оЬпе ^е(1ос11 ЪеИщ га 
^ег(1еп. Бег 2^е11;е Ъе$1аа(1 1а Уока1таз1к оЬае 1аз1;гатеа1а1Ъе§;1е11иа§;; ез 
^аг<!еа тоа еааета СЬоге тоа 9 Регзоаеа е1а1[{е К1гс11еа8и1ске аЪ|В[е8иавео, 
^е!! (1ег Кгааке ^е(2( ааг Йг ге11д10зе (теГоЫе етрГ&о^НсЬ 18(. Вл 1сЬ ^йовсЬ- 
1е, (1а8з ег (11е \У6г1е уег81еЬеп тбсЫе, аа(1 да ег а1сЫ; ВаЬе ааё 8атш- 
1иа^ б^^и§; Ьа1, ехаеа 2азэттеаЬДп9еа(1еа Тех! га ]Га8зеа, во \^игс1еа аиГ теь 
аеа КаШ Сгезйа^е ^е^йЬН, (11е 111т ЪекаапЪ 8е1а та88(еа аас1 1в ёеаеа 1Ш- 
шег (11е8е1Ъеп '\Уог1е ^1е(1егкеЬг1;еа, ^1е даз Ъекааа(;е Господи пошиуй, аас! 
^^1. Бег Кгапке ЪИеЪ гиЬ1д аоГ с1еш Капарее Иедеп ипд г1сЬ1;е1е казсЬеас! 
ёаз Оез1сЫ; пасЬ (1ег 8е11;е Ыо, тоа <1ег сИе ТОпе Ьегкатеп; ^е(1ег (]ата1з, 
посЬ зр&^ег ег^'&Ьп^е ег ё1е8е8 УегзасЬз т11; е1пет \Уог1е, <1а ег 81с11 ёосЬ 
80П31 йЪег а11ез ааз5рг1сЫ, ^аз Иш пиг е1п1^ег Мааззеп ипап^епёЬт ЪегйЬг(. 
Ё1П Ы111^еп(1ез о(1ег е1п 1о1>епс[е8 иг^ЬеИ котт1 п1е }еЫ аиз шпет Мап€1е. 
1с11 Ье1гасЫ;е ёаЬег (1еп УегзасЬ а15 ^е1ип^еп ипё \7аг(1е 1Ьа 1№1е<1егЬо11 Ьа- 
Ъеп, \^еап (1ег АозГоЬгипд п1сЬ1 тапсЬеНе! йизвеге 111а(1вгп18зе 1ш Же^е 
8Шп(1еп. Т^еГегеп Ё1а(1госк ^И1г(1е оЬпе 2^е1^е] е1пе Нагтоп1ка тасЬеп, (11е 
т1г 1е1(1ег п1сЬ1 га ОеЪо^е з1еЬ1;. Ва УГ1П(11де8 АУеиег ке1пеп ^пЬеп Е1п&и83 
ааГ с1еа Кгаокеп аобиЫ, зо ЬаЬе 1с11 (Не АЪз1сМ, аш т1е11е1сЬ1 зе1пе М^1гкип^ 
га всЬ^&сЬеп, е1пе Ао1з110гГе ип еЪепеп ТЬеНе (1е8 Наизез аиГ2из1е11еп. У1е1- 
1е1сЫ; 1Ьи1 дет Ж'тд. д1е1сЬ2е1и9 е1\^а8 Сги(е8. К1е1п1^ке11;еп ге^еп (1еп Кгаа- 
кеп аиГ ап(1 К1е1п1^ке11еп ЪегиЫ^еп Шп га^еИеп. 

Мозкац ип РеЪгиаг 1829. 
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Указатель личныхъ именъ. 



Аднссонъ— 247. 

АксаЕовъ, Серг. Тим.— 49, 56, 214. 

Адександръ 1, пмператоръ — 14, 16, 
40, 49, 64, 58, 59, 63, 120, 152, 171, 
177—179, 181, 237, 260 — 262, 273, 
280, 284, 289, 295, 296, 300, 319, 
320, 325—327, 330. 

Алек(г&евъ, И. И.— 75. 

АлексМ МнхаДловичъ, царь— 5. 

Аллеръ, г-жа— 299. 

Альаира— 177. 

Адьфхери — 249. 

Анакреонъ— 130, 137, 254. 

Анненковъ, Пав, Вас. -257, 258. 

Аораксинъ, Степ. Степ.— 156. 

Араповъ, П. Н. — 53, 54. 

Арнстиппъ— 130. 

Архаровъ, Ив. Петр.— 156, 157. 

Ар1остъ-в8, 235, 236, 332, 337. 

Ас1ишШ— 9. 

Асдега-80, 223. 

Асмодей— 133, 245. 

Аспашя— 264. 

Атала— 297. 

Ахвллъг-243, 269. 

Байронъ— 283, 301 ^ 339. 

Бантшпъ-Баменсв1Й, Нпк. Нив. — 39. 

Барклай— 332. 

Барсувовъ, А-дръ Плат.— 5, 7. 

Барсу ковъ, Ник. Плат.— 132. 

Бартелеми, аббатъ — 224. 

Бартеяевъ, П. Ив.— 255. 

Батюшкова, Авд. Никит.— 8. 

Батюшкова, А-дра Григ. 8, 9, 82, 333. 

Батюшкова, А-дра Ник.— 8, 10, 23, 
69, 70, 79, 82— «4, 86, 87, 103, 143, 
144, 154, 171, 183, 194, 215, 258, 
268, 275, 282, 293, 298, 299, 301— 
303, 322—324, 328-332. 

Батюшкова, Анна. Ник.— 8, 15, 81. 

Батюшкова, Варв. Ник,— 8, 14,23,82, 
182. 

Батюшкова, Елиз. Ник.— 8. 

Батюшкова, Юл. Ник.- 8, 268. 



Батюшковъ, Андр. Ил.— 5, 6. 
Батюшковъ, Ив. Никит.— о. 
Батюшковъ, Илья Андр.— 6, 7. 
Батюшковъ, Левъ Андр.— 6, 7. 
БатюшковЪ| Матв- Ив.— 5. 
Батюшковъ, Ник,Льв.— 7— 10, 13— 15, 

61, 62, 68, 70, 182, 194, 258—259. 
Батюшковъ, Пав. Льв.— 8. 
Батюшковъ, Помп. Нпк«— 8, 70, 119, 

207, 259, 268, 299. 
Батюшковъ, Сем.— 5. 
Бауманъ-301, 329, 330. 
Баумгсртель— 12. 
Бахметевъ, Ал-й Ник.— 163, 168, 169, 

171, 182, 194, 196, 261, 262, 307,317. 
Башинск1Й, А. В.— 308. 
Беккарха- 39. 

Бенпцк1й, Ал-дръ Петр,— 87. 
Беяингсенъ, гр. Л. Л.— 63, 64. 
Бергъ, Ник. Вас.— 310, 311. 
Бергъ, вед. Ник.— 306. 
Бердяева, см. Батюшкова, Ал. Гр. 
Бестужевъ, А. А. -252. 
Блудова, графиня Ант. Дм.— 180. 
Блудовъ, графъ Дм. Ник.— 143, 146, 

149—151, 180, 235, 243, 245, 258, 

259, 282, 286, 293, ЭОО, 328. 
Бона королевичъ— 40, 41, 253. 
Богдановить, М. И.— 59, 63. 
Бомарше— 121. 
Борнъ, И. М.— 37, 39, 40. 
Бородина, О. А.— 299. 
Бороздина, см. Нилова, Близ. Берн. 
Бороадннъ, Бонст. Матв.— 29, 110. * 
Бороздпнъ, Берн. М.— 28. 
Брусиловъ, Н. П.— 37, 43. - 
Брутъ— 294. 
Брюне— 177. 

Буксгевденъ, графъ Е. в.— 75. 
Буле, I. е.— 104. 
Бунаковъ, Н в.— 12. 
Буслаевъ, вед. Ив.— 51. 
Бычковъ, А. е.— 318. 
Б'Ьлинсюй, Впсс.Григ.-238,252,254,314. 
Б^ляевъ, А. и.— 13. 
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Веневптиновъ, Дм. Влад.— 1. 

ВеревЕинъ— 261. 

ВбрстовсБ1й, А. Н.— 303. 

Вертеръ— 173, 200. 

Впгедь, Фол. Фил.— 49, 50, 76, 101, 
137, 333. 

Виландъ— 173. 

Впльмеяъ— 177. 

Вине— 94. 

Винкельманъ — 48, 52. 

Впргил1й Маронъ — 73, 88, 93, 229, 
254, 273. 

Висковатовъ, Степ. Ив. — 135. 

Вптгенштейнъ, графъ ТТ. X. — 169. 

В1ельгорсЕ1й, графъ Мих. Юр. — 66, 
130, 131. 

Владим1ръ Святой, в кн. — 189, 253. 

ВоейБОВЪ, Ал. вед.— 112, 252, 286, 291. 

Волкова, М. А. — ^29. 

Волконская, княгиня Зин. Ал.— 263. 

Вольней — 15, 39. 

Вольтеръ— 11, 15, 34, 41, 82, 88—95, 
97, 127, 177, 200. 

Востоковъ, А-дръ Хр,— 37, 41, 44, 49, 
118, 150. 

Воронцовъ, гр. М. С— 533. 

Вуазенонъ, аббатъ— 218. 

Вульфъ, Анна вед.— 48. 

Вульфъ, си. Полторацкая, Екат. Ив. 

Вязексшй, князь П. Андр. — 56, 103, 
108, 112-117, 119, 122, 123, 129— 
135, 137, 140—142, 145, 146, 149, 
151, 153, 155, 157, 158, 161, 163, 
166, 168, 179, 191, 202, 207, 210- 
212, 213, 216, 221, 230, 234, 238, 
240, 244-249, 253, 255, 256, 258, 
269, 270, 279, 298, 300, 303—305, 
307, 320, 334. 

Гагарннъ, князь Ив. Ал.— 102. 
Галаховъ, Ал-й Дм.— 282. 
Гальбергъ, Сам. Ив.— 270, 271, 276, 

282. 
Гангебловъ, А. С. — 13. 
Гаральдъ См'Ьлый— 222, 226. 
Гез10дъ— 222, 225, 239. 
Гейдеке— 43. 
Геллертъ— 15. 
Генрнхъ IV, король французскШ— 93, 

161, 172. 
Герке— 196. 

Геродотъ— 263, 264, 268. 
Гете -173, 200, 231, 291. 
Глинка, Серг. Ник.— 60, 61, 101, 143, 

159, 161, 162, 252. 
Гн^^дичъ, 11ИК. Ив. -23, 24, 26, 28, 30, 

32, 34, 42, 45—49, 55, 62, 65, 68— 

70, 72, 73, 78—80, 83, 85, 87, 90, 



96, 99-102, 105, 109,111,112, 114, 
116 ,117, 119, 121, 122, 124, 125, 
127-129, 134—136, 138-142, 144, 
160, 161, 170, 171, 173—175, 188, 
189, 191, 194, 195, 198, 209, 215, 
217, 230—232, 234, 239—242, 246, 
249, 251, 255, 264, 265, 267, 268, 
272, 288, 291, 294, 300, 304. 

Гоголь, Ник. Вас— 1. 

Голенищевъ-Бутузовъ-Смолеиск1й, 
князь Мих. Илл.— 157, 158. 

Голнцннъ, кн. Вор. Влад.— 135. 

Голь— 12. 

Гольбахъ— 90. 

Гомеръ— 25, 73, 174, 183, 222, 225, 
229 239. 

Горащй-19, 27, 33, 82, 88, 92, 94, 95, 
127, 128, 200, 263. 

Грандидье — 12. 

Гревенбургъ— 12. 

Гревенсъ, Абр. Ил.^23, 81. 

Гревенсъ, Анна Ник— 81. 

Гревенсъ, Гр. Абр.— 12, 304, 308, 310, 
312, 318. 

Гревенсъ, Елиз. Петр.-^309. 

Гревенсъ, М. Гр.— 307. 

Гревенсъ, П. Гр.— 306, 312. 

Гоессе •~~42. 

Гречъ, Ник. Ив.— 44, 139, 144, 150, 
168, 252, 292. 

Грибо-адонъ, А-дръ Серг.— 1, 29, 109, 
315. 

Грнбо4довъ, Ал. 9ед.— 109. 

Громобой— 245. 

Гротъ, Як. К^л.— 28, 282, 286. 

Гуфеландъ— 329. 

Давндовъ, Деи. Вас— 130, 169, 245, 

306, 307. 
Давндовъ, Л. Вас— 130. 
Данилова, М. Перф.— 93. 
Жанто и Ъ"^ 1 72. 

Дантъ— 235, 249, 280, 332, 337. 
Дашковъ, Дм. Вас— 133, 135, 143, 146, 

149-151, 164, 165, 178, 189, 191, 

194, 243, 284, 302, 304, 332-^4. 
Делавияь— 12. 
Дел1Я— 96. 
Де-Пуле, М. 6.-29. 
Державинъ, Гавр. Ром.— 28— 31, 48, 

51, 54-57. 74, 87, 130, 134, 187, 

191, 236, 306. 
Димитр1й Донской, в. кн.— 56. 57. 
Дитрихъ, Ант. — 292, 293, 302, 303, 

318, 332—353. 
Дмитрхевъ. Ив. Ив.— 35, 105, 119, 123, 

130, 143, 145, 157, 158. 162, 211, 

215, 269, 284, 291, 292, 320. 
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Дмитр1евъ, Мпх. Алекс— 292. 

^обрыня— Ю, 132, 263. 
одгорувШ, кнлзь А. А.— 333. 
Дожгорук1&, князь Ив. Мпх.— 112. 
Долгоруюй, князь Мих. Петр. — 75. 
Долгорук1&, князь ТТ. В.— 5. 
Доратъ— 93. 

Дружпнннъ, Летръ Мнх.—КН, 156. 
Ду6ровск1Й, П. II.— 143. 
Дюси, Дюспсъ — 46, 53, 51, 72. 
Дюшенуа, г-жа— 177. 



Екатсрпна II, лзгаератрица— 6, 7, 30, 
33, 40, 58, 87, 107. 

Екатерина ТТавловна, великая кня- 
гиня— 102, 121, 259. 

Елизавета Петровна, пмператрпца— 5. 

Брмолаевъ, Ал-дръ Ив. — 49, 110, 143, 
144, 264. 

Ерноловъ, Ал. Петр.— 25. 

аКакпно, Ос. Петр. 10—18, 18. 

Женгене— 231. 

Жихаревъ, Серг. Петр.— 29, 34, 43— 
45, 56, 69, 114, 150, 245. 

Жоржъ, г-яьа— 72, 177. 

ЖуковскШ, Вас. Андр.— 17, 73, 91, 92, 
103, 113, 114, 117, 119, 122, 123, 
129-1.35, 137, 1Ю, 143, 145—149, 
153, 188, 186, 189, 191, 194, 196, 
204-207, 210, 212, 214, 217, 221, 
222, 231, 237, 238, 243-248, 250— 
256, 258, 260, 261, 267—269, 275- 
280, 293, 294, 297, 298, 300—302, 
304, 305, 307, 318, 315, 318, 320— 
322, 328, 332. 

Завадовсшй, графъ П. Вас. — 24, 25. 
Загарпнъ^ П. — 131. 
Закревск1Й, гр. А. А.— 333. 
Захаровъ, Ив. Сем.— 56. 
Знновьевъ, В. Н,— 28. 

Ивановъ, Ив. Алекс— 118. 
Ивановъ, 0ед» вед.— 112, 113, 129. 
Иванчинъ-Ппсаревъ, Н. Д.— ^255. 
Иванъ Петровнчъ, воевода Молдав- 

ск1й— 5. 
Иверсепъ, Юл. Богд.— 54. 
Игорь, в. кн.— 11. 

Измайловъ, А-дръЕфим.— 45, 151,252, 

306. 
Илья Муромецъ— 40. 
Иснель— 80, 223. 
Италинсий, А Як.— 283-285, 295, 

317—320. 
Ифпгешя— 265. 



Калачовъ, Инк. Вас— 5. 

Кавелпнъ, Дм. Алекс— 298, 299, 321, 
322. 

Бандндъ— 15. 

Бантекнръ, князь Ант. Дм.— 26, 209, 
218, 306. 

Банннстъ, Вас. Вас— 28, 30, 31, 42, 
48, 73, 74, 230, 306. 

Капо д'Истрха, графъ И. А.— 259, 260, 
284, 302, 317. 

Барабановъ, П. 9ед. — 30. 

Карамзина, Екат. Андр.— 212, 304. 

Барамзинъ, Вас. Мих.- 123, 158. 

Барамзпнъ, Ник. Мих. — 5, 16, 23, 
35—38, 40, 43, 46, 98, 100, 103, 105, 
107, 108, 113, 117—120, 122, 133— 
137, 143, 146, 150, 156—160, 162, 
173, 186, 211, 212, 235, 243-245, 
256, 259, 260, 264, 267, 268, 273, 
281, 284, 297, 302, 306, 307. 

Барлосъ, донъ— 173. 

Кассандра— 245. 

Кастн-125, 126, 236. 

Каффка, 1.-Хр.— 11, 

КаченовскШ, Мих. Троф.— 112, 214, 267. 

Кваптнпна - Самарина, Анна Петр.— 
23, 28, 30-32, 81, 137. 

Квашнинъ-Самаринъ, П. вед. — 30. 

Кеннгъ, Г.— 295. 

Кишотъ, донъ— 148. 

Княжнннъ^ Як. Бор^— 58. 

Ковалевск1й, Бг. Петр. — 160, 235, 
243, 258. 

Козловъ, В. П.— 251. 

Кокошкнна, Варв. Ив.— 156. 

Кокошкинъ, вед. вед.— 112, 156. 

Колардо— 232. 

Колокольцова, см. Муравьева, Екат. 
вед. 

Коль— 12. 

Кольбертъ— 159. 

Кондпльякъ— 90. 

Кондорсетъ— 159. 

Корнсль, П. — ^93. 

Коцебу— 53, 72. 

КошанскТй, Нпк. вед. — 19, 104. 

Красовсшй, А. И. — 188. 

Кребпльонъ— 135. 

Кремеръ— 12. 

Кроссаръ— 172. 

Крыловъ, Ив. Андр.- 49, 72, 101, 144, 
188, 297. 306, 315. 

Крюковъ, Ал-дръ Сем.— 157. 

Кутонъ— 172. 

Лагардъ, графъ— 75, 76. 
Лагарпъ, Ф. — 135. 
Лагарпъ, Ф.Ц.— 232, 273. 
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Ляпуновъ, Прокотй— 259. 

Ламартинъ— 35. 

Лангъ, П. Ж.— 299,- 325—328. 

Лаура-126. 

Лсйбннцъ— 185. 

Ленцъ, Э.— бв. 

Лермонтовъ, Мих. Юр.— ^1. 

Лессингъ — 18. 

Лнпрандн, Ив. Петр.-^Уб. 

Лиръ-72. 

Литке, графъ веж. Петр. — 190. 

Лобановъ, Мпх. Евст.— 144. 160. 

Локкъ—90. 

Ломоносовъ, Мпх. Вас.— 15, 37, 40, 

41, 130, 219, 22а 
Луиза-174, 175. ' 

Львовъ, Леон. Ник.— 28, 110. 
Дьвовъ; Нпк.А1екс.— 28,80,40,48,226. 
Людмида— 114, 122, 132. 2^. 
Людовпкъ ХГт , король французскШ'- 

16, 159, 177. 
ЛюдовшБЪ ХУ1, король французск1й— 

11. 
Людовпкъ X УШ, король французек1&^ 

172. 

Мабли— 39. ^ 

Маперъ— 104. ' ' 

МакферСонъ-25, ^23. 

Малиновск1Й, А. Вед.— 156. 

Малле— 226. 

Маринъ, Серг. Ндкиф.— 130. 

Мар1Д Веодоровна, шгаера^рпда — 

181, 182, 267. • 

Маркевнчъ. Н. А.— 252. 
Марсъ— 183. 

Мартнновъ, Ив. Ив— 25, 37. 
Маршанжп— 226, 227. . 
Мареа Посадница— 119. 
Масьб— 346. 
Маттисонъ— 225, 226. 
Медичи— 236. 
Межаковъ, П. А.— 323. 
Мезенцевъ, П. Оед.— 8. 
Мелодоръ— 160. 
Мелхиседекь— 295. 
Мендель- 225. 
Меньшиковъ, князь Ал-дръ Серг.— 

274- 
Мерзллковъ, Ал. вед-— 111, 112, 12Г, 

214. 
Меропа— 177. 
Мерсье— 15. 

Мещерск1й, князь П. С— 236. 
Мплоновъ, М. В.— 144, 270. 
Мнльвуа— 223— 225, 227. 
Мпльтонъ— 41. 
Мпрабо— 83. 



Мнхаплъ Павловичъ, велик1й князь— 
273 274. 

Монтань— 124— 127, 200. 

М;онтвскьв -172, 186, 218. 

Монти-^-239. 

Моро— 185. 

Мудровъ, Матв. Як — ]0(. 

Муравьева, Екат. вед.— 23, 68, 102— 
105, 129, 154-156, 163, 181, 192- 
195, 198, 215, 216, 243, 262, 293, 
298, 299, 302—304. 321, 323, 324. 

Муравьева, см. Вульфъ, Анна вед. 

Муравьевъ, Мих. Ннкпт,— б, 8, 16— 
24, 28, 35, 46, 52, 58, 60, 61, 68- 
71, 73, 74, 81, 83, 84, 92, 93, 97, 
103—106, 111, 114, 118, 146, 190, 
199, 261, 292, 306, 317. 

Муравьевъ, Никит. Мих.— 104, 172, 
280, 321. 

Мзфавьевъ, Ник. Наз.— 24. 

Муравьевъ, Ник. Ник.— 25. 

Муравьевъ-Апостолъ, Ив. Матв.— 18, 
19, 28, 48, 49, 104, 137, 143, 156, 
158-160, 168, 174, 176, 187, 188, 
209 264. 

Муравьевы— 23, 104, 155, 156, 292, 
297, 328. 

Мюгель, девица— 58, 66-68, 149. 

Мюгель, негодаантъ- 65, 67, 68. 

Мюллеръ— 300. 

Мюльгаузенъ, в. К. — 299, 320—823, 
325-327. 

Наполеонъ I, пмператоръ— 3, 4, 25, 

58, 59, 63, 89, 152, 158, 159, 161, 

163, 171, 172, 176, 177, 184-186, 

201, 209, 227, 228. 
Наполеонъ Ш, шшераторъ француэ- 

СК1Й-311. 
Нелединск1й-Мелецк1й, Юр. Алекс— 

124, 137, 181, 211. 
Ней— 63. 
Нессельроде, гр. К. В.— 284, 285, 295, 

296, 299, 318, 320, 323—330. 
Николай Павловичъ, тгператоръ— 304. 
Никольск1Й, П. А —144 
Николь, аббатъ— 263. 
Нилова, Близ. Кор.— 28, 29. 
Нилова. Праск. Мих.— 23, 28—31, 81, 

137. 
Ниловъ, Андр. Матв. —28. 
Ниловъ, П. Андр.— 28— 30. 
Нйнона Ланкло— 92, 93. 
Ньютонъ— 177. 

вберонъ— 173. 

06оленск1й - Нелединск1й - Мелецшй, 
князь С. А.— 182 
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Овидай— 240. 

Одиссей— 184, 186. 

Озсровъ, Владпсл. Алекс. --49, 52— 
57, 72—74, 187. 

Оленина, Близ. Марк.- 48, 51. 

Олеиинъ, А1-Й Нйк.-^23, 28, 48— Й7, 
59, 61, 71 — 73, 78, 124, 129, 158, 
112-144, 155, 161, 162, 166-168, 
187-190, 194, 198, 242, 243, 264, 
268, 270-272 328. 

Оленинъ, Ник. Ал.— 155. 

Оленинъ, П. Ал.— 155. 

Оленины— 50, 53, 54, 71, 81, 143, 144, 
190—192, ^2, 243, 268, 821. 

ОльденбургскШ, прпнцъ Георгъ— 259. 

Оииръ, см. Гомеръ. 

Оомъ, Адольфъ— 190. 

Ооиъ, 0ед. Ад.— 190. 

Опочинннъ— 7. 

Орловъ, Мпх. еед.— 245, 249, 296. 

Осс1анъ— 25, 26, 42, 46, 54, 80, 223. 

Остолоповъ, Нив. вед.— 37. 

Павелъ Петровпчъ, й]шераторъ— 6, 

7, 10, 40. 
Парка— 200. 
Парни- 24, 80, 82, 92, 95, .97, 98, 

128 222 
Пенаты— 129, 140, 146, 288, 304. 
ПеровскШ, Ник. Ив.— 299, 320, 323г- 

328. 
Пертцъ— 185. 
Петинъ, Ив. Александр.— 58, 62, 65, 

71, 75—77, 103, 110, 111, 155, 169, 

170, 180, 204, 228, 286, 312. 

Петрй 104. 

Петрарка— 125, 126, 235, 239, 287, 348. 

Петровъ, Вас. Петр.— 6(3. 

Петръ I, нмператоръ— 5, 28, 99, 107, 

21Я 220 

Пнницъ, докторъ-301, 302, 32^—331. 
Писаревъ, А-дръ Александр.— 45, 172. 
Платонъ, китрополптъ Московск1Й — 

14, 20. 
Плетнев ь, П. Алекс- 237, 238, 252, 

287-291, 294. 
Плещеевъ, Ал. Алекс— 255, 256. 
Плптй Старш1*-273, 275. 
Плпшй Младш1&— 275. 
Плюшаръ, А.— 29. 

Пнинъ, Ив. Петр.- 24, 37—40, 44, 93. 
Погодпнъ, Мпх. Петр.— 17, 281, 302, 

308. 
Подл-Ьсонъ— 12. 
Полевой, НнЕ. Ал.— 252, 257. 
Поликсена— 56. 
Полозовъ, Ал-й— 122, 
Полторацкая, Екат. Ив.— 48. 



Полторацкая, см. Оленина, Близ. Марк. 
Полторацк1Й, П. Марк.— 48. 
Попугаевъ, В. В.— 37, 39. 
Потемкинъ, Енязь. Григ. Алекс— 87. 
Потоцк1й, графъ С^ Ос— 270. 
Предслава— 131, 132, 263. 
Прокошевъ, прото1ерёй— 312. 
ПроперцШ— 224, 
Пушкина, Бл. Гр^г.— 1— 3, 124, 137, 

138, 141, 301, ЗОД, 330-333. 
Пушкинъ, А-дръ Серг.— 1, 92, 178, 

24?, 252-2&, 277, 291, 296, 303, 

313-316. 
Пушкинъ, Ал. Мпх.— 112, 130, 137, 

156 157. 
Пушкинъ; Вас Льв.— 103, 112, 113, 

117, 130, 133, Ш, 157, 160, 245,320. 
Пушкинъ, Л. Серг.— 291. 
.Швисладъ— 41* 

Радищевъ, А-дръ Ишь.— 40 — 43. 
Р&дищевъ, Вик. Александр.— 24, '37, 

110. 
Таевсюй, Ник. Няк.— 189— 172, 261, 

307,317. , .. 
Рамазанбвъ, Ник. Ал.— 272. 
Расииъ, Ж.— 93, 128, 159, 172. 
Рафаэль— 51. 
Рейналь— 39. 
Реманъ— 326. . 
Рене-200, 201, 266, 279, 297. 
Робеспьеръ— 172. 
Розенкампфъ— 185. . , 
Румянцева, графиня М. А.— 237. 
Русалка— 240. 
Русланъ— 258. 

Руссо, Ж.-Ж.— 88, 131, 200. 
Рюрикъ, в. кн.— 240. 

Саитовъ, Влад. Ив.— 9, 69. 
Сандельсъ— 76. 
Сахаровъ, И. П.— 259. 
Светлана- 245. 
Святославъ, вел. князь— 264. 
Семенова, Бкат. Сем.— 93. 
Сентъ-Анжъ, г-жа— 274. 
Сентъ-Вевъ— 127. 
Сенъ-При, графъ К. Фр. — 196, 262, 

263. 
Сербийотвята, К. С. -^268, 302. 
Спря&озъ, Лв.— Д, 12. 
Спсмонди— Й31. 

Скопинъ-Шуйсшй, кн. М. В.— 259. 
Смирдинъ, А-дръ Фед.— 74. 
Соколовъ, Арк. Ап.— 14. 
Соколовъ, Пав. Ап.— 14, 20. 
Соловьевъ, СерГ. Мих.— 58. 
Сомовъ, Андр. Ив.— 272. 
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Софомъ— 63. . 
Сохацк1Й, П. А.— 46. 
СперанскШ, П)афъ Мпх. Мих.~-133. 
Сталь, г-жа— 26, 223, 27а 
Станевичъ, Бвст. Ив.— 33. 
Строгаш)въ, баронъ Григ. Алекс. — 180. 
Строгановъ, графъ А-дръ Серг.— 28,49. 
Стурдза, Ад-дръ Скарл.— 64, 260, 280, 

282. 
Стурдза, Ел, Скарл.— 269. 
Суворовъ, князь А-дръ Вас— 45, 264. 
СунароЕовъ, А-дръ Петр.— 16, 40, 41, 

53, 56. 
Сушковъ, Нпк. Вас— 297, 298. 
С'Ьверинъ, Дм. Петр.— 130, 146, 149— 

151, 153, 179, 245, 259, 260, 317. 

Тальма ^177. 

Тассъ, Торквато— 9, 73, 74, 88, 125, 
128, 172, 209, 222, 228-236, 239, 
240, 251, 276, 287, 292, 294, 301, 
305, 307, 309, 314, 332, 333, 337, 
346, 348. 

Татищевъ, Н. А.— 59, 61. 

Тацптъ— 273. 

Теглева, см. Батюшкова, Авд. Нлкит. 

Тезей— 123. 

Тейффель— 96. 

Тнбуллъ-19, 82, 88, 92, 95—97, 212, 
224. 

Тихановъ, П. Н.— 45, 122, 291, 294. 

Тнхонравовъ, Ник. Савв.— 151. 

Тред1аковск1й, Вас Кир.— 40, 41. 

Триполи, Ив. Ант.— 12— 14, 18. 

Тургеневъ, Ал-дръ Ив.— 137, 143, 146, 
148, 166, 168, 178, 196, 211, 237, 
243, 245, 261—263, 265, 267, 268, 
275, 276, 283, 285, 297, 301, 304, 307, 
320, 328, 332, 333. 

Тургеневъ, Ив. Петр. — 69. 

Тургеневъ, Ник. Ив.— 178, 249. 

Тургеневъ, Серг. Ив.— 301, 332, 333. 

Туркпстановъ, князь Н.— 14. 

Турчанпновъ, Андр. Петр. — ^75. 

Тучковъ, Ал-дръ Алексеев.— 76. 

Уваровъ, графъ Ал-й Серг.— 272. 
Уваровъ, графъ Серг. Сем. — 42, 49— 

51, 144, 168, 1а4, 187—189, 243, 

249, 251, 252. 
Улиссъ— 123. 

Фамусовъ— 109. 
Фенелонъ— 17, 161, 172. 
Фид1асъ— 245. 
Фпланж1ерп— 39. 
Филаретъ, архнмандрптъ— 167. 



Филпса — 42. 

Фингалъ— 54, 55. 

Флор1анъ — 175. 

Фонтань~35. 

Фоссъ— 174, 175. 

Францъ I, императоръ австр1йск1й— 

276, 336. 
Фрейгардъ— 331. 
Фрндрихъ-Вильгельмъ Ш, король 

прусски— 171. 
Фурманъ, г-жа— 190. 
Фурманъ, Анна 0ед.— 165, 190—193. 

Жаныковъ, В. В.— 329, 330. 
Хвостовъ, графъ Дм« Ив.— 150. 

Цищановъ, князь П. Дм.— 28. 

Чезароти, аббатъ— 80. 
Чоглокова, М. Андр.— 79. 

Шаликовъ, князь П. Ив.— 111. 
Шапъ де-Растиньякъ— 75, 76. 
дю-Шатле, маркиза— 177. 
Шатобр1анъ— 200, 201, 266, 271, 279, 

289, 301, 339. 
Шаховской, князь Ал-дръ Алексан* 

ДР.-71. 
Шаховъ— 200. 
Швабе— 12. 

Шевыревъ, Ст. Петр.— 284, 308, 310. 
Шексплръ— 41, 46. 
Шенье, Андрей— 27. 
Шереръ— 225. 
Шнллеръ-72, 173, 184, 223, 225, 226, 

295. 
Шнпнлова, Близ. Нпк.— 298, 322. 
Шипиловъ, П. А —298, 299, 320, 322, 

323, 328. 
Шнпова— 259. 
Ширинск1й-Шихматовъ, князь Серг. 

Александр— 38. 133. 
Шишкина, Олимп. Петр.— 258, 259. 
Шишковъ, Ал-дръ Сем.— 35 — 39, 43, 

55-57, 73, 99, 117, 130, 133, 135, 

146, 183, 185, 187. 
Шлегель, Фр.— 292, 293, 346. 
Штакельбергъ, графъ— 282— 284. 
Штейнъ, баронъ— 178, 185. 

Щедринъ, С. вед.— 272 - 274, 276, 



Эвальдъ, Влад. вед.— 270. 
Эвенсъ— 166. 
Эврнпидъ— 267. 
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Эднпъ— 53— 55. 
Эйдеръ— 39. 
Элеонора д'Эсте— 229. 
Элсонъ— 270. 
ЭМП11Й-92, 190. 
Энге^№, 9ед. Ив.— 190. 
Элднжюнъ— 13. 
Эней— 123. 
Эрдканъ, 1.-Фр.--301, 329. 



■ОрьевЪэ Фпж. вед.— 257. 

Язнковъ, Лж. Ив.— 2Ц 37-г39, 44. 
ЛЕовдевъ, Шаг. Степ.— 144. 

веогноезг^, екяскопъ Воюгодсв!й- 

312. 
веокрптъ— 174, 175. ... 
вудидндъ— 268. 







